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Krakow. — Druk W. L. Anczyca j Sp61ki. 




ateryal, uj^ty vv ramy obecnego wydawnictwa, ogla- 
szany byl drukiem w przeci^gu dwierci wieku, pocz^w- 
szy od r. 1876, w formie broszur, w czasopismacb i ksi^^kach 
zbiorowych. Po pracy najstarszej chronologicznie p. t. Stan 
i sprawa ^ydow polskich w XVIIl tvieku (Warszawa, 1876) 
publikowane byly study a nad szlacht^ (1878—81); po nich ba- 
dania, dptyczqce umyslowoi^ci narodu i stosunk6w polityczno- 
spolecznych. Tematem przewa^nej liczby pism s^ stosunki pol- 
skie z drugiej polowy wieku XVIII. 

Podejmuj^c wydanie zbiorowe rozpraw i artykul6w drob- 
niejszych. nie pominqlem tych, ktore powstaly w najwczesniej- 
szym okresie dzialalnoi^ci autorskiej. Uczynifein to jednak bez 
poblaiania pierwocinom pisarskim: wprowadzilem do nich 
wiele przeksztatce6 konstrukcyjnych, nieraalo sprostowan lub 
uzupelnieii rzeczowych. Zreszt^, i studya z doby p6iniejszej, 
jak Kuznica KoUqtajowska (Krakow, 1886), w niekt6rych par- 
tyach gruntownej podlegty rewizyi. Wypada mi przeciei za- 
znaczyd, ie, pomimo gotowo^ci do samo-krytycyzmu, poglqdy 
w kwestyach, stanowi^cych przedmiot roztrzqsa6 w roinych 
okresaeh dzialalnoi^ci pisarskiej, utrzymaly si§ bez zmian za- 
sadniczych.. 

Materyal, obj^ty wydawnictwem , uszeregowany zostal 
nie w porz^dku chronologicznym powstania pism szczegoto- 
wyeh, lecz wedlug ich pokrewie6stwa rzeczowego. 

Warszawa, w sierpniu r. 1900. 

Wl. SmolensJci. 
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PISMA HISTORVCZNE T. I. 



W grupach spolecznych, zajmuj^cych stanowisko na- 
czelne, dawne organizacye paiistwowe zawsze znajdowaly rzecz- 
nikow, kt6rzy, ieby istniej^cy porz^dek i wlasn^ pozycyg pod- 
trzymad, — odnoiSne argumenty czerpali z teologii lub posil- 
kowali siQ wnioskowaniami filozoficznemi, zdobytemi drogq, 
spekulacyi. Z sumy jednych i drugich, tj. z owych pogl^d6w 
teologicznych, czy filozoficznych uloiji mo^na pewien calo- 
ksztatt, stanowi%cy wyznanie socyologiczne danej grupy spo- 
tecznej. Mial swoj^ socyologj^ braman i kszatrya, wo]^ wszech- 
mocnego Bramy U6n]acz^cy kastowoi^d; surowy spartyata, 
gn^bi^cy helot6w; atehskie upatryda, usprawiedliwiaj^cy insty- 
tucy§ niewolnictwa; rzymski patrycyusz, chc^cy iSwiat caly 
w sobie pochlon^d, i i^redniowieczny wassal, natrz^saj^cy siq 
z wtadzy, a sam dia poddanych ciemi^i^ca najsroiszy. Natu- 
ralnie, rzecznicy owi w m^dro^d istniej^cego porzq,dku i nie- 
zb^dnoi^d wlasnej pozycyi wierzyli mocno; — nic nas upo- 
wa2nia6 nie mo^e do pow^tpiewania o szczero^ci pogI^d6w 
braman6w, eupatryd6w i t p. 

I nasza przeszloiSd wykolysala eupatryd6w rzesz^ pot§- 
in^. I nasi eupatrydzi, wyj^tkow^ w narodzie zaj^wszy pozy- 
cyi, lubili nad ni^, a wi^c o sobie i o swoim do innych sta- 
n6w stosunku, rozmyi^lad i pisad. O ich szczerosci, podobnie 
jak dobrej wierze braman6w, w^tpid niepodobna. Nieobtu- 
dne, w literaturze czterech stuleci zakrzeple ojcow naszych 
zwierzenia dostateczn^ daj^ podstaw^ do przedstawienia szla- 

1* 
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chty polskiej w swietle jej wlasnych opinii. Co rozumiala 
o sobie? czem usprawiedliwiala swoje wszechwiadztwo, a po- 
niienie mieszczan i chIop6w? Na te pytania ona sama odpowie. 



I. 

Geneza i starodawnoSd szlachectwa. — Czem udowodniano jego dziedzicz- 
nosc? — Spadkowe przymioty ogolne szlachty i cechy szczegolne domow 
niektorych. — Staroi§6 i czystoi§6 krwi jako warunki zacnoSci. — Gradacye 

i trwatoSc szlachectwa. 

W kwestyi genezy i starodawnoi^ci szlachectwa najbie- 
glejszy heraldyk, Bartosz Paprocki, stanowczej odpowiedzi sfor- 
miilowad nie umial. Powoluje sig na powagg rozmaitych pi- 
sarzy i przypuszcza wraz z nimi: albo szlachectwo wtenczas 
zakwitio, kiedy Noe Chama, te sig z jego nieopatrznego leJ:e- 
nia nasmiewal, dotkn^} przekleiistwem, albo iet dopiero po 
zburzeniu wieiy Babel wziglo pocz^tek. T§ drug^ hipotezg 
Paprocki poczytuje za wiarogodniejsz^ i powstanie szlachty 
nastgpuj^cej przypisuje przyczynie. Przy budowie wieiy Babel 
moraine rozpasanie doszio do tego stopnia, ^e sig ludzie sami 
sob^ brzydzid poczgli. Tknglo niekt6rych sumienie i obrali 
z poi^rodka siebie mgia m^drego, ktoremu oddali zwierzchnoiSd, 
iibj wtadal wszystkimi wedlug swej my^li, kara) zle i nie- 
posluszne, a dobre i cnotliwe wywyiszal. Ow m^i rozumny 
z mocy swej wladzy kaidego, kto wedlug jego woli iycie pro- 
wadzil, czynil nad innych znaczniejszym i zwal go nobilis, 
szlachcicem ^). Lecz nie sama zasluga nadawala szlachectwo. 
Drudzy przychodzili do niego, — twierdzi ten pisarz, — dla 
wielkich majgtnosci, niektorzy przez tyranstwo, a inni za spraw% 
Boga, jak Dawid i Saul ^). 

I w wyjai^nieniu genezy szlachectwa i w chronologii Pa- 
procki jest chwiejnym. Z jednej strony pocho^kenia jego zde- 
finjowad stanowczo nie umie; z drugiej zn6w, id^c za sta- 



*) Paprocki. Herby rycerstwa. Wyd. Turow., str. 48. *) Tamie, str. 49. 
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rymi historykami, twierdzi^), ie stan szlachecki jest zdawna 
na ^wiecie, a prawie zaraz po stworzeniu ^wiata si^ pocz^I. 
Noe z synami, ksi^^^ta kapadoccy i fiilistytiscy, cesarze babi- 
loiiscy i pierwsi kr61owie greccy, s^dziowie iydovvscy i patry- 
cyusze rzymscy, — slowem wszyscy owi m^drzy a dzielni m^- 
2owie, kt6rzy w staro^ytno^ci wladzq, lub cnot^ ja^nieli, szlachtq, 
byli i herby nosili ^). 

Rzecz osobliwa, le ojcowie nasi wi^cej pod pewnymi 
wzgl^dami wiedzieli o szlachectwie obcem, ni^ polskiem: gwoli 
pierwszemu sadzili si^ na i^cistosc chronologiczn^, gdy po- 
czq,tk6w wlasnego hipotetycznie nawet nie potrafiili wydobyc 
z mroku tajemnic. Paprocki, m6wi^c o herbach kapadockich, 
filistyAskich, greckich i innych, o pochodzeniu wlasnych za- 
znacza tylko og6Inie: tedyd i przodki nasze, dia poszukiwania 
slawy dobrej Slowakami zwani, nie zaniechali uiywad tych 
godel; w szerokich wrociech nieprzyjacielskich mieszkajqc, 
pragn^li ^rod innych narod6w m^stwem eelowac i zacnosd 
swoj% potomstwu swojemu, jako skarb najwyiszy, zostawili 
w spui^ci^nie ^). Zamiast oznaczenia czasu powstania szlachec- 
twa polskiego, Paprocki podaje tylko jego definicy^. Zazna- 
czywszy jednoznacznoiSd szlachectwa z zacno^ci^ i m^stwem, 
skwapliwie przechodzi do kwestyi dziedziczno^ci tych przy- 
miot6w. 

Inni pisarze o pochodzeniu szlachty wiedzieli niewi^cej. 
Znajdowali t§ klas§ za Popielow i Lechow, w epoce, poprzedza- 
j^cej organizacy§ paAstwa polskiego; lecz czasu powstania jej 
w przybliieniu nawet oznaczyd nie mogli. W domyslach swo- 
ich ograniczaU si§ na tem, te szlachectwo jest instytucy^ od- 
wieczn^; ie wyroslo z nagrod za zacnosd i dzielnoi^d i ie 
z ojcow prawem dziedzictwa przechodzi na dzieci. 

Dla czego szlachectwo jest dziedzicznem? 

Klucz do rozwi^zania tej kwestyi ojcowie nasi znajdo- 
wali w zjawiskach przyrody. Najdosadniej to przedstawil ula- 
lentowany S^p Szarzytiski: „Z zacnych si§ ludzi rodzq tak^e 



1) Tamie, str. 49. ^) Tamie, str. 50—57. ») Tamie, str. 57. 
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zacni: m^^na orlica gol^bi nie rodzi, ani mdly zaj^c z du^ych 
lw6w pochodzi^ ^). Na stadziech koiiskich i inszych zwierzqt, 
powiada 66rnicki ^), widziec to latwo, it natura w rzecz ka^d^ 
wsiala to ziamo, kt6re wlasno^d a moc swoj^ podaje potom- 
stwu i takiem j^ czyni, jakiem jest samo. Je^eli pi^kne ziarno, 
na rodzajn^ rzucone niw^, plon wydaje obfity, a ze szlachet- 
nych zwierz^t szlachetne powstaje potomstwo, — to r6wnie4 
z nature jest zgodnem, ii dzielni dzielnych let rodz^. Fortes 
gignuntur a fortibus. Kruk nigdy nie zrodzil lab^dzia, nigdy 
kawka nie byla matk^ drozdowi. Dzialo si^ wi^c m^drze, te 
u wszystkich narod6w szlachectwo, przez cnoty ojc6w nabyte, 
przechodzilo na syn6w; slusznem jest przeto, ie i w Polsce 
potomstwo slawQ przodk6w dziedziczy. Szlaehta we krwi swo- 
jej nosi nasiona dziel wielkich; maj^c przytomne w pami^ci 
wzniosle ojc6w przyklady, torem ich cnot post^puje '). Jest to 
sprawiedliwe i mqdre: m^dre, bo zgodne z przyrod^ rzeczy; 
sprawiedliwe, gdyi pami§6 czyn6w ^wietnych z iyciem ich 
tw6rc6w nie ginie. Na tej wi^c zasadzie, te od m^inych i do- 
brych pochodz^ m^ini i dobrzy; 4e srodzy ortowie slabego 
gol^bia nie rodz^; — na podstawie dziedziczno^ci, pod- 
patrzonej w zwierz^tach i w ^wiecie ro^linnym twier- 
dzono, it „ szlachectwo jest to zacno^d przodkdw i uczciwo^d: 
przoduj^cych, kt6ra na potomstwo spada prawem dziedzic- 
twa« *). 

Szlachcic, rodz^c si^, otrzymywal jui w spadku: roz- 
tropno^d, umiarkowanie, sprawiedliwo^c i m^stwo (pntden- 
tiam, temperantiam, fortitudinem et justitiam) ; cale iycie go- 
rzal ch§ci^ sluienia ojczyinie, pragn^I wiary swej bronid i na 
wojnie slawy dobrej nabywad^). Z urodzenia byl sloiicem, 
^wiecid iet mial czynami, jak slonce; szpetne chmury, kt6re 
dmi^ slaw(^, powinien promieniami cnot swoich rozpraszad. 



*) Rytmy polskie. Wyd.Turow.str. 17. *) Dworzanin. Wyd. Turow., 
str. 24. 3) Krasiiiskiego Polska, przeklad Budziiiskiego, str. 62 i 63. *) Wo- 
lan. wolno^ci rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 25 i 26. ^) Staro- 
wolski. Prawy rycerz. Wyd. Turow., str. 9 i 11. 
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Szlachcic polski, — powiada Leszczyiiski ^), — posiada z na- 
tury wszelkie talenty i cnoty, w calym iet ^wiecie nic si^ 
jego kondycyi rownad nie mote, 

Nie do^6 jednak na przjrmiotach umyslu i serca: szlach- 
cic i pod wzgl^dem fizycznym wzor przedstawial skoiiczony, — 
doskonalsze, ni2 plebejusz, mial czlonki. Oko jego zdolne bylo 
rozleglejsze horyzonty ogam^d; usta niezwyczajne glosily rze- 
czy; mial r^ce i nogi nie ku pelzaniu po ziemi i wykonywa- 
niu rob6t powszednich, lecz ku kierownictwu losami ^wiata 
W Wiaerunku szlcuihcica polshiego (r. 1616) kanonik lowicki, 
Waclaw Eunicki, kwesty^ t§ wy^wietlal z wielkim dowcipem. 

Slonecznych cn6t blaski ubarwialy caly nar6d szlachecki 
i ka^dej rodziny, nalej^qcej do tego stanu, byly wlasno^ci^. 
Jednak^e, opr6cz og6inych, ka^da rodzina szlachecka, czyli 
dom posiadal znamiona szczeg61ne, jemu tyiko wla^ciwe lub 
w nim tylko prawem dziedzictwa uwydatnione wyrainiej. 
Abdankowie byli wedlug DIugosza i Paprockiego sprz^tni 
i wielcy; Bogorye przyst^pni i laskawi (humani et tractabiles); 
Gozdawici panom swym wierni (genus dominis suis fidum) ; 
Grzymalici uczciwi (probi), Jelitczykowie skromni i zamilo- 
wani w mySliwstwie (viri modesti, canum ac venationum stu^ 
diosij ; Ossoryowie grzeczni i ludzcy (civiUs et humani) ; Rad- 
wanowie m^^ni i mo^ni; Zabawowie — sensaci. Byly to ce- 
chy dodatnie. W niektorych domach trafialy si^ ujemne, 
zawsze przecie^ szlachetne, samemu tylko wla^ciwe rycerstwu. 
Trzeba bowiem zaznaczyd, 2e stan ten przywary mial inne, 
mt mieszczanie i chlopi: jako z przyrody krwi swojej do 
wielkich przeznaczon czyn6w, wad posp61stwa nie posiadal. 
Tak np. rzadko zdarzalo si^, 2eby kto szlachciank^ poczytal 
za czarownic^; nie s^dzono, aby ^r6d przezacnej rzeszy rycer- 
skiej istnie6 mogly podobne potwory moraine'). Chlopska to 
rzecz sila je^6; szlachecka — pi6 wi^cej, — powiada Trzy- 
prztycki *). 



*) Glos wolny. Wyd. Turow., str. 58. ') Moraczewski. Polska w zto- 
tym wieku. Poznaii, 1851, str. 157. *) Go noweg^ abo dwor. 1650. 



— 8 — 

Obok wiQC cechuj^cych pewne domy znamion szczegdl- 
nych, dodatnich, byly i przywary szlacheckie, kt6re przecie^ sta- 
nowily raczej ozdob§, nit plam^. Czji mogla Doliwczykom 
uwlaczad hojno^6 i do kielicha pochopno^6 (viri ad potationem 
et largiiionem proclivi) ; Leszczycom odrobina prostodusznoiSci 
i sk^pstwa (partim simplices, partim avari)? M6gl2e kto uczy- 
ni6 zarzut powa^ny, te Lodziowie byli ambitni i do prywaty 
sklonni (in ambitionem proni et rerum privatarum studiosi) ; 
P6Ikozice babiarze i skryci (vafri in venerem et simulationem 
proclivi); Rawicze okrutni i zuchwali, niekt6rzy nawet lekce- 
wa^^cy wiar^ (atiddces et crudeleSy nonnuli etiam contemptores 
religionis), a Zadorowie sklonni do gniewu (in furorem pro^ 
dim)? W pijaiistwie, hojnoiSci, ambicyi, babiarstwie, zuchwal- 
stwie, okrucieiistwie lub gniewie byla sila rycerska, ujawnial 
si^ wspanialy animusz, obey plebejuszowi, spodlonemu czarami 
i zgnu^nialemu z ob^arstwa. 

Na zacnoi^6 wi^c szlacheck^, kt6ra, wedle opinii medy- 
k6w, wraz ze krwi^ rodzic6w przechodzi w cialo dziecinne ^), 
skladala si^ suma przymiotow znaczna i skomplikowana. 2eby 
za^ owa zacno§6 byla rzeteln^; 2eby szlachcic stal ^mi^dzy 
inszymi stany, jako drzewo cedrowe, kt6re osobliwsz^ zielo- 
no^6 i wonnoi^c z siebie wydawa^, dw6ch jeszcze kardynal- 
nych wymagano warunk6w: w iylach jego krqiyd musiala 
krew stara i czysta. 

Starodawno^6 pochodzenia dziwny miala urok dla oj- 
c6w. Poniewai uwaiano za defekt, gdy rodzina o odleglych 
przodkach nic rzekn^d nie mogJa % zapuszczano si<^ przeto 
w czasy zamierzchle, zawi^zk6w pochodzenia szukano w le- 
gendach i mitach. Dum^ wezbrane mial serce, kto^ licz^c 
przodk6w szeregi, zbl^kal si^ w mroku czas6w najodleglej- 
szych, dotarl do arki lub si^ z greckim spotkal herojem. 
Szcz^sllwi byli Zabawowie, ie herb ich DIugosz w dziejach 
Ghrobrego napotkal; Jastrz^bcowie i Lisowie, ie si^ na przod- 



*) Stojkowski. Walecznik w bramie staroiytnych Grzymalow. Poznaii, 
b. r. *) Starowolski. Reformacya obyczaj6w. Wyd. Turow., str. 12. 
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kow, w jedenastym iyj^cych wieku, powolad mogli; szczycili 
si^ R62anowie, Korabowie, Zarembowie i Rogale, ie o nich 
w trzynastym wieku pisal kronikarz. Eu dogodzeniu progno- 
se! Paprocki w odleglejsze, bo w przedchrze^cijaiiskie zapusz- 
czal si^ czasy; to znowu, dla wiarogodno^ci przywileje kla- 
sztome cytuj^c, wywodzil szlacht^ z Niemiec, Francyi i Anglii. 
Na Mazowszu krew rzymskiego patrycyusza plyn^la w 2y)acb 
20.000 Roman6w^); niekt6rzy przy budowie arki Noego lub 
wie^y Babel znachodzili praojcow. Z lubo^ci^ okolo poszuki- 
wania przodk6w wkraczano na obczyznQ lub w mroki; w miar§ 
wzrastaj^cej odlegloi^ci przestrzeni i czasu bohaterowie le- 
gendy pot^^nieli w wymiarach, nabierali mocy karyatyd, na 
kt6rych si§ i^wiat oparl; stawali si§ dziwem mitycznem. 

Dom, kt6ry si§ z dawnych przodkow nie wi6dl poczci- 
wie, Paprocki^) nazywa futrowanym; wedlug swiadectwa Sta- 
rowolskiego *) og61nem bylo mniemanie, jako chwalebniejsza 
jest urodzid si§, nii, sta6 si§ szlachcicem. Nowokreowany szlach- 
cic, niemaj^c w iylach krwi starej, i w opinii i w obliczu 
prawa stal ni^ej, nil klejnotnik odwieczny. Jewell konstytucy^ 
sejmowq. od tak zwanego scartabellatu uwolnionym nie zo- 
stal, tj. jeieli go prawo z innymi obywatelami nie por6wnalo 
odrazu, w prawnukach dopiero do dostojehstw szlacheckicli 
dochodzil. Krew jego musiala obiegac ^yly trzeeh pokolen, 
nim przez staros6 w szlachectwie nabyla zacnosci. 

2eby szlachcic byl ^mi^dzy stany inszymi jako drzewo 
cedrowe, kt6re osobliwsz^ zielono^d i wonno^d z siebie wy- 
dawa**, — plyn^d w nim musiala krew czysta. Mieszancem, 
prawi Orzechowski *), Polska si§ brzydzi. Ghee mie6 szlacht^ 
szczer^, nie za^ mieszan^, ani napojon^ krwiq, rzemie^lnicz^ 
albo targow^. Te szlachetnymi i urodzonymi zowiemy, kto- 
rych rodzicowie obadwa zniewoleni rzemioslem ani handlem 
nie byli nigdy, ale zaw^dy rzemiei^lniki i kupce s^dzili i onym, 
cnot^ wszelk^ sami zdobnymi b^d^c, rozkazy dawali. Zalecano 



*) Swi^cickiego opis Mazowsza. ^) Herby, str. 377. ^) Polonia. 
W zbiorze Mizlera, I, 457. *) Policya. Krakow, 1859, str. 67. 
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szlachcicom, i^by, in6wi^c stowami Reja ^), szukali tonki sta- 
niku sobie r6wnego; poiSlubiaj^cym plebejk^ przebaczano nie- 
latwo. Prawnie luvor sequitur conditionem mariti; szlachcic 
^ODQ, pochodz^c^ z pospolstwa, uzacnial; — na potomkach 
jednak ci^^yla skaza takiego zwi^zku. Id^cy po k^dzieli z matki 
i babki plebejskiej do prelatur duchowych dost^pu nie mieli; 
kawalerowie zakonu maltaiiskiego z herbdw szesnastu, kano- 
niczki z oi^miu szlachectwo wywie^d musialy. Na piersiach 
obywatela order ^w. Stanislawa nie zawisi, a2 wywod szla- 
chectwa czterema herbami z matki uczynil. WszakJ^e sejm 
z r. 1780 dla tego, mi^dzy innemi, projekt do prawa, przez Za- 
mojskiego przedstawiony, odrzucil, 2e w nim pomieszczony 
byl przepis o skutkacii prawnych mal^eiistwa chlopa ze szlach- 
ciankq ^), Jeszcze pod koniec wieku XVIII przestrzegal Ostrow- 
ski ^), ii wielk^ krzywd^ czyni^ potomstwu, kt6rzy w zwi^z- 
kach mal^eiiskich na r6wno^6 stan6w niebaczQ. 

Wi^c dopiero szlachectwo, jednocz^ce w sobie krew za- 
cn^, star^ i czyst^, byla to, wedie wyra^enia Reja^), jaka^ 
moc dziwna, niby gniazdo cnoty, slawy, poczciwo^ci i ka^dej 
powagi. 

Jednocz^cy w sobie te wlasno^ci odr62niani byli przez 
opinj^ i prawo od mieszaiic6w i skartabell6w; r6wni byli rze- 
telnie tylko szlachcice o krwi starej i czystej. Orzeczenie Orze- 
chowskiego ^), 4e wszelki szlachcic r6wnym byl kaidemu in- 
nemu „wolno^ci^, prawem, herbem, krdlem i gardlem", — 
stosuje si^ tylko do klejnotnikow, pochodz^cych z rodzin 
odwiecznych, nieska^onych przymieszk^ krwi plebejskiej. Tacy 
tylko, czy to senatorowie, czy sludzy, jako w r6wnej mierze 
szlachcice dobrzy, bez wzgl^du na bogactwo i na pozycy§ 
spoleczn^, w oczach opinii i prawa traktowani byli na r6wni 
i wzajemnie zwali si^ braci^. R6wno^6 przeto ponii^dzy 

1) ^ywot poczciwego czlowieka. Wyd. Turow., str. 66. ^) Zbior praw 
sjjdowych. I, XVII, § 10. ») Prawo cywilne. Warszawa, 1787, str. 22. *) iy- 
wot poczciwego czlowieka. Str. 109. *) 2ywot i ^mierd Tarnowskiego. Sa- 
nok. 1855, str. 55. 
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szlacht^ byla vzecz^. wzgl^dn^. Usilowania magnat6w, aby 
ogrom szlachecki podzielid na klasy wedle bogactwa i pozy- 
<iyi spolecznej, rozbijaly si§ zawsze o op6r masy, kt6ra r6w- 
no^£ powszechn^ uwaJ:aIa za ivenic^ i pochodni^ wolno^ci, — 
jednak^e pewna gradacya istniala nawet teoretycznie, tylko te 
za jej podstaw^ nie pieniqdz i nie zaszczyty, lecz sluiyl sto- 
pieii staroi^ci i czysto^ci krwi. 

Caly ogrom cn6t skali przer62nej dom szlachecki pia- 
stowal dziedzicznie i nie tracil ich nigdy. Szlachectwo, jako 
Stan psycho-fizyologiczny, trwale bylo i wieczne. Faktycznie 
nawet, na drodze prawodawczej, zacno^6 krwi nie ulegala 
przedawnieniu; rzeczpospolita infamii ojca nigdy nie rozci^- 
^ala na dzieci. Chwilowe nawet zni^enie si^ do stanu miej- 
skiego, rzucenie si§ do rzemiosia lub handlu, nie pozbawialo 
prerogatyw ani tego, kt6ry si^ od zaj§6 szlacheckich wyl^czal, 
ani jego potomkow, — zawieszalo je tylko czasowo. Tak bylo 
na Litwie bez przerwy, a w Koronie dopiero w r. 1633 za- 
padlo prawo, wedlug kt6rego dzieci, zrodzone podczas zaj^c 
mieszczaiiskich, szlachectwo tracily. 



II. 

Socyologia szlachecka. — Wyobraienia o mieszczaiistwie i chiopach, o rze- 
mioslach, handlu i roll. — Wartodd szlachcica i plebejusza, wyraiona w pie- 
ni^dzach. — Stopniowe wyosobnianie si§ szlachty z narodu i jej wyj^lkowa 

w panstwie pozycya. 

Przez wysoko^d swej cnoty szlachcic herbem, czyli pi^t- 
nem, naznaczony jest od Boga; a jako cedr libanski wyrasta 
nad inne drzewa gluche a proste, tak stan rycerski, zawsze 
4r6d innych wdzi^czny i znaczny, nigdy nieporuszony od wia- 
trow, wiecznie b^dzie osobliwie zielenied i wonied ^). 

Przyr6wnanie szlachty do cedrow libaiiskich, a posp61- 
stwa do drzew gluchych i prostych, konstatowalo rzeczywisty 



1) Rej. ^ywot poczciwego cztowieka, str. 108. 
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stosunek rycerstwa do mieszczan i chlopow. U pisarzy na- 
szych porownanie takie spotyka si^ cz^sto; argumenty, uspra- 
wiedliwiaj^ce pozycy^ cedr6w i stanowisko drzew prostych, 
odtwarzaj^ caloksztalt socyologii rycerskiej, kt6ra, podobnie 
jak analiza natury szlachectwa, szukala podstaw w zjawiskacb 
przyrody i w psychologii. 

Postanowil Pan B6g na ziemi porz^dek kr616w, szlachty, 
mieszczan i chlopow. Z tych gromad stalo si^ jedno cialo ko- 
ronne, prawem i przywilejami, jakoby iylami wn^trznemi spo- 
jone ku iyciu dobremu ^). A jako w czlowieku przyrodzenie 
jedne czlonki wa^niejsze robi nad drugie, tak i w ciele ko- 
ronnem krola wywyiszylo nad szlacht^, szlachcica nad miesz- 
czan i chIop6w. Kr61 jest jako glowa, z ktorej rz^d na 
wszystko cialo pochodzi; stan szlachecki to piersi, bo i w po- 
koju wolnym glosem, kt6ry pocz^tek ma w piersiach, i w boju 
m^^nem sercem, ktore tak^e natura w piersi wsadzila, — za- 
stawia si§ za calo^6 ojczyzny. Nogami w tem ciele kmiotko- 
wie, rzemie^lnicy i kupcy, ci bowiem, pelzaj^c przy ziemi^ 
prac^ swoj^ rzeczpospolit^ poiywiaj^ tylko, dzwigaj^ i zdo- 
bi^ ^). Szlachta wi^c podpora to przednia, rami§ i piersi naj- 
pot^i;niejsze na zachowanie paiistw^); ona i broni i rz^du 
przestrzega w ojczyinie. 

Ghociai, wyrwawszy posp61stwo, wszystk^ gromad^ pol- 
sk^ by^ stargal, jednak^e i bez niego rzeczpospolita jeszcze 
stad moie i pr^dko nie zginie. Oracze bowiem, rzemie^lnicy 
i kupcy przypadlymi s^, a nie wn^trznymi, czlonkami polskiej 
korony^). Jak ten, ktory si§ w slawnych a wielkich rzeczach 
kocba i 6wiczy, nie moie byd my^li malej i niskiej, — tak 
ten znowu, co si§ wdawa w rzeczy wzgardzone i male, onemi 
si§ p^ta i na nich przestawa, — nie moie by6 my^li wspa- 
nialej i dzielnej. Szlachta wi^c tylko, wielkiemi rzeczmi si^ 
bawi^c, czlonkiem jest przednim; oracz, rzemie^lnik i ku- 



^) Orzechowski. Policya, str. 49. *) D^bifiski. Roine mowy publiczne. 
€z§stochowa, 1727, str. 47. ') Orzechowski. Policya, str. 144, 149. 
*) Tamze, str. 150. 
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piec, — ludzie btahego i nikczemnego obchodu, — istotnemi 
€z^^ciami korony nie mog^ by6^). To tylko nogi w ciele ko- 
ronnem, to tylko slugi ku zaehowaniu i ^yciu onego ^). 

Potrzebny jest w paiistwie taki stan ludzi, kt6ry, zanie- 
chawszy wszystkiego, co daje zyski, — z temi tylko zaj^ciami 
si^ para i w tych tylko si§ 6wiczy, ktdre dostojno^c i po4y- 
tek krajowi przynosz^^). Wszystek stan szlachecki osiadi na 
prawdzie i wierze; dzielno^ci^ swoj^ i sercem wielkiem od- 
tr^ca wraie napa^ci; gardl swych niewai^c, pobudzany je- 
dynie poczciw^ slaw^, na nieprzyjaciela w ka^dej potrzebie 
uderza. 2e mi^dzy cnot^ a groszem wielki swar jest i wielka 
niezgoda, poniewa^ prawda z kupi^ pospolu nie mieszka, — 
przeto pomi^dzy prac^ rycersk^ i umiej^tnoiSci^ sprawowania 
rzeczypospolitej a zaj^ciami, zysk maj^cemi na celu, sojuszu 
nie masz^). Rzemiosia spro^ne s^ i smrodliwe; ^adnemu za- 
cnemu czlowiekowi przystojne nie mog^ by6^). Kupiectwo, 
mitr^g^ ^ywi^c, zapominad musi o prawdzie i wierze i dla 
tego prawo polskie szlachcicowi obchodu miejskiego zabrania. 
Szlachcic siadi wszystek na prawdzie, ktora, pieni^^nymi ob- 
chody si^ brzydz^c, nie mo2e sta6 pospolu z rzemioslem i han- 
dlera % 

Pospolstwo, zaniedbuj^c sprawy publiczne, prywatnych 
celow i prywatnej tylko szuka korzy^ci; zmiennej i niepewnej 
b^d^c wiernoiSci, to na jednq, to na drug^ strong latwo si^ 
daje naginac''). Gdyby urz^dy ludziom plugawym byly zie- 
cone, albo gdyby sprawa wojenna wloion^ byla na ludzie 
podle i lekkie, — czyi przy sterowaniu takicb ieglowanie 
rzeczypospolitej byloby pewnem?^). Wszakie rzeczpospolita 
rzymska, pani calego ^wiata, zawichrzeniami trybun6w wstrz^- 
^niona, wraz z wolno^ci^ stracila wszystko ^). Szcz^^liwa przeto 
jest Polska, te na stanie szlacheckim, jako na slupie wybor- 



^) Tamie, str. 150. «) Tamie, str. 57. ») Wolan. wolno^ci rze- 
czypospolitej, str. 34. *) Orzechowski. Policya, str. 58. ^) Tamie, str. 60. 
*) Tamie, str. 58. ') Krasiiiskiego Polska, str. 44. ^) Wolan. wolno^ci 
rzeczypospolitej, str. 34. ^) Krasiiiskiego Polska, str. 44. 
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nym, stan^Ia, a owym, kt6rzy grosz groszem goni^, lokciem 
mierz^, kwart^ szynkuj^, rzemiosla robiq, albo plugiem s% 
zniewoleni u drugicb, — takie miejsca zostawila w krolestwie^ 
jakie w domu gospodarza miewaj^ sludzy^). 

Ku przyczynieniu dostojno^i i po^ytku krajowi przez 
zachowanie w sobie cn6t wielkich, szlachcic, stroni^c od rze- 
miosla, bandlu i roli, — obraca6 sIq powinien w tej sferze, 
kt6ra czystego charakteru nie kazi, szczytnycb pragnieii nie 
gasi, szlacbetnycb zapalow nie studzi i nie wstrzymuje polotu 
my^li wspanialej. Sfera owa ogamia cal^ aren§ paiistwow^,. 
a na niej najwla^ciwszem dla szlachcica zaj^ciem jest dzia- 
Ialnoi^6 publiczna i or^^. Poniewa^ miasta sq, gniazdem nie- 
cnoty i klamstwa, najstosowniejszem przeto dla szlachcica sie- 
dliskiem jest wioska. Nie powuiien jednak szlachcic zbytecznie 
trudzid si^ plugiem; jak bowiem rzemioslo i grzeszne ku- 
piectwo mieszczailistwu, tak rola gburom jedynie przystoi ^). 
Upraw^ ziemi zdawszy na chlopstwo, na dostatki niebacz^c, 
szlachcic rycerstwem tylko ma si§ zabawia6, bo nie bogactwo,. 
lecz m^stwo jest tarcz^ paiistw; bo wolno^ci i swobod przod- 
kowie nie ziotem, ani inszymi post^pki, ale krwi^ i dzielno- 
^ci^ zdobyli, o pany i ojczyzn^ r^k^ sw^ czyni^c^). Przed 
laty, pisze Kochanowski ^X w Polsce 2aden nie byl w pieni^- 
dze bogaty; kmieca to rzecz naonczas patrzec rolej byla; be:^ 
ziota jednak, jedynie m^stwem swojem wielkie pai^twa brali 
Polacy. Byly w Prusach bogate miasta i zamki budowne, 
drogi porz^dne i mosty, czego nie dokonad bez znacznych 
pieni^dzy; byli tam i gospodarze t^dzy; a przecie^ Polacy zie- 
mi§ t^ wzi^li^). 

Fachem wigc szlachcica — dzialalno^ pobliczna i or^^; 
skoro do rzemiosla lub handlu sig zniiyi, kierownicy opinii 
pi^tnowali go haiib^; wladza prawodawcza odpowiednie wy- 
dawala uchwaly, okre^aj^ce karQ. Statut wartenski (z r. 1423) 



^) OrzechowskL Policya, str. 66. >) StarowolskL Reformacya, str. 177. 
^) Kr6tkie rzeczy potrzebnych zebranie, uczynione r. 1587. Wyd. Turow., 
sir. 1^. *) Satyr albo dziki ou^ ^) Tamze. 
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zabranial kmieciom rycerzowi przyganiac (nobilitatem incre- 
pare) tj. zarzucac mu gminno^d, ale pozwalal to robid prze- 
ciwko szlachcicom, ktbrzy lotruj^ lub piwo szynkuj^ w mie- 
^cie^). Proceder miejski statut warnenski zr6wnal z lotro- 
stwem! Prawo z r. 1633 oddajqcych si§ rzemioslu i handlom 
pozbawialo szlachectwa wraz z dziedmi; konstytucya z r. 1677 
ponownie zohydza tych, kt6rzy, jak si§ wyraia, monopolje, 
szynki, handle i opificia mechanica traktuj^. 

I nietylko zaj^ciami plebejskiemi haiibid si^, lecz i obco- 
wa6 z posp6Istwem niewolno. Uchwaly I^koszynskie (z r. 1424 
lub 1426) zastrzegly, ie je^eli szlachcic, w mie^cie czy na wsi 
z kmiecmi bawi^c si^, krwawe lub sine odniesie rany, — ma 
prawo skarzyd si^ tylko jako kmie6; napastnik za^ za zadan^ 
mu ranQ nie dro^ej, jak za chlopsk^ zaplaci^). W r. 145B 
statut ksi^cia mazowieckiego Boleslawa w podobnych oko- 
liczno^ciach zabrania nawet dopuszcza6 skargi do s^du^), 
a ekscepta mazowieckie, kt6re do upadku rzeczypospolitej 
obowi^zy waly , zachowaly ten przepis, iiby szlachcicowi 
ani w karczmie przebywad, ani piwa zapijad z kmieciem, ani 
z nim w jednym rz^dzie siedzied nie bylo wolno*). 

Je^eli szlachcicowi ubli^aly zaj^cia miejskieiwiejskie; je^eli 
plebejusz, jak paryas, sam pelen nieslawy, towarzystwem swojem 
klejnotnikowi uwlaczal i pi^tnowal go haiib^; to, naturalnie 
te i skala kary za krzywdy stosowad si^ musiala do zacno^cir 
strony jednej i drugiej. Szlachcic doskonalsze, ni2 plebejusz^ 
mial czlonki, z kt6rych kaiidy, zasilany krwi^ zacn^, niepospo- 
lite wypelnial funkcye. Niedziw, ie palec szlachetny tak% 
mial warto^6, jak polowa glowy plebejskiej. Wedle statutu 
wielkopolskiego z r. 1347, zab6jca szlachcica placi grzywien 
30, za nos, nog^ i rqkq 16, za palec 3 grzywny; zabojca za^ 
kmiecia — 6 grzywien, za ran§ p61tory. Wedlug statutu Bo- 



•) Bandtkie. Jt*s polonicum, p. 214, §. XXII. ^) Helcel. Star. pr. 
pol. pomniki. I, 293, § X. ^) Bandtkie. Jits pohnicum, p. 445. *) VoL 
leg. II, 945. 



— 16 — 

lestawa mazowieckiego z r. 1448 szlachcic za zniewa^enie pie- 
bejki oplacal kop§ grzywien, gdy chlop (uchowaj Boie! po- 
krzykuje 6w statut) za tak^ sam^ obelg^, wyrz^dzonq szlach- 
ciance, podlegal karze gardla. W p6Mejszycb czasach do kary 
pieni^^nej za zabojstwo czlowieka dodano wi^zienie. W r. 1581 
za kr61a Stefana uchwalono, aby nieszlachcic za zab6jstwo 
karany byl ^mierci^; szlachcic za^ za czyn taki^, popelniony 
na chlopie, placil pierwiastkowo grzywien 10, p6iniej 30, od 
r. 1631 sto. Gdy w Prusach kr61ewskich bez wzgl^du na po- 
chodzenie zabojca (wedlug statutu z r. 1638) karany byl 
smierci^; gdy w Litwie jui trzeci statut (z r. 1688) klejnot- 
nego zab6jc^ chlopa karal na gardle, — w Eoronie stare 
prawo wci^2 obowi^zywalo. Sarkano na Batorego, te za mor- 
derstwo mieszczki krakowskiej sci^6 kazal szlachcica ^). Do- 
piero w r. 1768 statut litewski zastosowanie znalazi w pro- 
wincyach koronnych. 

W miar^, jak si^ rozrastalo kolo rycerskie i uczuwalo 
dostateczn^ moc w sobie, pot^^niala pogarda jego ku miesz- 
€zaiistwu i chlopstwu; w przywileju swoim zamykalo si§ co- 
raz zazdro^niej, coraz bardziej utrudnialo do siebie przyst^p. 
Poczs^tkowo nadawanie szlachectwa nale^alo to do monarchy, 
to do szlacbty, na sejmiku zebranej. Wspominaj^ dzieje 
o szlachcie z soUysow i kmieci, kreowanej przez krola. Wzmian- 
kuj^ o zwyczaju, ie do^6 bylo przez dwunastu obywateli byd 
vvprowadzonym w kolo rycerskie, by zosta6 szlachcicem. 
Ka^dy nawet osobnik klejnotny, skoro tyiko plebejusza do 
swego herbu przygarnj|l, bratem swoim w obywatelstwie go 
czynil *). Opinja publiczna sarkn^la na to. Paprocki *) strofuje 
pana, kt6ry czlowieka »bez ^adnej wolno^ci uszlacbca, do 
herbow przodkdw swoich, poczciwie nabytych, przyjmuje 
i nimi go z potomstwem jego niegodnem udaruje i broni**. 
Pod wplywem opinii prawo z r. 1678 uszlachcanie cudzoziem- 



*) Kronika Zelnera u Grabowskiego : Groby krdldw polskich, Kra- 
kow, 1835, str. 2. •) Lelewel. Polska. Dzieje i rzeczy jej. Ill, 446. 
^) Herby, str. 49. 
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c6w i krajowcow oddalo sejmowi. Gdy pomimo tego wedle 
utrwalonego zwyczaju vrc\s\,t nobilitowano na sejmikach za 
pomoc^ przysposobienia, udzielania swego herbu lub przez na- 
danie wlasno^ci ziemskiej, opinja znowiii poczgla wyrzekac. 
Lada wyrwa, bean lub spro^ny korydon, molestuje Witkow- 
ski^), skarbow nabywszy, przychodzi do herbu; teraz i osiel 
zwie si(^ lampartem, a koczkodan z malp^ chc^ si^ Iwu row- 
nad. Ten, co skdrmi furmanil, lojem handlowal, pieprze szyn- 
kowal, zagon ziemi kupiwszy, i^robuje si^ w wolno^d szla- 
check^. Z powodu wyrzekaii na przyrost ,klepanej szlachty" 
i na mieszanie si^ stanow ,w kl^b jeden*, konstytucya 
z r. 1663 wykraczaj^cych przeciwko prawu z 1B78 pozba- 
wiala szlachectwa. Od tego czasu ten, kto plebejusza przyj^I 
do herbu, za krewnego uzna) i §wiadczyl za jego szlachectwem, 
sam obywatelstwo utracal. 

Wdzieranie si^ w szeregi rzeszy klejnotnej za tak ci§ik^ 
poczytywano zbrodni§, 4e prawo z XVI stuleeia^) zabojc^ 
mniemanego szlachcica od wszelkiej uwalnia kary; owszem, 
pozywaj^cego o taki post^pek pociqga do odpowiedzialno^ci. 
Plebejusz, udaj^cy szlachcica, musiat wie^^ odsiadad; je^eli 
mial posesy^, konfiskowano mu dobra, jako posiadane nie- 
prawnie; gdyby zas prawdziwemu rycerzowi zuchwale zarzu- 
cil gminno^d, w Koronie podlegal karze ^mierei, na Litwie, 
po odwolaniu potwarzy, smagany u pr^gierza, wy^wiecany 
byl z miasta. Separatyzm szlachecki wci^t rdsl; pot^gowal 
si^ nawet wtenczas, gdy wiatry zachodnie niejedno jut na 
ziemi^ polskq nowe rzucily ziarno. Konstytucya z r. 1768 no- 
bilitacy^ podnosi do znaczenia tak zwanych materyi status, 
umieszcza jj| w rz^dzie praw kardynalnych i dla przyznania 
szlachectwa wymaga jednomy^lno^ci sejmowej. 

W miar^ faktycznego wyczyniania szlachty z reszty 
narodu urabialy si^ jej wyobra^enia o sobie, mieszczanstwie 
i chlopstwie i o wlasnym do tych stan6w stosunku; w miar^ 
ksztaltowania si^ tych wyobraieii wyosobnianie rycerstwa 



1) Pobudka w Maciejowskiego PoUce. II, 196. «) Vol. leg. II, 606. 
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z masy stawalo si^ coraz bardziej subtelnem, zwiaszcza te 
znalazio uzasadnienie w powadze pisarzy staro^ytnycb. 

Urobilo si§ przekonanie, 4e porz^dek polityczny i spo- 
leczny oparty jest na prawie przyrodzonem. Kos dlugodzioby 
podobne sobie wysiaduje piskl^ta; st^d wniosek logiczny, te 
i szlachcic, b^d^c zacnym, na zasadzie prawa przyrody, stwier- 
dzonego na ptaku, zacnego r6wnie2 ma syna. Gatunek kosa 
nigdy nie straci dzioba dlugiego; syn szlachecki nie wyzb^dzie 
si^ zacno^ci, odziedziczonej po przodkach. Wino jest smaczne, 
lecz najlepsze czyste i wystale; krew szlacbecka jest dobrq,, 
lecz najzacniejsza stara i niemieszana. Eos dlugodzioby t§pi 
slabe owady; szlachcic, b^d^c zacnym, ma prawo panowad 
lichym i poniewierad podlymi. Na podstawie zjawisk fizycz- 
nych umysl szlachecki budowal prawa moraine i socyologj^ 
stanow^. Dziedzicznoi^c, podpatrzona w przyrodzie, stala si^ 
droidiami, na kt6rych rosla teorya wolnoi^ci szlacheckiej; sta- 
Toi6 i czysto^d krwi byly nicmi ziotemi, na ktore nizano bry- 
lantowe paciorki swob6d. W kaidym przywileju szlacheckim, 
w ka^dem prawie, dotycz^cem interes6w stanowych, widad te 
dro^d^e i w^tek jednej z tycli nici. 

Zgodnie z prawami przyrody coraz ja^niej gorzala po* 
chodnia szlachectwa i coraz gt^biej pospolstwo, w ktorego 
^ylach kr^^yla krew podia, do spolecznych spychano ciemnic 
Na obalinach praw mieszczan i chlopow wzniosi szlachcic 
budowQ calowladno^ci swojej; dla siebie samego otwarl wszyst- 
kie upusty swobdd i, zaufany w swych silach, wzi^I na si^ 
brzemi^ losdw paiistwa. Jemu tylko mied wolno ziemsk^ po- 
siadlo^d; on sam tylko ma prawo do wszelkich w rzeczypo- 
spolitej urz^ddw; bez poprzedniego wyroku nie moJ:na go 
wi^zid, pozbawiad dostojeiistw, nagr6d i konfiskowad d6br; 
z domu szlacheckiego , jako z asylum , bez dochodze- 
nia prawnego i pozwolenia dziedzica nie wolno aresztowad 
przest^pcy. Szlachcic z maj^tno^ci swej wolny jest od podat- 
kdw, let i stanowisk ^olnierskich; nie placi eel, kupuje s61 za 
cen§ ni^sz^, ni2 mieszczanie i chlopi; on tylko cztonki swe 
okrywa i zdobi jedwabiem, kosztownemi futrami, safjanem 
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i klejnotami. Ma glos wolny na sejmikach, sejmacb, na wszel- 
kich zjazdach publicznych i przy obiorze monarchy; jest uro- 
dzonym kandydatem do tronu. Za zdanie, dotycz^ce spraw 
paiistwa, gdziebykolwiek je wyglosil, przez nikogo prze^lado^ 
wanym, ani do s^du poci^ganym by 6 nie m6gl; z zasady, te 
wolno^ci nie przystoi miec linguam, post labra revinctam^ gwal- 
cq.cy swobod^ slowa jako ciemi^iyciel, potwarca i burzyciel 
spokojno^ci publicznej odpowiadal grzywnami i wie^^. Te 
tylko p}aci podatki, ktore sam na siebie nalo^y}; tych tylko 
praw slucha, ktore sam ucbwalU na sejmie; przez urz^dnikdw 
obieralnych sprawy swoje sam s^dzi. Krola si§ nie bal i we- 
die zasady: ^nic na nas bez nas!** sfer^ dzialalno^ci jego ogra- 
niczyl. ,Kr61u!, wykrzykuje Orzechowski ^), nie kai mi prze- 
ciwku prawu, bom ci winien jedno podymne, wojn§, a tytui 
na pozwie; nie karz mnie, ani s^dz o cze^6, ani o gardlo 
moje, jedno z rad^ koronn^i; bez zezwolenia mojego nie usta- 
nawiaj na mnie ani poboru, ani statutu, bo cokolwiek prze- 
ciwko teniu uczynisz, id irritum est et inane^, 

Wobec takiego stanu rzeczy niebezzasadnieszlachcicglosil: 
„jam wi^kszy, nii szlachcic, bora nietylko elector regiSj alem i re- 
parator legis; pierwej nit krola obieram, stanowi§ prawa** ^). 
Slusznie te^ cal^ potQgq, piersi mogi wola6: nie masz szlachty 
pod sloiicem nad syny koronne! o! ^wic^ta Polsko nasza, 
o wielebna wolno^ci gardl i statkow naszyeh! 



ni. 

Opozycya przeciwko wyobraieniom szlacheckim w zwrocie do przemyshi 
i handlu i teoretyczna w literaturze. — Przyczyny szlacheckiego konser- 

watyzmu. 

Wyobraienia szlachty o sobie, mleszczaiistwie i chlo- 
pach i o wlasnym do tych stanow stosunku urabialy si^ 
jednoczesnie ze wzrostem jej swob6d, a w XVI wieku byly 



1) Dyalog. Wyd. Turow., str. 60. *) Votum godne czytania w No- 
wakowskiego ^rddiach, Berlin. 1841. I, 375. 
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jui w pelnym rozkwicie. U spodu rzeszy szlacheckiej kwitly 
one przez przeci^g czterech stuleci; wiartszy si§ gl^boko w jej 
mdzgi, przetrwaly niejedn^ wichur^ socyaln^ . i wytrzymaly 
niejedn^ burzQ na niebie my^li. Jednak^e jui w XVI wieku 
system szlachetczyzny i jej pogl^dy spotkaly si§ z reakcy^. 
Sposlrzegamy opozycy^ czynnq faktycznie, usiluj^c^ w pewnym 
zakresie zmodyfikowad istniej^ce stosunki, i teoretyczn^, ktora, 
wyzywaj^c pogl^dy utarte, pragn^la zaszczepid inne. 

Opozycya faktyczna byla nast^pstwem stosunk6w eko- 
nomicznych, w ktorych, z powodu odzyskania Prus zachod- 
nich, przewr6t zaszedl olbrzymi. Od pokoju toruiiskiego 
z r. 1466 rozwarte zostaly dla Polski handlowe upusty Bal- 
tyku; wodne artery e najludniejsze i najzamoiniejsze prowincye 
zl^czyly z morzem, otworzyly nowe ivodlsi bogactwa i obu- 
dzily w kraju niezwykly ruch ekonomiczny. Powiada Erasiii- 
ski^), te z Luzytanii, Francyi, Flandryi, Anglii, Szkocyi, Ho- 
landyi, Szwecyi, Norwegii, Irlandyi, Danii i Niemiec przyjei- 
diali kupcy zabierad zboie, drzewo na budow§ okr^tow, po- 
pioly, wosk, skory zwierz^ce, len, konopie i weln§. Wedlug 
Opalii^skiego wyprowadzano corocznie do roinych kraj6w 
60.000 woI6w, liczne stada nierogacizny, baranow i koni; po 
plody nasze od 200 do 300 wielkich i mniejszych okr§t6w 
zawijalo jednocze^nie do Gdaiiska ^). W latwym a kotzystnym 
zbycie produkt6w przemysl rolniczy niepospolite znajdowal 
poparcie, obfite wta^cicielom ziemskim zapewnial zyski i za- 
cb^cal do pracy. Do mozolow okolo roll siln^ szlachta znaj- 
dowala podniet^ tem bardziej, te woln^ byla od eel za wy- 
prowadzane produkty gospodarcze i te stosunki pai^stwowe 
zwrotowi powyiszemu tamy nie kladly, owszem sprzyjaly. 
Przekonywad si§ pocz^to coraz dowodniej, o czem i Bielski 
przy opisie wojen pruskich za Eazimierza Jagielloiiczyka nie- 
raz wspomina, te pospolite ruszenia po^ytku przynosz^ nie- 
wiele. Odkladano je przeto na wydarzenia walniejsze, a w za- 
mian za to uiywano zaci^^nikow. Wla^ciciele ziemscy, w rze- 



1) Polska, str. 92. *) Tamie, str. 92. 
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mio^le wojennem znalazlszy folgQ, zyskali mo^nosd oddania 
si^ pracom domowym i sposobno^d do obszerniejszego rozwi- 
ni^cia zatrudnieii rolnych. Wi^c wbrew pogl^dom teoretycz- 
nym, te jak grzeszne kupiectwo — mieszczaiistwu, tak rola 
gburom jedynie przystoi, — klejnotna rzesza, zapomniawszy 
ze jej facbem dzialalno^d publiczna i orqt, wpada w gor^czk^ 
przemyslow^ i gromadzi pieni^dze. 6dy tilozoQa glosiia, 2e 
„mi^dzy cnot^ a groszem wielki swar jest i wielka nie- 
zgoda*, — szlachcic przekuwal, wedle Kochanowskiego, gra- 
naty ojcowskie na plugi i roiny, przylbicami mierzyl owies 
lub hodowal w nich kwoczki. 

Jednocze^nie wywolala w szlachcie opozycy^ i reforma 
rolnicza, ktora, w zwi^zku z rozwarciem bandlowych upustdw 
Baltyku, pocz^ta w XV stuleciu, rozwijana w przeci^gu XVI, 
w pocz^tkach XVII dokonanq, zostala stanowczo. Skutkiem 
pol^czenia z Koron^ obszardw Litwy i Rusi formuj^ si§ ol- 
brzymie posiadlo^ci ziemskie i wyksztaica si^ wielka uprawa 
folwarczna, kt6ra w latwym a korzystnym zbycie produktow 
znajduje poparcie i wlaiScicieli do nieslychanych prowadzi bo- 
gactw. Wszakie, wedle iSwiadectwa Opalinskiego, niekt6rzy po 
1000 lekko uzbrojonej jazdy, tylei piechoty i po trzy do czte- 
rech tysi^cy kozactwa o wlasnym koszcie wysylali na wojn^. 
W Wielkopolsce w jednym majq,tku hodowano 30.000 owiec; 
niektorzy tyle mieli rozrzuconych po kraju posiadloi^ci, ie, po- 
l^czone, ogarn^Iyby obszar dwudziesto i trzydziestomilowy *). 
6r6d olbrzymicb maj^tk6w i wobec korzy^ci wielkiej uprawy 
folwarcznej polo^enie malych wlasno^ci stalo si§ bardzo kry-> 
tycznem. Zagra^ala im latwo^d skupu, jak^ mieli wielcy wlai§- 
ciciele; podkopywala je takie b^dq,ca w zwyczaju podzielno^6^ 
rozdrabniaj^ca maj^tnoiSci na szczuple schedy. Synowie po 
smierci ojca dzielili wioskQ na czQ^ci, wnukowie i daisi na 
cz%steczki, kt6re z natury swojej, pr^dzej czy poiniej, musialy 
ton^6 w wielkiej wlasnoiSci i utrzymywaly si^ chyba tarn, 



^) Stawiski. Poszukiwania do history! rolnictwa. Warszawa, 1858^ 
str. 44, 45. 
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gdzie, jak na Mazowszu, nie bylo magnatow. Wprawdzie 
i wielkie wlasno^ci ziemskie, z wyj^tkiem ordynacyi, podle- 
galy podziaiom; skutkiem jednak podpory w starostwacb, 
a zreszt^ i wlasnego ogromu, unikaly ostateczno^ci rozdrobnie- 
nia nawet w razie liczniejszego kola sukcesorow. Skoro przeto 
wielka uprawa w XVI wieku nad mal^ nietylko stanowcz^ 
zyskala przewag^, ale nawet przekroczyla stosunek normalny, 
drobni posiadacze, ze stanowisk swoich wyparci, na innem 
polu szukad musieli ratunku. I znale^li go w rzemioslach 
a handlu. Ostatni szczegolniej d)a zrujnowanego ziemianina 
ku utrzymaniu egzystencyi stanowil ^rodek najodpowiedniej- 
szy. Szlachcic, przywykly do nieustannej czynno^ci w sferze 
interesow pahstwowych, latwo przystosowywal si^ do gwaru 
j^ycia miejskiego; zreszt^, wolnym b§d^c od cla za to wary, 
sprowadzane na wlasny uiytek, przywilej ten latwo mogi roz- 
szerzyd na cal^ sum^ swycb czynnoi^ci, przez co usuwal z przed 
siebie wszelkq, konkurency^, owszem dla mieszczanina stawal 
si§ groinym. Porwali si^ wi^c drobniejsi szlachcice do han- 
dlu, osiadali po miastach, przylbice zamieniali na szalki, mie- 
cze na noiyce i lokcie. W taki sposob w opozycyi przeciwko 
wyobra^eniom szlacheckim standi! szlachcice bogaci i ubodzy. 
Tamci na wielk^ skal^ rozwijaj^ przemysl rolniczy i surowe 
produkty odstawiajq, do Gdaiiska; ci znowu drobne handle 
prowadz^ i uprawiajq, rzemiosla. 

Teoretycy zwrot ten konstatowali z wielk^ bole^ciq,. Za- 
prawd§, wykrzykuje poeta ^), nie masz dzisiaj w Polsce jedno 
rataje a kupcy! Najwi^ksze raisterstwo , kto z wolmi do 
Brzegu, a z iytem wie drog^ do Gdaiiska. Skowali ojcowskie 
granaty na plugi i roiny kuchenne; w przylbicach kwoczki 
hoduj^ lub owies w nich mierz^. Rotmistrz z toczon^ ma- 
czug^ fuka na chlopy u ptuga, mieni^c, it gospodarstwo Pol- 
sk^ zbogaci. Mamy w Polsce, skariy si^ Starowolski *), tylko 
szynkarzy, pieniaczy a przekupniow... Wszystka zabawa szla- 
checka jest teraz okolo roli i gospodarstwa u jednych, okolo 



^) Kochanowski. Satyr albo dziki m^i. ^) Reformacya, sir. 172. 
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handlu u drugich... Wszyscy prawie, co zamo^niejsi, kupcz^ 
wolmi, konmi, winem, miodem, gorzalkami, pieprzem, ^le- 
dziami, rybami, wieprzami, slodami, zbo^em wszelakiem, roz- 
daj%c je w miasteczkach i na wsiach poddanym swoim i piwa 
ze dworu i gorzaiki na szynk dawaj^c. Cokolwiek jeno pod- 
dany ma w domu na przedaj, to sobie do dworu przynosid 
ka^^ i za ladaco, na poly darmo nabywszy, potem w mie- 
i^ciech, gdzie jarmarczki ludniejsze, dro^ej przedaj^, albo iei 
extra regnum wysylaj^ przez slugi. Duchowni i ^wieccy, la- 
mentuje ten^e pisarz^), szynkuj^, handlujq,, na lichwy daj^, 
kupcz^ ro^nemi rzeczami, wioski, kamienice, folwarki, ogrody 
Iapi% i te takim sposobem sprzedajq,, aby si^ znowu do nich 
wracaly. 

Nie bylo publicysty, ktdryby powag^ swoj^ popart zwr6t 
szlachty do przemyslu i handlu; przeciwnie, kto tylko ujj|I za 
pi6ro, wyst^powal do walki z d^^no^ci^ ku przekuwaniu przyl- 
bic rycerskicb na lemiesz i wag^. Przypominali jedni argu- 
ment, te kupiectwo bezcze^ci i kala; drudzy wskazywali na 
niebezpieczeiistwo, zagra2:ajqce paiistwu. Z powodu kupiectwa, — 
argumentowal Starowolski % — stan szlachecki nic nie'loiy 
dla obrony ojczyzny. Nie sprawi sobie wojennego rynsztunku, 
ani fortece jakiej okolo domu nie stawi, a przeto, kiedy si^ 
ze zlo^liwym s^siadem powadzi, nie jest w stanie bronid si^; 
kiedy nieprzyjaciel wtargnie do kraju, nie ma si§ k^dy za- 
wrzed z tons\, i dziedmi i nie ma czem si^ odstrzelad. Nic icb 
nie obchodzi, — powiada Bielski % — ie Smoleiisk wzi^to, 
te ^l^sko odpadlo oddawna, ^e Rui^ plq,druj^ Tatarzy! Wol^ 
do Gdaiiska szafowad, kopad lasy zarosle, nabywad wsie stare, 
tony stroid, pi6, skakad i huczed. Inni wyrzekali, te skutkiem 
konkurencyi mieszczanie bankrutuj^; te z powodu uchylania 
siQ szlachty od placenia eel ponosi szkod^ skarb paiistwowy. Na- 
skupowawszy zbo^a, wolow, koni albo towarow jakich, — po- 
wiada Starowolski^), — udaj^ i przysi^gaj^, it te rzeczy 



*) Lament utrapionej matki ojczyzny. Wyd. Turow., str. 12. *) Re- 
formacya, str. 174. ^) Sen. *) Reformacya, str. 175. 
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w domu si§ im zrodzily; drudzy pod ijmie plaszczykiem za 
podarunkiem wolno od eel wyprowadzaj^ z towary wielu ku- 
pieckich ludzi cudzoziemskich i swoich. W interesie przeto 
obrony i skarbu paiistwowego, czci rycerstwa i zabezpieczenia 
mieszczaiistwa i^dano, aby senator, kupcz^cy czemkolwiek lub 
na swoje imi§ przeprowadzaj^cy towary, tracU godnoi^6; urz^d- 
nik ziemski i kaidy szlachcic ieby byl pozbawiony prerogatyw 
swego stanu ^). Jako^ konsty tucya z r. 1 638 pozbawiala szla- 
chectwa tych, kt6rzy, „osiadIszy w mieScie, handlami si§ ba- 
wi^c i szynkami miejskimi, magistratus miejskie odprawuj^^. 
Druga cz^iSd tejie konstytucyi stanowila, ie ,potomstwo, pod- 
czas takowych zabaw splodzone, z miasta wyszedlszy, kiedyby 
jura nohilitatis chcialo sobie przywlaszczyd i dobr ziemskich 
nabywad, za stanu szlacheckiego poczytane by6 nie ma i po- 
siadlosci jego prawem kaduka ka^dy obywatel mo^e dla si^ 
uprosid* ^). Szlachta jednak nie ostygia w zap^dzie do ban- 
dlu. „Poniewai, glosi uchwala sejmowa z roku 1677, wiele 
szlachty, noviter kreowanej, nietylko we Lwowie ale i po in- 
nych miastach ahuiuntur praerogativa nohilitatis, monopolie, 
szynki, handle i opificia mechanica traktuj^c; przeto...* prawo 
z r. 1633 zostaje wznowionem. Wedle pisemka z konca 
wieku XVIII »byla to zapewne intryga osob moinych prze- 
ciwko zasilaj^cej si^ przemyslem miejskim ubogiej szlacbcie, 
ktorej niepodlegloi^d widokom arystokracyi dogadzad nie mo- 

gla* »). 

Jak stosunki ekonomiczne wywolaly protest faktyczny, 
tak znowu nieustanne sprzecznosci pomi^dzy idealnemi wyo- 
bra^eniami o szlachcie a jej czynami stworzyly opozycy^ teo- 
retycznq,. Bielski powiada*), te po wojnie pruskiej nastaly 
wielkie rozkosze i zbytki: „nic innego nie robili mQ^czyini, 
jedno wlosy sobie trefili, a czesali, kt6re diugie nosili"; wi^k- 
sza cz^^d szlachty, wspomina Modrzewski % opacznemi du- 



1) Reformacya, str. 176. ») Vol leg. Ill, 805. ^) RoczDiki gosp. 
krajowego z r. 1862, II, 363. *) Kronika. Wyd. Gai^zow, V, 165. *) po- 
prawie rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 102. 
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mami jest zaraiona: niecierpliw% b^d^c na prac§, diugie nocy 
trawi na kostkach i kufiu. Mo^e byd Polska, pisze Starowol- 
ski*), przyrdwnana do karmnika, w ktdrym wieprze i inne 
tuczq, zwierz^ta. Etoby przejechal i^wiat wszystek, nie znajdzie 
ludzi, ktorzyby jedli wi^cej i pili i tak wielkie starania o brzuch 
czynili, jako Polacy. Wobec takiego usposobienia szlachcic6w 
teory^ dziedziczno^ci codzienna rzeczywisto^d nara^ala na 
nieustanne potykanie si^ o kontrasty. Zamiast spadkowej roz- 
tropno^ci, umiarkowania, sprawiedliwo^ci i niQsiwa spostrze- 
gano wyniosl^ dum^, rozpust^, swywol^ i zdzierstwo; zamiast 
aureoli idealnego rycerza zauwa^ano skazy i plamy, nieod- 
st^pne cienie, towarzysz^ce zwyklemu ^miertelnikowi. Wolnosd 
szlachecka, mowiono, znaczy to samo, co licentiay a wolny 
szlachcic, co inobediens Deo, regi et legi. Cztery s^, powiada 
Radawiecki *), herby szlacheckie: ambitio, libido, contemptus le- 
gum et rapina. 

Dostrzeglszy owe sprzeczno^ci, odwatniejsi podnie^li pro- 
test przeciwko szlachectwu dziedzicznemu ; zamiast w krwi 
zacnej, starej i czystej podwalin^ praw obywatelskich radzi 
byli widzied w zasludze osobistej. Najdosadniej pod tym wzgl^- 
dem wyst^pil Modrzewski. 

Prawdziwe szlacbectwo nie tak dalece na zacnoi^ci przod- 
kow albo na staroiytnoiSci herbow ma leied, jako na godno- 
^ci a na cnotliwych post^pkach. Wielkosd przodkow nie czyni 
ze mnie szlachcica, bo kto^ nie baczy, it 2aden nie jest t%2 
osobq,, kt6r^ byl przodek? Gdy si^ cz^stokrod rodz^ synowie 
rdim od ojc6w; gdy ili z dobrych, a ze ziych dobrzy si§ 
mno^^; skoro cnota ani przyrodzonem rozmna^aniem, ani 
^adnym spadkiem do potomkow przechodzid nie mo^e; nie 
jest wi^c slusznem, aby si^ szlachcic rodzil z szlachcica. Nie- 
wi^cej tobie pomo^e zacnosd rodu i staroiytnoi^d domu, jei^li 
do tego nie przyloiysz cnoty i zacnych uczynkdw, co ^lepemu 
i^wiatlo sloneczne, gluchemu diwi§k wdzi^czny lub plug 2:e- 



^) Reformacya, str. 71. *) Prawy szlachcic w kazaniu. Krakow, 
1632, str. 16. 
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gluj^cemu po morzu*). „Tedy6 glupia to rzecz chlubic si^ 
tern, tei mial ojca dobrego, gdy^ sam ziy, a sprosnoi^ci^ swoj^ 
szpecisz rodzaju pi^kno^c*' *). 

Czem^e jest wedlug Modrzewskiego szlachectwo?: „c6i 
widy innego jest? — los rodzenia a ludzkie mniemanie** ^). 
Modrzewski wykladal zapatrywanie swoje nie w celach mora- 
lizatorskich, lecz w widokach politycznych; oprzed chcial na 
niem podzial obywatelstwa na rycerstwo i szlacbt^. „Niejedna 
jest rzecz, — powiada*), — urodzid si§ szlacheicem a byd 
rycerzem; ma byd ustanowiona r62no^6 mi^dzy rycerzem 
a mi^dzy szlacbcicem i nie ma by<5 tytui rycerstwa przy- 
wlaszczan tym, kt6rzy go nigdy nie zasluiyli*. Jakie^ stano- 
wisko w pai^stwie wyznacza tym grupom? Zdaje si^, te szla- 
chectwu wyznaczal rol§ dystynkcyi tytularnej; te pragn^I ramy 
obywatelstwa rozszerzyc dla iywiolow nowych, podniesionych 
zaslug^ osobist^, i im tylko zapewnid stanowisko naczelne. 

Nie bylo drugiego pisarza, ktdryby tak radykalnie wy- 
st^pil przeciwko wyobraieniom szlacheckim i ktoryby tak 
^mialo podkopywal istniejq,cy porz^dek, podnosz^c now^ za- 
sadQ spoleczn^ — zaslugi osobistej. Niczego podobnego nie 
znajdujemy w placzliwym lamencie moralizatorow wieku XVI 
i XVTI: Reja, Orzechowsktego, Starowolskiego, Klonowicza, 
Opaliiiskiego, Radawieckiego i wielu innych. 

Zacno^d rodu, pi^kna uroda, wspaniala postawa i herby 
s^ to, — glosi Rej^), — jagody na glogu, w ktdrych, choc 
pi^knie czerwieni^, ^adnego nie masz smaku. Godnego kra- 
jowi czlowieka, prawi Orzechowski ®), czyni dzielno^d, a nie 
r6d, lub okopciale herby. Jako gdy piwo kwa^nieje, wiechy 
m^drzy zmiataj^, tak tet i ty, legarcie, zrzud herb, gdy si§ 
szlachectwo twoje ziotrzylo; nie chlub si§ zacno^ciq, swych 
przodkow, bo im oni byli cnotliwsi, tem znaczniejsza twoja 



^) poprawie rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 99, 100, 102. 
2) Tamie, str. 138. ^) Tamie, str. 1.38. *) Tamie. Wyd. z r. 1770, str. 
304. *) Zywot poczciwego czlowieka, str. 110. ®) Dyalog, str. 80. 
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niecnota ^). Gdy si§ szlaehectwem cblubimy, nie swojem do- 
brem ale cudzem, nie swoj^ ale cudz^ ozdobq, si^ zdobim 
i cblubim, kt6ra, jako po^yczana suknia, rychlej nam sro- 
mot^, ni^li poczciwosc uczyni, je^li sami wlasnej ozdoby 
i poczciwo^ci szukad nie b^dziem ^). Jako zlej szkapie nie to 
zacno^ci nie przydaje, te si§ w murowauej stajni wyl^gla, 
gdzie dobre stado stawalo, i nie jej rz%d ziocisty i czaprak 
haftowany nie pomo^e, je^li ^adnej cnoty w sobie z przyro- 
dzenia nie ma, — tak tobie zaenosd rodu, siarodawno^d domu 
i berby nie same pomodz nie mog^ ^). 

Glosow tych na rowni z pomyslami Modrzewskiego sta- 
wiac niemotna, nie wiodly bowiem do negacyi dziedziezno- 
^ei, skoro ci2 sami pisarze uzasadniali obywatelstwo, oparte 
na urodzeniu. Wszakie Rej, Orzechowski, Starowolski najdo- 
sadniej propagowali wyl^cznoi^d szlaeheetwa dziedzicznego 
i tongli w zachwytaeh nad spadkow^ zacno^ci^. Sarkazmy 
tyeh m^^ow wyraialy jedynie bol.e^c, te rzesza klejnotna ezy- 
nami swymi nie dorasta do wysokoi^ei powzi^tych o niej 
wyobraieii; ujawnialy pragnienie uj^eia praktycznego iyeia 
szlaehty w ramy pogl^ddw idealnych. Walki z dziedzicznoiJci^ 
i obywatelstwem, opartem na urodzeniu, iaden z tyeh pisa- 
rzow nie podj^I. 

Opozycya teoretyczna przeciwko wyobraieniom szlaehee- 
kim byla slab^. Dawaly si^ slyszed nawolywania do sharmo- 
nizowania 2ycia z ide^, lecz, z wyj^tkiem Modrzewskiego, nikt 
przeeiwko utartym wyobraieniom nie wystq,piL Ta uleglo^d 
wzgl^dem utartych pogI^d6w r6wnie dobrze uwydatnila si^ 
i w zapatrywaniaeh na ehlopstwo. 

^A nie wiem, pisze Modrzewski ^), je^li nie tak glowami 
kmieeemi, jako kostkami grad ehcieli, ktdrzy j^ na dziesi^d 
oszacowali grzywien, gdy za^ kmieeia, ktoryby zabil szlach- 
ciea, postanowili kara6 na gardle*'. W Polsee, — wykrzykuje 



^) Orzechowski. 2ywot i ^mierd Tarnowskiego, str. 49. «) Starowol- 
ski. Reformacya, str. 3!. ^) Tamie, str. 31. *) poprawie rzeczypospo- 
litej, str. 107. 
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Orzechowski ^), — swinie s% droisze, nii ludzie. Pospolity 
czlowiek nad miar§ jest uciemi§4on niewolstwem, a szlachta 
ai nazbyt buja w swobodach*). Szemrz^ na nas mieszczanie 
i chlopi, bo si^ z nimi, jako z niewolniki a pogany obcho- 
dzim;... praw innym stanom nie dzier^ym, a na swoj mlyn 
wszystk^ wod§ wiedziemy*). 

Wyrzekania te plyn^Iy raczej z uczu6 filantropijnych, nii 
z rozumu politycznego. Rozum stargalby caly system filozo- 
ficzny, na kt6rym szlachta gruntowala panuj^cy uklad spo- 
leczny; uczucie potrafilo jedynie j^knq,6 i, nienegujq,c niewol- 
stwa, blagalo tylko dla niego o ulg^. 

Wyobraieii szlacheckich piorun krytyczny powa^nie nie 
zm^cil; moral placzliwy niebezpiecznym dla nicb bye nie mogL 
Pomimo lamentow filantropijnych, cUopskie niewolstwo wci^i 
roslo, at rozmiary przybralo potworne; pomimo sarkan na 
dysharmonj^ pomi^dzy teory^ a czynem, szlachta ani z po- 
zycyi, ani z wyobraieii o sobie w przeci^gu trzech wiekow 
nie rezygnowala. Zawsze mniemala, 2:e, nieporuszona od wia- 
trow, wiecznie osobliwie zielenid b^dzie i wonie<5. W sobie 
widziala „chwalebnych dziel morze*; na grobach swoich ,z pi- 
ramidalnych ciosow niewywrotne kolosy**. 



Dla czego wyobraienia szlacheckie w przeci^gu trzech 
wiekow kwitly niezmiennie? 

Szlachta jednoczyla w swem r^ku dwie wladze: pozy- 
tywn^, albowiem rz^dzila paiistwem, i teoretyczn^, sama bo- 
wiem, stanowi^c inteligency§, wytwarzala opinio, kt6rej odpo- 
wiedni nadawala kierunek. Dzieri^c wladz§ pozytywn^, ma- 
rzyla o tem, ieby jej z r^k swoich nie puiScid; opinii, ktor^ 
wytwarzala, taki nadawala kierunek, 2:eby z jej pomoc^ istnie- 



*) 2ywot i Smierc Tarnowskiego, str. 55. *) Modrzewski. popra- 
wie rzeczypospolitej, str. 174. ^) Ziemianin albo rozmowa ojca z synem 
r. 1565. Krak6w, 1859, str. 11, 23. 
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j^cy parz^dek utrzymad i ifceby na raz zaj^tem stanowisku 
sam^ siebie utrwalid. Dla okazania, te do zajmowanej pozy- 
cyi ma prawo, na cze^c wlasn^ palila kadzidia; dziedziczno- 
sci i innych wyobraieii, na kt6rych opieral si^ istniej^cy po- 
rz^dek, krytykowac nie mogia, w przeciwnym bowiem razie 
pod stopami swemi kopalaby przepa^d. Niedziw wi§c, te 
szlachta, niepodlegajq,c krytyce ubocznej, na wlasnej opinii, 
jak na dobrze wytresowanym rumaku, zawsze na stare wjei- 
d^ala tory; te raz urobione przez ni^ wyobraienia w prze- 
ciqgu trzech wiekow kwitly niezmiennie. Szlachta polska za- 
chowawcz^ byla z tej samej racyi, dla ktorej konserwatyw- 
nym byl braman, eupatryda, spartyata i rzymski patrycyusz. 
M^drcy Platona, doszedlszy do wladzy, tak same, jak polscy 
szlachcice, przed ideami, uzasadniajq,cemi icb stanowisko, bi- 
liby czolem. Wprawdzie pewn^ liczb^ inteligentnych jednostek 
dostarczal Polsce stan miejski; czemu^ one nie wystq^pily do 
walki? Bo, uszlachcane zazwyczaj, dost^piwszy obywatelstwa, 
solidaryzowaly si§ ze szlacht^. I w ich r^ku opozycyjny pio- 
run zastygal; i one na cze^6 cedrow libaiiskich ^piewaly hy- 
mny pochwalne i palily kadzidia. 

Dopiero wiek XVIII budowji szlacheck^ wstrz^sn^I do 
gruntu i na zgliszczach starych dogmatow now^ zatkn^l cho- 
rqgiew. Gdy pod wplywem filozofii zachodniej dogmat dzie- 
dziczno^ci powag§ utracil; gdy i nad Polsk^ to nie^miertelne 
zagrzmialo slowo: ludzie si^ rodzq, wolnymi i rowne prawa 
maj^, nar6d najwyiszym jest panem! — omszale cedry po- 
cz§ly chwia<5 si§, ai dumne swe czola z osobliwq, zielono^ci^ 
a woni^ pochylily ku drzewom gluchym i prostym. 
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8ZLACHTA W SWIETLE OPlNll WIEKU XVIII, 



Osictdi tumcm na g&rze, 
A z nim toicUry i Imrze: 
Wiatr IM d^bdw pomiotaif 
Cedry piorun zgrtichota^.,, 

KEASICKL 



Po wieku bezwzgl^dnych dla szlachectwa uniesieii na- 
staly czasy, w kt6rych gar^d ludzi wylamala mjSi swoj^ z ram 
starych i ostygla w afekcie dla wyobraifcen, majqcych za sob^ 
tak powag^ przeszlo^ci, jak i iyj^cq, powszechno^d. Zast^p ten 
w pocz^tkach wieku XVIII w^skiem szedl pasmem, ai za pa- 
nowania Stanislawa Augusta rozrdsl si^ i podczas sejmu wiel- 
kiego Ao&i powaine reprezentowal stronnictwo. Na wyjalo- 
wion^, lecz bogat^ z natury gleb§ rodzimq, rzucil posiew, kt6ry 
wydal plon znaczny i zacny. Zawarlo w sobie stronnictwo 
owo nieprzyjaznych uprzywilejowaniu szlacbcic6w i okwitle 
politycznie jednostki z mieszczaiistwa. Pod wzgl^dem liczeb- 
nym bylo mniejszo^ci^, wypowiedzialo zai^ walk^ idealom 
wi^kszo^ci. Ludzie tego obozu nietylko wskazywali, co zlem 
jest, i nietylko w starych poj^d budow^ uderzali taranem, 
lecz jednocze^nie formulowali warunki, sr6d ktdrych moglo 
by6 lepiej, i' na gruzach wlasne diwigali gmachy. 2e, b^d^c 
teoretykami, dzialali zarazem na gruncie praktycznym, — na- 
ra^ali swe zasady na kolizye z wymaganiami 2ycia i musieli 
nieraz opiakiwad ust^pstwa z czystych pogI^d6w na rzecz 
stosunkow konkretnych. Przedstawiamy pogl^dy wieku XVIII 
na szlachtQ nietylko w ich absolutnej czystoiSci, lecz i w mo- 
dyfikacyach, wywolanych przez wzgl^dy praktyczne. 
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I. 

Objawy rozkladu starych opinii o szlachcie w prawodawstwie. — Suplika 

tarczyiiska glosi zasady opozycyjne, konstytucye z r. 1768 i 1775 pod wpiy- 

wem ducha czasu i stosunkow ekouomicznych wprowadzaj^ modyfikacye 

praktyczne. — Pan podstoU, jako uosobienie pogl%d6w nowych. 

Najpewniejszym zwiastunem, ie si^ stare zasady socyo- 
logiczne rozHadaj% i m^c^ i ie o byt swoj z pogl^dami wal- 
cz^ nowymi, jest ta wladzy prawodawczej niepewno^d i chwiej- 
no^6, kt6ra si§ zawsze w kwestyach naczelnych w czasach 
przelomu ujawnia. Gzuly na powiew opinii, podmuchem 
sprzecznych pogl^dow zaniepokojony w starem loiysku, organ 
wladzy prawodawczej w epoce takiej lawiruje pomi^dzy da- 
wn^ zasady a now^ i do r6wnowagi nie wraca dop6ty, do- 
poki silniejsza w krew spolecznej wi^kszoi^ci nie wsi^knie i na 
torze praktycznych :^ycia stosunkow sama jedna nie zatknie 
swych godeL Niepewno^d taka ujawnia si^ wla^nie w usta- 
wodawstwie drugiej polowy wieku XVIII, kt6re ekwilibrystykq, 
swojq, w stosunku do rycerstwa zdradzalo, te si§ dyktatura 
doktryn staroszlacheckich zachwiala na korzy^d bdstw nowych. 

Konstytucya z r. 1764, obostrzaj^c prawo z 1726, do 
patronizowania w sq,dach sam^ tylko dopuszcza szlacht^^); 
prawo za^, wydane w cztery lata p6iniej, zach^caj^c miesz- 
czan ,,do tern wi^kszego sposobienia si^ ad usus publicos^y 
daje im dost^p do tego zaszczytu we wszelkich jurysdykcyach, 
z wyj^tkiem trybunalow gl6wnych, sq,d6w grodzkich i ziem- 
skich^). Konwokacya z r. 1764 2yd6w ochrzczonych, — „aby 
ten rodzaj rodowitego szlachty polskiej plemienia z czaseni 
nie zadmil**, — od prerogatyw rycerskich usuwa, pozbawia 
urz^d6w i z dobr wyzuwa^); tymczasem sejm koronacyjny 
na i^danie posl6w litewskich ^dystyngowaiisze z pomigdzy 
gatunku neofitow osoby** nobilituje i pozwala krolowi na 



1) Vol. leg. VII, 327. «) Tamie. VU, 758. 3) Tamie. VII, 74. 
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kaidym sejmie dziesi^ciu takich zaszczycid klejnotem ^). Kon- 
stytucya z r. 1768 wszystkim 2ydom, ocbrzczonym przed pra- 
wem z 1764, przyznaje szlachectwo 2). 

Jak rozumied uchwaly tak sprzeczne? Jak konwokacy^ 
z r. 1764, ktora w sprawie obejmowania wyiszych urz^dow 
ducbownych przez szlacbt§ prawa dawne ponawia, owszem 
rozci^ga je i na stanowi^cq, do tego czasu wyj^tek kapitul^ 
warmiiliskq, '), pogodzid z uchwalami sejmu nast^pnego, pro- 
teguj^cego ^ywiol :^ydowski? Jak jq, pogodzic z konstytucy^ 
z r. 1768, kt6ra miaia odwag§ wyrzec o mieszczaiistwie, 4e 
srod niego „jest wielu**, przez cnotliwe przymioty i aplikacy^ 
ku wiedzy przydatnych do uslug publicznycb?*). 

Powyisze niekonsekwencye s^ objawem rozkladu starycb 
opinii o szlachcie; zdradzajq, w tym wzgl^dzie ow ferment, 
kt6ry odno^nie do wewn^trznej budowy panstwa ujawnil si^ 
teoretycznie wcze^niej, w pismach Karwickiego, Jablonowskiego, 
Leszczyiliskiego , Poklateckiego , Garczyiiskiego , Eonarski^o 
i innych. 

2e siQ dyktatura opinii szlacbeckicb w drugiej polowie 
wieku XVIII zacbwiala mocno; te si§ w tej dobie wyrabia 
krytyka uboczna, kt6ra z nowych wytryska irodel i dla sta- 
rej socyologii rycerskiej wroib^ jest gro^n^; dowodzi Prqjekty 
znakziony w Tarczynie w r. 1767 po jarmarku ^w. Trqjcy, 
czyli tak zwana suplika tarczyiiska, znacz^cy objaw fermentu 
umyslowego. 

Wqtpliw^ czyni^c odr^bno^<5 rodowq szlachty i wloiScian; 
przypomniawszy, 2e kmieciem byl Krakus, Popiel i Leszki; te 
Piast z obywatela Kruszwicy wyniesiony zostal na kr61a, 
a Ziemowit i Mieszko „koi$6 z ko^ci naszycb^; suplikanci mia- 
nuj^ poddaiistwo gwaftem; oprocz wlasno^ci gruntow i wol- 
no^ci osobistej i^daj^ przyznania sobie prerogatyw politycz- 
nych; pod haslem: ,mizerya i izy!** wyst^puj^ z zasad^ r6w- 
noSci i ludowego wszecbwiadztwa. Szlachta, wedlug supliki, 



1) Vol leg, Vn, 420. ») Tamie. VII, 863, ^) Tamie. VII, 46. 
*) Tamie. VU, 353. 
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doszia do znaczenia i wladzy, „wprz6d woly z pluga wy- 
prz^glszy'; kilkowiekowy ucisk nie zatarl pami^ci o prawacb 
ludu, owszem ^wiadomo^d lepszych czas6w wci^^ kwitnie 
i w razie oporu pan6w w strasznq wcieli si§ burz§. Dwory, — 
glosz^ wlo^cianie, — stoj^ otworem; — my^my sami ich bez- 
pieczei^stwa stro^ami; s^ ludzie, kt6rzy dobro nasze maj^ na 
sercu. My^my nie garstk^ i nie z 2ydami do czynienia b^dzie 
mie6 szlachta^). 

OczywiMe, 4e nie pisali Prqjektu chlopi*); niepodobna 
nawet przypuszcza6 podobnej wybujalo^ci pragnied kmieci 
6wczesnych; faktem jest jednak, 4e opinje, tak sprzeczne ze 
starymi pogl^dami rycerstwa, kr^iyly ^r6d spoleczeiistwa dru- 
giej polowy wieku XVIII. 

Nie Uomaczymy presy^ supliki tarczyiiskiej zmian pra- 
wodawczych, jakie zaszly wsp6IczeSnie wzgl^dem stanu kmie- 
cego; nie ulega jednak w^tpliwo^ci, te pomi^dzy Prqjektem 
a konstytucyq z r. 1768 pokrewieiistwo moraine jest bliskie. 
Rzeczona konstytucya odbiera panom nad poddanym jtis vitae 
et necis; »gdyby si§ trafilo, ieby szlachcic chlopa zlo^liwie 
i nieprzypadkowo, ale dobrowolnie i rozmy^Inie na ^mierd 
zabil; tedy takowy nie jut zaplaceniem i glowszczyzn^ temu, 
czyim on byl poddanym, lecz utratq, wlasnej glowy w s^dzie 
przyzwoitym b^dzie karany" ^). Wprawdzie, wedle obowi^zu- 
jqcego statutu litewskiego, trzeba bylo zab6jc§ schwytac na 
gor^cym uczynku; strona skart^ca czyn przest^pny musiala 
zaprzysi^dz z szeSciu ^wiadkami i to w trzeciej cz^Sci ze 
szlacht^; pomimo jednak utrudnieii, kwestyonuj^cych prakty- 
czn^ donioslo^d prawa, konstytucya z r. 1768 posiadala ol- 



») Rolnicza ludnoSc w Polsce od XVI do XVIII w. Przez T. X-cia L. 
Warszawa, 1862, str. 44—50. ^) Schmitt dowodzi, 4e suplik§ wlo^cian 
skomponov^ali i rozrzucili agenci Gzartoryskich w celu powstrzymania szlachty 
od konfederacyi, jakie za wpiywem kniazia Repnina zawi%zy wano po sejmie. 
Gzaplica (M(xterya^ do dzi^mo bezkrdlema po im. Aug. III. I, 1 10). Inne 
zapatrywanie w tej kwestyi wyrazilismy w Kwtwtdlmku Mstorycznym 
z r. 1890 (str. 410) i w ksi^ce p. t. Przetordt umysioioy w Polsce wieku 
XVni. (Krak6w, 1891, str. 227). s) Vol leg. VII, 600. 
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brzymie znaczenie moraine. Po dw6ch wiekach nawolywaniu 
Modrzewskiego stalo si^ zado^6; wykluczono ze stosunkow tj- 
ciowych ha6b§, wyrzucan^ narodowi przez Orzechowskiego, 
te w Polsce ^winie s^ dro^sze, ni^ ludzie. Rozmy^lnie rozlana 
krew chlopska pod nowych poj^d probierzem zyskala cenQ 
r6wnq zacnej, starej i czystej. 

Wraz z dogmatem dziedziczno^ci krew zacna, stara i czy- 
sta zabarwia jeszeze konstytucye, uchwalane w pocz^tkach pa- 
nowania Stanislawa Augusta; pewnem jest jednak, te jak 
w uchwale 1768, podnosz^cej warto^d iycia chlopskiego, tak 
i w innej z tego2 roku, przyznaj^cej mieszczai^stwu zdolno^d 
do usiug publicznych ^), traci dawne znaczenie. Przestaje ucho- 
dzi6 za zaczarowane ^rodlo cnot wszelkieh i za wylqczn^ slu- 
tjt rekoraendacy^ do monopolizowania zaszczyt6w i swob6d. 

W probach, zmierzaj^cych do emancypowania przyrodzo- 
nej godno^ci czlowieka i osobistej jego zaslugi, zawa^yla 
wsp6Icze^nie i ^wiadomo^6 potrzeb ekonomicznych, kt6ra 
w wieku XVIII niejednq, spowodowala zraian^ tak w wyobra- 
ieniach, jak i w stosunkach praktycznych. W sytuacyi 6wcze- 
snej dziwnie grzmialby pokrzyk, te samo tylko m^stwo jest 
tarczji paiistw; krzycz^co nierozs^dnem byloby tamowanie 
zwrotu do przemyslu i handlu, tlumienie pochopu ku eks- 
ploatacyi zasob6w, i^ni^cych w gl^biach ziemi; nawolywanie 
przez tub^ uprzedzeii, te godnem szlachcica jest jedynie dzia- 
lalno^d publiczna. Jako^ w publicystyce podnosz^ si^ glosy 
z i^daniem wolno^ci zaj^6 dla szlachty *); najprzedniejszy wy- 
b6r rycerstwa, orz^c gleb^, kuj^c sierpy i kosy, tkaj^c sukna 
a pasy, przeciwko zapatrywaniom ojcow na przemysl i han- 
del zalo^y) protest, poniewieranym dawniej zaj^ciom wracal 
pi^tno nale^ne. 

Zwr6t taki wcielil si^ w konstytucy^ z r. 1776, wedlug^ 
kt6rej handel dostojno^ci niczyjej uwlaczad nie moie; szlach^ 
eic, sprawuj^cy kupiectwo, prerogatyw nie traci ^). Druga kon- 



*) Vol. leg, Vn, 353. *) Skrzetuski. Mowy o gl6wniejszych mate- 
ryach politycznych. Warszawa, 1773. ») Vol. leg. Vin, 183. 
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stytucya z tegoi roku podniosia u4ytecznos6, opart^ na bo- 
gactwie, niemal do godno^ci rycerskiej krwi starej i czystej. 
Za warunek otrzymania indygenatu kladia ona nabycie d6br 
ziemskich za 200.000 zL; dla nobilitacyi kupno takiet za 
50.000; czynila za^ to w celu zwi^kszenia liczby ludno- 
^ci, wprowadzenia do kraju obcych kapitalow i wci^gni§cia 
do spraw publicznych osobisto^ci, mog^cych przez swe stano- 
wisko materyalne pvzjniei6 paAstwu poiytek^). Nabycie dobr 
ziemskich, maj^ce byd wedle przepisu prawa tylko jednym 
z warunk6w dla otrzymania prerogatyw rycerskich, faktycznie 
r6wnaIo si§ dopuszczeniu do szlacbectwa nowego pierwiastku — 
bogactwa. Od tego czasu pieni^dz szczelnie zwarte szeregi ry- 
cerstwa rozbijal i wprowadzal do nich iywioly, kt6re z samej 
pozycyi maj^tkowej najbardziej uczuwaly potrzeb§ dzia- 
lalnoSci publicznej i najwi^cej do tej dzialalnoSci mogly mied 
danych. 

Tak wi^c w sferze stosunkow praktycznych krew ludzka 
jednej nabrala ceny; na szalach prawa ciq4y6 poczyna za- 
stuga osobista; stan miejski z natury swych zaj^d przestat 
by6 podlejszym i niiszym od szlachty; uiyteczno^6 dost^puje 
wyiyn dziedzicznej krwi zacnej. RycMo potem J^drzej Zamoj- 
ski pisal o prawnych skutkach mal^eiistwa szlachcianki z miesz- 
czaninem lub chlopem ^). Szlachcic nie stracil naturalnie sta- 
nowiska uprzywilejowanego; lecz jakiej w iwierciedle w. XVIII 
fizyonomja jego ulegla zmianie, okazuje Erasickiego Pan pod- 
stoli, kt6rego cz^sd pierwsza wyszia z druku w r. 1778. 

W socyologicznym pacierzu ojcow teorya dziedziczno^ci 
miejsce miala naczelne, stanowila moraln^ podstaw^ zajmo- 
wanej przez nich pozycyi; tymczasem pan podstoli w po- 
giqdzie na ni^ jest sceptykiem. Przyznaje, ie „s^ familje, 
uprzywilejowane do cnoty*, lecz nie zgadza si§ na monopoli- 
zowanie zacno^ci przez szlachty. „Natura, — powiada, — nie 
przywi^zuje talentow do kondycyi;... znalem wiele dusz cblop- 



1) Vol. leg. Vm, 293. «) Zbior praw sadowych. Gz§s6 I, art. XVII, 
§ 9 i 10. 
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skich w panach, wielu chlopow, kt6rymby ja^nie wielmo^nymi, 
ja^nie oswieconymi by6 przystalo*. Dyskredytuje wykrzywiony 
pogl^d na dziedzicznoSd, ^miej^c si^ z sukcesyjnych pretensyj 
prawnuka do tytuI6w pradziada. W nastroju sceptycznym 
pan podstoli, lubo jest gadatliwym, nie rozwodzi sIq o spad- 
kowych przymiotach og61nych szlachty i cechach szczeg61nych 
rodzin; o ile wnioskowad mo^na z milczenia, nie wyznaje po- 
glqd6w na staroi^ i czysto^6 krwi. vCnoty i niecnoty z jed- 
nego wyptywaj^ :^6dla; grunt tylko odmienia ten strumien, 
a nie ^rodlo z siebie*. Wedlug jego zapatrywania czlowiek 
staje si^ doskonalym nie przez zacno^d przodk6w, lecz przez 
nadanie popedom dziecka odpowiedniego kierunku i roztropne 
piel^gnowanie w niem sklonnoSci ku dobru. 

Dla swej socyologii pan podstoli rownie^ nie szuka 
gruntu w dziedziczno^ci. 

,W porz^dku natury wszyscy ludzie s^ r6wni;..," dla spo- 
lecznego jednak po^ytku powstaly i^rozmaitych rodzaj6w ludzi 
dystynkcye", pomi^dzy kt6remi pierwsze zawsze miejsce trzy- 
mala szlachta. Odznaczala si^ ona przymiotami umyslu i, — 
gdy ^do rolnictwa, handlu, rzemiosi poszli ludzie pracowici, 
przemy^lni i zdatni", — postawion^ zostala na straiy po- 
rz^dku pahstwowego. Poniewai legl na niej ci^tar obowi^z- 
kow, przeto przykro^d jego oslodzilo prawodawstwo »wi§k- 
szo^cisi dobrego mienia, powierzchown^ dystynkcy^" i, co naj- 
wainiejsza, przelewem przywilej6w ojcowskich na dzieci. Prze- 
lew ten racy^ posiadal gl^bsz^: ^chcialo przez takowy spo- 
s6b wieczystej nagrody rozs^dne prawodawstwo w niektorych 
pokoleniach... ducha patryotyzmu i ch^6 do dziel wielkich 
utrzymad... Nast^pcy familii zacnej urodzeniem samem zabie- 
rali niejaki wzgl^dem ojczyzny obowi^zek \&6 torem przod- 
kow, a przeto usilniej jeszcze krajowi sluiyd, nii drudzy*. 
PrzykJady domowe rowniei wplywaly dodatnio, wi§c „pa- 
smem" szli wielcy: Fabiusze, Scypiony, Marcelle. »Nie idzie 
za tem , dodaje pan podstoli , iiby nowych dom6w nie 
wskrzeszad". 

Wyobraienia pana podstolego o mieszcza6stwie i chio- 
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pach s^ rozumne i bumanitarne. „W porz^dku natury wszyscy 
ludzie s^ rowni...*^; ze wzgl^du jednak na dobro ogolne mu- 
sz^ by6 pomi^zy nimi r6inice. pozycyi danej grupy spo- 
lecznej decydowad powinien tylko poiytek. ,Nie jasnieo^wie- 
cono^6, jai^niewielmo^no^d , ale u2yteczDoS6 wsparciem jest 
paiistwa...; na tern ono tre^6 trwalo^ci i szczQ^cia swojego 
zasadza, aby i rozmaite stany i w tych stanach zostaj^ce 
osoby tyle z pospolitego dobra korzystaly, ile siq przykladaj^ 
do niego". Za nieprzyzwoite i falszywe uwaia wyg6rowane 
pretensye ^olnierza i dzialacza publicznego; chwali prawo- 
dawstwo, podnosz^ce szacunek dla warsztatu i pluga. „6dyby 
z uiytecznoiSci naleialo brad miar§ dystynkcyi i wzgl^dow, od- 
mienilby si§ rzeczy porz^dek": pierwsze miejsce zaj^lby 4y- 
wiciel; drugie ten, kt6ry radzi; ostatnie iolnierz. ^Musieli pra- 
wodawcy ulegad wielu wzgl^dom; a te ci, kt6rzy broni^ i ra- 
dz^, wzi^li miejsce tym, ktorzy ich lJvn^, i odziewajq,, — niech^e 
przynajmniej majq, wzgl^d na nich". 

Gani przodkow, te, „zasadzaj^c jedynie zaszczyt na wa- 
lecznoSci, zapomnieli, it nauki i kunszta uszcz^Sliwieniem s^ 
kraju"; poczytuje za przes^d zastarzaly pogardQ kupc6w i han- 
dlu. Wyrzeka, 4e, gdy w innych krajach oddajqcy si^ kupiec- 
twu doznaj^ szacunku, — ,,u nas stan miejski nie ma nawet 
miejsca w towarzystwie cywilnem". Radby zwrocid szlacht^ 
do przemystu i handlu; z pobudek ekonomicznych miod pije, 
4eby nie placid cudzoziemcom za wino; sadzi morwy, jedwab 
posyla do Gdai^ska, „cbce mied bez kosztu, na co drudzy 
wiele loi^ niebacznie*. Slowem, pan podstoli jest przemy- 
slowcem i kupcem; bogactwo materalne poczytuje za naj- 
przedniejsz^ d^wigni^ paiistwa. 

W poddaiistwie cUopstwa widzi niewol^, upadlajqcq 
umysly, sprowadzajq,c% ruin§ og61n^. „Zwyczaj, zarywaj^cy 
nieco dziko^ci, utrzymuje w krajacb naszych iScisle poddaii- 
stwo...; byliby szcz^^liwszymi nierownie i maj^tniejszymi pa- 
nowie, gdyby byd mogli prze^wiadczeni o tem gruntownie, ii 
ich poddani tak sq ludimi, jak oni". „Gdy slu^^cego urodze*- 
nie lub nieszcz^^liwe przypadki do tego stanu przywiodly, nie 



— 41 — 

inszy powinien byd eel slu^by jego, jak ^eby z zaprzedanej 
na czas woInoSci tyle skorzystal, i^by znowu^ zostad m6gl 
wolnym**. „Przyjdzie czas taki (powiada), w ktorym nieuprze- 
dzone umysly wnij^d raczq, w rozs^dek tak wielkiej sprawy 
i decyzya po^^dana nast^pi...^ Dzieciom swym kaie pospoli- 
towa6 siQ z wiesniakami i sam ^rod kmieci szuka przyja^ni. 

Gzemie w oczach Krasickiego jest szlachcic? Przede- 
wszystkiem »w porzj|dku natury" czlowiek to taki, jak inni: 
z krwi, ciala i ko^ci. Nie r6^ni si^ od mieszczanina i chlopa 
pod wzgl^dem fizyologicznym; nie roini si§ od nich i pod 
wzgl^dem organizacyi duchowej. Pozycya iet jego spoleczna 
nie jest ani aktem konieczno^ci moralnej, ani wymiarera spra- 
wiedliwosci bezwzgl^dnej ; — opiera si§ tylko na og61nym po- 
^ytku. Nie powinien szlachcic stanowiska swego monopolizo- 
wa6; ze zmian^ zasady poiytku — ust^pid musi pierwszeii- 
stwa iywicielowi. 

Oczywi^cie, ksis^t^ biskup warminski z organizacyi sta- 
now^ nie zrywal; przywilejow, jako nagrody za uiytecznoi^d, 
nie znosil; inaczej tylko, wedle pogl^du swego na wa4no^6 
zaslug, szeregowal grupy spoleczne. Zreszt^, podobnej innowa- 
cyi socyologicznej nie moina bra6 seryo. Wynoszq,c iywiciela, 
chcial raczej Erasicki wzmocnid dosadno^d protestu przeciwko 
dotychczasowej pozycyi mieszczaAstwa i cMopow, nit wyrazi6 
zamiar odepchni^cia szlachty od steru; pragn^I raczej zwr6ci6 
uwag§ ostatniej na donioslo^d przemyslu i handlu, nit j^ po- 
ni4y6 socyalnie. „Powtarza6 nie przestan^, powiada, it starych 
si§ dom6w zaniedbywa6 nie godzi*, — a wla^nie w r^ku tych 
doni6w byl przywilej *). 

B^di CO b^di, Krasieki za podstaw^ organizacyi spo- 
lecznej w miejsce dawnej dziedzicznoi^ci stawial poiytek; nad- 
w^tlal prawo szlachty do raonopolizowania przywilejow; pod- 
nosil godnoSd rolnictwa, przemyslu i handlu; emancypowal 
mieszczahstwo i chlopow. Na takie bluinierstwa przeiegnalby 



1) Str. 17—60, tudziei 201—224 IV tomu dziet Krasickiego w wy- 
daniu Bobrowicza. 
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si§ zmartwychwstaly klejnotnik wiek6w ubieglych; poloiylby 
si^ do trumny po raz wtory na widok fizyonomii szlachcica, 
wychodzqcej z pod p^dzla nieprawomy^lnego potomka Ro- 
galow! 



11. 

Teorya Locke'a o niebycie idei wrodzonych i szkola prawa natury wply- 
waj^ na upadek socyologii szlacheckiej. — Pogl^dy Naruszewicza, Staszyca, 
Ko}i%taja i Jezierskiego na przywileje i szlacht§. — J§ki chlopstwa, groiby 

i czyny mieszczan podczas sejmu wielkiego. 

Zasada dziedziczno^ci, na kt6r^ sceptycznie patrzal Era- 
sicki, pod koniec wieku XVni nawet u pisarzy podrz^dnych 
stracila kredyt i tylko w nieokrzesanym plebsie szlacbeckim 
znacbodzila wyznawc6w. Popularnq by la w tych czasach teo- 
rya Locke'a o czystej przestrzeni f tabula rasa) ducha, zaprze- 
czaj^ca istnienia idei wrodzonych, cale poznanie i wla^ciwo- 
^ci charakteru poczytuj^ca nie za sukcesy^ po przodkach, lecz 
za wynik wychowania i nabytek do^wiadczenia. ^Gzlowiek, — 
in6wiono, — rodzi si§ ni ziyra, ni dobrym, ni rozumnym, ni 
glupim; przychodzi na ^wiat ze sposobno^ci^ stania si^ pierw- 
szym lub drugim, a to wedlug okolicznosci, kt6re go w 2yciu 
otoczq" ^). 

Je^eli przei^wiadczenie o niebycie idei wrodzonych r6w- 
nalo pod wzgl^dem gatunkowym szlachcica z mieszczaninem 
i chlopem, — to z drugiej strony konsekwencye teoryi psy- 
chologicznej popieral i 6wczesny kierunek nauk paiistwowych, 
kt6ry wszystkie warstwy spoleczne na jeden sprowadzal po- 
ziom i niszczyl odr^bno^ci stanowe. Popularna w XVIII wieku 
szkola prawa natury, lekcewai^c powag^ tradycyi i instytu- 
cyj, u^wiQconych przez wieki; wywracaj^c to wszystko, co si^ 
nie zgadzalo z przyrodzonym rzeczy porz^dkiem; — pragn^la 
przy wr6ci(5 czlowiekowi t§ r6wno^6, jak^ podpatrzyla w epoce, 

') hutrymowicz. Spos6b uformowania 2]yd6w polskich. 1789. 
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poprzedzaj^cej organizacye paiistwowe, i t^ swobod§, jak^ 
znalazia w zaraniu iycia spoleczeiistw. Idylla czas6w pier- 
wotnych w szacie bezwzgl^dnej r6wno^ci, z ruchami niczem 
nieograniczonej swobody do niezadowolnionych z chwili obe- 
cnej usmiechala si^ wdzi^cznie i kokietowala za po^rednic- 
twem przektad6w z literatury francuskiej. „Wychodz^c z r^k 
natury, — dowodzit Mably — nie byliie^my wszyscy w do- 
skonalej r6wno^ci? Nie dalai natura wszystkim ludziom jed- 
nychie czlonkow, zmyslow, potrzeb i jednego^ rozumu? Nie 
zar6wno4 do wszystkich nale^aly dobra, szczodrze od niej 
zlane na ziemi^? Znajdziemyt gdzie pocz^tek i gfunt nier6w- 
no^ci? Ozriaczyla^ natura szczegoln^ ka^demu wlasnoSd, okre- 
^lila^ granice w polach? Nie! a zatem nikogo nie uczynila 
bogatym i nikogo ubogim. Obsypala^ szczeg6Ine niektore po- 
kolenia osobliwszymi darami, jak opatrzyla ludzi wielu przy- 
miotami wy^szymi, aby panowanie nasze ugruntowa6 nad 
zwierzem? Nie! a zatem nikogo nie uczynila wi^kszym, ni- 
kogo mniejszym; nikogo nie przeznaczyla do panowania, ni- 
kogo do poddanstwa** ^). ^Ten, — glosil znow Rousseau, — 
CO po raz pierwszy kawa) ziemi oznaczy} i rzeknq,!: to moje! 
i znalazl naiwnych, kt6rzy dali mu wiar^, rzucil podwalin^ 
nieszczQi^d spolecznych. Od ilu4 zbrodni, morderstw, okrucieAstw 
i n^dzy oslonilby ludzko^d, ktoby, niszcz^c znaki graniczne, 
ostrzegl przytomnych: to oszust! zginiecie, jeieli zapomnicie, 
4e owoce nalei^ do wszystkich, a ziemia do nikogo* ^). I kiedy 
jedni we wsp6lczesnych sobie stosunkach polityczno-spolecz- 
nych znajdowali rodow6d wynioslej ambicyi i potwornego la- 
komstwa; gdy niezgod§, nienawi^d, podlo^d i proino^d w temie 
widzieli ^r6dle, dia wskrzeszenia za^ cn6t i szcz^^cia znosili 
wlasnosc lub domagali si§ r6wnosci maj^tk6w i stan6w; — 



1) prawodawstwie czyli o pierwszych zasadach praw z francuskiego 
j^zyka wyklad. Warszawa, 1783, str. 48. (Jest to skr6cony przeklad Traite 
de la legislation, ou principes des lois, 1776). ^) poczq.tkach i zasa- 
dach nierownoSci mi§dzy ludzmi. Warszawa, 1784. (Discours sur Vorigine 
de Vinigalit^). 
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inni pod haslem: time daminum et regem I ku stoj^cym u steru 
zapalali nienawii^d i narod za najwy^szego gtosili pana^). 

Podobne pogl^dy na organizacy§ pierwotn^, na nature 
przywileju i potrzebQ radykalnej modyfikacyi stosunk6w zna- 
lazly odglos i w literaturze rodzimej. W epoce sejmu wiel- 
kiego u nas, tak samo jak we Francyi, padol spoleczny pod- 
noszono do wyiyn, wyiyny str^cano w pad61, nieszcz^dz^c 
szlachcie wyrzut6w i obelg. 

„Wszyscy pierwotnie byli r6wni, — powiada Narusze- 
wicz; sama tylko cnota do chwaly, do kredytu otwierala 
wrota. Ea^dy 2yl wielkim z siebie;... lecz kiedy z czasem cen^ 
stracila zasluga, — poszia zbrodnia do krzesia, a cnota do 
pluga; a duma si^ przybrawszy w blask jakiiS nieznany, z r6w- 
nych ludzi nier6wne poczynita stany " *). Z adamowego idziem 
wszyscy rodu;... przodkowie nasi orali gleb^, a4, sprzykrzyw- 
szy sobie tg pracg, na strong rzucili jarzmo i lemiesz. „Jeden 
o raniiej woly tylko zorze, a drugi wyprz^gl o wieczornej 
porze" •), — dowodzi ksi^dz biskup, parafrazuj^c suplikg tar- 
czy6sk^. Dia scharakteryzowania buty szlacheckiej przedsta- 
wia trupa klejnotnego, niechc^cego w jednej jamie grobowej 
spoczy wa6 z chamem % i „hola, -— wola — Tarkwinie!... po 
c6t glupio wyci^gasz, by cig swiat st^d chwalU, co dawno 
czas niepomny grobowcem przywalil?" % 

Rowno^d, wolno^d i wlasno^6, — glosil znow Staszyc, — 
sq przyrodzonym i najprostszym wynikiem praw czlowieka: 
nikt sig nie rodzi z przywilejem pr6iniactwa i bogactw, ani 
z przeznaczeniem do pracy i ngdzy®). Oszustami, gwalcicie- 
larai natury s^ ci, ktorzy utrzymuj^, ie z urodzenia stojq wy- 
iej nad innych^). Celem stowarzyszenia sig jest wsp61ne za- 
bezpieczenie sobie praw przyrodzonych; nar6d przeto, w kt6- 
rym pewna liczba rodzin nazywa wlasno^ci^ swoj^ tak zie- 

*) Uwagi polityczne nad niniejszemi okolicznoSciami, mog^ce shiiyd 
za ci^ dalszy historyi rewolucyi francuskiej, napisane przez p. Rabaut. 
Nancy, 1792. ») Poezye Adama Naruszewicza. Wyd. Bobrowicza. I, 56. 
s) Tamie. Ill, 64. *) Tamie. I, 34. *) Tamie. I, 54. «) Przestrogi dla 
Polski. 1790, str. 10. 7) Tamie, str. 13. 
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miQ, bydio i inne stworzenia, jak ludzi, — nie jest spoleczno- 
iSci^, lecz spiskiem przeciwko ludzkoi^ci ^). 

Szlachta wla^nie, wedlug Staszyca, EoII^taja i innych, 
by)a owym gwalcicielem, oszustem, spiskowcem; wydarta bo- 
wiem wi^kszo^ci prawo, na swoj^ tyiko obracaj^c je korzy^d. 
Zamiast reprezentowad masy i mie6 na celu interes og6Iu, — 
w kupie ksi^g potQ^nych zaiedwo jedno lub dwa przyjazne 
narodowi zawaria prawa, wszystko zagarniaj^c dla siebie ^). 
Nie chciala siQ uwa^ad za stan reprezentuj^cy, lecz panowata 
absolutnie; cale masy dzier^yla w poddaiistwie; byla dla na* 
rodu tern, czem u sq,siad6w koronowani despoci^). Miala sIq 
za nar6d, chocia^ z dziedmi i ptci^ niewiei^ci^ liczyla 300.000 
zaledwie os6b. Samych mieszczan bylo cztery krod wi^cej, 
a jednak 100.000 szlacheckich m^^ow uwa^ad si^ chcialo za 
nar6dl A c64 to, — pyta KoH^taj, - za narod, w kt6rym 
100.000 rodzin naracbowad nie moina?*). 

Nie ograniczono si^ na epitetach gwaItownik6w, oszu- 
st6w, spiskowc6w: daly si^ slyszed opinje, ie szlachta jest 2y- 
wiolem obcym, kt6ry podbit ludno^d slowiaiisk^ z nad Warty 
i Wisly. Pogl^d taki znakomit^ znajdowal podstawQ w poda- 
niach samycb rodzin rycerskich, wywodz^cych si§ od wieiy 
Babel, z arki Noego, z Rzymu, Francyi, Anglii i Niemiec. 
,Wie^niak, — powiada autor Uwag o chIopach% — nie m6gl 
byd uznany wolnym, gdy^ kraj polski by) od samego po- 
cz^tku swego lennoi^ci^: zawojowala go szlachta i w nim 
pr6cz siebie nie powa^ala nikogo*". 

Cdt uczynid z oszustami, spiskowcami, zb6jami? Naj- 
skrajniejsi pod wplywem rewolucyjnych zasad francuskich 
przypominali latarnie, „aby ich ^wiatlo pokazalo, co to jest 
za imi^ cdowiek' % i glosili, ie „stan szlacfaecki w ukta- 



1) Tamie, str. 20 i 53. «) Tamie, str. VII. 3) Tamie, str. VIII. 
*) Prawo polityczne narodn polskiego. Warszawa, 1790, str. 24. *) War- 
szawa, u GrOlla, str. 29. ^) F. S. Jezierski. Niektdre wyrazy, porz^dkiem 
abecadta zebrane. Warszawa, 1791, p. w. imi^. 
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dzie towarzyskiego iycia potrzebnym nie jest" ^). »Go bylo 
na g6rze, b^dzie na dole; a co bylo na dole, b^dzie na g6- 
rze!* — tem haslem koiiczyl swe mowy dyktator ^kuinicy* 
KoII^tajowskiej, bicz bo^y dla szlachty, ksi^dz Franciszek Sa- 
lezy Jezierski*). 

Powyisze opinje nie wyczerpujq calej mocy ataku, z ja- 
kim duch czasu natarl na szlachtQ. Pokrzykom literatury sej- 
mu wielkiego wt6rz^ skargi ^ngdznego** chlopstwa i grozby 
mieszczadstwa; obok inteligencyi — pad6) spoleczny; obok 
filozofii, w tym samym co i ona kierunku, dzialaj^: sila i roz- 
pacz. ^Zdejmcie z nas, wola w r. 1789 gmina winiarska, to 
tak przykre jarzmo, bo zaprawd§ w ciqtszej teraz zostajemy 
niewoli, nii niewierne 2;ydowstwo* ^)... »0d wielu lat j^cz^c 
pod ci^^arem, ^adnego odetchni^cia do dzi^ dnia znik^d nie 
mamy*, — wsp6Icze^nie sly chad gdzieindziej *). Na ustach 
chlopskich nie milkn^ slowa: jarzmo, ciemi^stwo i krzywda ^). 

Mieszczanie znowu nie z j^kiera, lecz w poczuciu sily 
wyst^pujfi z groibq i czynem. »Gzas-by ju4 bylo, — powie- 
dzial na jednej z sesyi sejmu wielkiego Niemcewicz, — spra- 
wiedliwszym byd dla mieszczan, bo inaczej poczuj^ si^ oni, 
czem s%, i upomnq, si^ o prawa nalel^ne im z natury u tych, 
ktorzy ich zaprzeczajq," % Rzeczywi^cie, upomnieli si§ rychlo. 
I oni „prawo natury** mieli na ustach; wiedzieli, te ^czlowie- 
kowi przyrodzon^ jest wolno^d**; pod wplywem zdarzeii pa- 
ryskich przebq.kiwad poczQli o jarzmie i p^tach, a^ za na- 
tchnieniem KoU^taja zamierzyli z miast kr61ewskich ku od-* 
zyskaniu obywatelstwa utworzyd zwiq,zek. W listopadzie r. 1789 
na wezwanie Dekerta zjechali do Warszawy delegaci sze^- 
dziesi^ciu przeszto miast polskich: po wszystkich ko^ciolach 
kazali odprawiad suplikacye za pomy^lno^d swej sprawy, uilu- 
minowali stolic^ i w tonie wynioslym, w ktdrym czud bylo 



1) Tenie. Duch nieboszczki Bastylii. Warszawa, 1790. *) Wspo- 
mnienia z r. 1780 po 1792. Poznaii, 1862, str. 36 i 40. a) Rolnicza lud- 
no66 w Polsce od XVI do XVIII w., str. 44. *) Tamie, str. 47. ^) Tamie, 
str. 48. ^) Kalinka. Sejm czteroletni. I, 502. 



— 47 — 

wiatr nadsekwaiiski, do kr61a i stan6w wygotowali memo- 
ryal. ^^Czarna mieszczaiiska procesya'', rozwo^^ca dygnitarzom 
rzeczypospolitej egzemplarze swej proiSby, wra^enie na umy- 
slach rycerz6w czynila straszne. Tryumf mieszczaiistwa fran- 
cuskiego nad klerem, szlacht^ i krolem; ogloszenie praw czlo- 
wieka i zburzenie Bastylii dodawalo „czarnej procesyi* war- 
szawskiej grozy i sily, kazalo z jej zuchwalstwem siq liczyd. 
Niedziw, ie faetman Branicki podczas iluminacyi caty wie- 
czor z pistoletami przesiedzial w domu; ie butny ksiq,^^ Ea- 
zimierz Sapieha bardzo nisko klanial si^ Dekertowi i trwo^at 
na wspomnienie o wypadkach paryskich ^). 



III. 

Ust^pstwa z czystych pogl%d6w w celach praktycznych. — Ustawa 3 maja 

i Targowica. 

Pisarze epoki sejmu wielkiego w zasadzie szlacfatQ, jako 
szlachtQ, negowali zupelnie. W imi^ praw czlowieka pad6I 
spoleczny podnosili do wyiyn i, ani rodowo^ci, ani tradycyi 
historycznej niewa2q,c, na gruzach organizacyi stanowej d^wi- 
gali rownoiSd demokratyczn^ *). Szlachta, — mdwiono, — nie 
jest narodem, i, jako mniejszo^d, usuni^t^ by6 musi od pano- 
wania wyI{|cznego. Prawa swoje do wtadzy gruntowata niegdy 
na rzekomem dziedziczeniu zdolnoi^ci politycznych i gotowo- 
Sci ku obronie ojczyzny; dzi^ jednak sukcesyjnoi$6 przyifiiot6w 
zaliczono do bai^ni, ^redniowieczny tryb wojowania stracil 
wartosd W obecnych warunkach niezb^dnq jest armja regu- 
larna, t^ za^ nie sama szlachta, lecz tyiko caly nar6d mo^e 
dzwign^d ^). Szlachta przeto, jako szlachta, w przekonaniu rze- 



^) Tamze. I, 504. ^) Dla usuni^cia nieporozumieil zaznaczam, ze 
wyrazu demokracya uiywam nie wediug Arystotelesa, ktory pod ten termin 
podci^ga} panowanie ludu, jako jednej tylko grupy spo^ecznej, lecz w zna- 
czeniu, przyj^tem dzisiaj powszechnie. Przez demokracya rozumiem uklad 
stosunkow, ktbrym ma s}uiy6 za podstaw^ rownoSd prawna i swobodna 
praca wazystkich. ^) Staszyc. Przestrogi dla Polski, str. VI. 
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czonych publicystdw, wszelki stracila tytui do wyl^cznego pa- 
nowania i pochloniQi^ bye winna przez narod. 

Wy^nionej jednak w szkole prawa natury idylli demo- 
kratycznej publicy^ci nasi nie my^leli realizowad calkowicie; 
nie podnosili skrajnycb teoryi w stanowczym zamiarze stoso- 
wania icb w 2yciu. Z czystych przekonaii znaczne czynili 
ust^pstwa na rzecz stosunk6w praktycznych, z powodu czego 
socyologiczne ich ultimatum, oparte na gruncie wsp6)czesnej 
filozofii, lecz nagi^te do warunk6w miejscowych, w zastoso- 
waniu dalekie byto od faktycznej niwelacyi grup spolecznych. 

Prawda, — m6wiono, — 4e wszyscy si§ rodz^ wolnymi 
i r6wne prawa maj^, a narod najwyiszym jest panem; lecz 
ze wzgl^d6w praktycznych musz^ by6 utrzymane pomiQdzy 
lud^ini r6^nice. Zasad^ tych r6^nic niech b^dzie zdolno^d do 
uiytkowania z praw polity cznych; wymiarem za^ tej zdolno- 
^ci powinna bye nie rodowo^6 i nie tradycya, lecz skala za- 
mo^no^ci ^). Wyplywaj^ca jednak z tego nowego ^r6dla nie- 
r6wno^6 nie powinna wybujac tak mocno, ^eby mniejszo^6 
wydzierala prawa wi^kszo^ci i, jak to czynita szlachta, na 
swojq, tylko obracala je korzy^6*). 

2^danie pewnego census, jako kwalifikacyi do u^ytko- 
wania z praw politycznych, nie bylo nowo^ci^. Prawo polskie 
od szlachcica, cbc^cego w calej peini korzystad z prerogatyw 
rycerskicb, wymagalo osiadlo^ci. Kuchmistrz Wielborski do 
dzialalnoi^ci prawodawczej dopuszczal tylko posesyonatdw ^). 
J^drzef Zamojski niemaj^cych z dobr dziedzicznycb 6000 zl. 
intraty wykluczal od urz^d6w, golot^ za^ usuwal od obrad *). 
Lecz tak prawo polskie, jak Wielborski i Zamojski, obok wy- 
maganego przez siebie census, za niezb^dny do pelnienia funk- 
cyi publicznych warunek poczytywali posiadanie szlachectwa; 
kiedy tymczasem pisarzom sejrau wielkiego za gwarancy^ 
zdolno^ci politycznych wystarcza sama skala maj%tku, bez 



1) KoU^taj. Prawo polit. n. poL, str. 88, § 10. «) Staszyc. Prze- 
strogi dla Polski, str. 9. ») przywrdceniu dawnego rzadu. B. m. 1775* 
*) Zbior praw s^dowych. Cz. I, art. XVI, § 7. 
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wzgl^du na rodowo^d. Wobec tego szlachcic o tyle tylko 
z praw politycznych mo^e korzystad, o ile odpowie warun- 
kom; i nie dla tego b^dzie mial dost^p do prerogatyw, te jest 
szlachcicem, lecz te wymagan^ posiada zdolno^d. Szlachcic 
ubogi nie ma dost^pu do praw politycznych; z drugiej jednak 
strony przyjmie udzial w iyciu publicznem raaj^tny plebejusz. 
Kotl^taj jedynie posiadaczom wyiej nad 7^/2 wl6k ziemi i ka- 
pitalistom, oplacaj^cym 600 zl. podatku, dozwala nale^ed do 
obrad^). Zbyt mala posesya, wedlug rzeczonego pisarza, nie 
czyni szlachcica zdolnym do sprawowania urz§d6w kosztow- 
nych; drobni wlaiSciciele nie powinni pelnid funkcyi publicz- 
nych, gdyi si§ stajq narz^dziera w r§kach bogacz6w*). Skut- 
kiem zastosowania podobnych zasad zrealizowad si^ moglo 
haslo ksi^dza Jezierskiego: ilnt szlachcic6w, niemaj^cych wy- 
maganej posesyi, stoczyloby si§ w pad6l; ilu4 raieszczan, dla 
kt6rych EoII^taj oddzieln^ formuje izb^ sejmowq,, — dosi^globy 
wyiyn! 

Poniewa^ szlachta, posiadaj^c w swem r^ku wlasnoSd 
ziemsk^, rozporz^dzala wymagan^ do pelnienia funkcyi pu- 
blicznych zdolnoSci^, faktycznie przeto, z wyj^tkiem ziemian 
ubogich, na dawnej pozycyi utrzymad siQ miala i nadal. Z tej 
racyi uspokajal jq Staszyc: zmieniaj^c dotychczasowy stosu- 
nek do narodu, nie straci swych swobod, rozpowszechni je 
tylko, powi^kszy liczb^ wolnych obywateli^). Powinna to 
zrobid w interesie wlasnym i ogolnym. Dop6ki bowiem b^dzie 
absolutn^ i z n§dzy, tak raateryalnej, jak moralnej, narodu 
nie diwignie, — rzeczpospolita sile s^siednich mocarstw nie 
sprosta i padnie, a z rii^ zginie i ona sama*). W tym2:e du- 
chu grozi Koll^taj, przytaczaj^c przypowie^d o ^lepym Sam- 
sonie, ktory, obalaj^c gmach caty, gruzami jego nie siebie 
tylko, lecz przywalil powszechno^6 ^). 



^) Do St. Malachowskiego o przyszfym sejmie anonyma listow kilka. 
1788, II, str. 98 i 99. «) Tamie, str.86. Prawo pol. n. poL, str. 88, § 10. 
») Przestrogi dla Polski, str. XIX. *) Tamie, str. 308. *) Prawo pol. n. 
pel., str. 60. 
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Cbocia^ nie d^^ono do rowno^ci absolutnej, albowiem 
na rzecz praktyki z czystych pogI^d6w czyniono ust^pstwa 
znaczne, pomimo tego w starych pogl^dacb dokonany zostat 
wylom olbrzymi. W miejsce dawnej dziedziczno^ci i przywi- 
leju za podstawQ ukladu spolecznego w zasadzie przyj^to row- 
no^6, w stosunkacb praktycznych — og6lny poiytek, ktbrego 
urzeczywistnienie wymaga zdolnoSci do korzystania z praw 
politycznycb. Zdolno^d polityczna lamie przywilej szlachecki 
i do iycia publicznego otwiera dost^p wszystkim. W ten spo- 
s6b w zasadzie d^wigano budowQ demokratyczn^ bez niwe- 
lacyi absolutnej. 

Nie kwapiono si^ zaprowadza6 faktycznej rowno^ci 
wszystkich, l^kano si^ bowiem opozycyi ze strony rycerstwa; 
drtano przed ostateczno^ci^, jaka wsp61cze6nie krwawila Fran- 
cy§. Publicy^ci owcze^ni boleli, ie idealu demokratycznego 
wcielid w iycie calkowicie nie mogii; nie taili, te znaczn^ czy- 
nili ofiar^ z czystych przekonaii na korzy^d stosunkow prak- 
tycznych. EoU^taj byl zdania, te masy potrafityby tak samo 
korzystad z praw politycznycb, jak szlacbta *), a jednak w pro- 
jektach swoich cblopstwa na polityczne wyiyny nie wynosiL 
Roztropno^d radzi (wyznawal), it jeszcze nie przyszla pora, 
a^eby w calej zupelno^ci odkryd mo^na prawd§ narodowi 
polskiemu... Ubolewal, ie z powodu panuj^cych przesqd6w nie 
m6gl ^mialo przy prawdzie obstawad; projekty swoje uwaial 
za ^nieodpowiadaj^ce zupelnie cb^ci, dobrem ludzkosci zaJQ- 
tej", i bal si^, aby i tych skromnych 2;^da6, jako zbyt iSmia- 
lych, przesi^dni nie odtrqcili ^). Polityka roztropno^ci kazala 
^^dania miarkowad; masy w biernej pozycyi pozostawic i na- 
dal, utrzymad za^ przy wladzy iq szlacht^, ktdrej zarzucano 
knowania przeciw ludzkosci, gwalt i oszustwo; o ktorej za 
Fryderykiem II wotano: pijacy, jurgieltnicy, marnotrawcy, po- 
dli i lekkomy^ni tyrani! ^). 

Roztropnoi^d zabraniala emancypowad politycznie stan 



*) Tamie, str. 59. *) Pilat. lit. polit. sejmu czterolet. Krakbw^ 
1872, str. 43. s) staszyc. Przestrogi dla Polski, str. 289. 
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kmiecy; sami zai^ chlopi, chocia^ w suplice tarczyiiskiej prze- 
b^kiwali o powszechnej r6wno^ci i ludowem wszechwladz- 
twie, podczas sejmu wielkiego zachowuj^ si^ biernie. Prosz^ 
o laskawo^6 i ulgi: „znamy, — zar^czaj^, — dostatecznie pa- 
winno^ci nasze, kt6re nam dziadowie, a najdokladniej ojco- 
wie nasi do wykonania podali...* ^). Mieszczanie w bruljonie 
memoryalu do krola i stanow prawi^ o przyrodzonej wolno- 
^ci, ^^daj^c na wst^pie nadania im tego, co ka^demu czlo- 
wiekowi zabezpiecza „prawo natury'*; domagaj^c si^ osobnej 
dla siebie izby sejmowej. Gdy przyszio do ostatecznego sfor- 
mulowania i^daii, — roztropno^d poradzila im izb§ wymazad 
i poprzestad na wymaganiach skromniejszych '). Nie przyszia 
pora, aieby moina bylo w calej zupelnoiSci odkryd prawd^ 
narodowi polskiemu... 

Obawa Eofiq^taja, aby i skromnych 2^daii, jako zbyt 
^mialych, nie odtr^cono z niech^ci^, — nie byla plonn^. Na 
sejmie wielkim iywiol konserwatywny usilowania post^pow- 
cow wytrwale targal i do olbrzymich zmuszal ich ust^pstw. 
Na czele zredagowanych przez Potockiego „Zasad do poprawy 
rz^du'* 2^dano wolnoi^ci i r6wno^ci dla wszystkich; gdy za^ 
deputacya konstytucyjna w grudniu r. 1789 projekt sw6j wnio- 
sla na posiedzenie sejmowe, — r6wnoi§6 i wolno^d upadly, 
nikt ich nawet nie bronil. Na wniosek Ankwicza zapewniono 
je samej szlachcie, gdy reszcie mieszkaiic6w wystarczad miato 
zabezpieczenie prawa wlasnoi^ci i rozciq^gni^cie nad nimi opieki 
rz^dowej *). 

Pod presyq, starych przes^dow roztropnoiSd dyktowala -^ 
ustaw^ 3-go maja; tyle za^ z pogl^d6w teoretycznych ka- 
zala uczynid ust^pstw, ie pochlon^Iy na korzy^c szlachty to 
wszystko, coby moglo przypomnied „prawo natury" i ow% 
przyrodzonq, ludziom r6wnoiS6 a wolno^d. Poloienie chlopstwa j 
^adnej prawie nie uleglo zmianie. Mieszczaiistwu przyznano ! 



1) Rolnicza ludno^d w Polsce od XVI do XVIU w., str. 48. «) Ka- 
linka. Sejm czteroletni. I, 505. ^) Tamie. I, 560. 

4* 
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nietykalno^d osobist^, dopuszczono je do urz^dow, pozwolono 
mu nabywad dobra ziemskie, zasiadad w komisyach policy! 
i skarbu, przedstawiad przez plenipotentow desideria na sej- 
mie, lecz bez udzialu we wladzy prawodawczej. Za to stanowi 
szlacheckiemu przez szacunek dla przodk6w zapewniono 
wszystkie swobody, wolnoi^ci , prerogaty wy, pierwszeiistwa 
w iyciu prywatnem i publicznem. W zasadzie przeto korzy- 
stanie z udzialu w 2yciu publicznem uczyniono zale^nem od 
posiadania szlachectwa, chociat obok tego uwzgl^dniono i zdol- 
no^d, kt6rej wyrazem mial byd stan majq,tkowy i zastuga oso- 
bista. Usuni^to od obrad szlacht^ nieosiadlq. i czynszow^, za- 
stawnikow i posesor6w doiywotnich, nieoplacajq^cych z dobr 
ziemskich podatku dziesiq,tego grosza stu ziotych. Mieszczanin^ 
ktory kupil wiosk^ lub miasto i oplacal dwiescie ziotych po- 
datku, mogi zostad czynnym szlachcicem. Za zaslug^ otrzymy- 
wali szlachectwo plenipotenci po sluibie dwuletniej, wy^szych 
stopni wojskowi i urz^dnicy cywilni; opr6cz tego na ka^dym 
sejmie trzydziestu mieszczan wolno bylo zaszczycid klejnotem. 
Faktycznie zyskiwal udzial w iyciu publicznem mieszczanin 
zamo^ny lub zaslu^ony, musia} jednak^e przez poprzedniq, no- 
bilitacy^ zatrzed swe pochodzenie. Rozwarto mieszczahstwu 
furtk^ ku wcieleniu si^ w szlacht^, kt6ra w zasadzie w my^l 
starej socyologii pochlaniala w sobie wszystko. 

Natura prawodawczych owocow sejmu wielkiego skro- 
mniejszq, byla od najbardziej zmoderowanych poglq,d6w teore- 
tycznych Koll^taja, Staszyca i innych. Ustaw^ 3-go maja pi- 
sali najgor^tsi rzecznicy post^pu, a jednak kt6i j^ pos^dzi 
o koligacy^ z prawami czlowieka? PrzezomoiSd kazala redak- 
torom liczyd si^ ze wzgl^dami historyczno-lokalnymi i st^d ta 
przepa^d pomi^dzy ich my^l^ a czynem. Demokraci z zasady — 
konserwujq, organizacy§ stanow^; nieprzyjaciele rodowoi^ci — 
mieszczan przepuszczaj^ przez alembik szlachectwa, by ich 
wprowadzid do iycia publicznego. Ze stanowiska czystych po- 
gl^d6w cale dzielo okazalo si^ tak bladeni, i.e mniej bacz^cy 
na przezornosd polity czn^ niejeden ostry mieli dla niego za- 
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rzut. Literatura wspolczesna artykul czwarty, traktuj^cy o chlo- 
pach, uwa^ala za prawdziw^ plarn^ ustawy ^). 

W kaidym niemal rozdziale konstytucyi 3-go maja czu6 
dreszcze post^pu przed groz^ starej socyologii, kt6ra istotnie 
w masach szlacheckich kwitn^Ia tak 2ywo, jak przed wiekiem 
lub dwoma. Na zasad^ przyrodzonej r6wno^ci odpowiadali 
szlachcice, te garncarz „z gliny i proste naczynia i polewanef 
tak^e farfury najprzedniejsze robi i to nie do jednakowego 
u^ytku* ^). Wolno^d i r6wno^6 uznawali tylko we wlasnem 
kole; rozszerzanie ram ich na masy uwa^ali za zbrodni^. 

Ustawa majowa, pomimo przezorno^ci jej tworcow, do 
niech^ci powod6w dawala du^o; gdy wi^c magnaci zatkn^li 
targowicki sztandar wywrotu, a za haslo wzi^li szlacheck^ 
wolnoiSc i r6wno^6, — wysun^li si§ i rycerze farfurowi, go- 
towi szablq, swoj^ poprzed d^ienia wstecznikow. I wywalczyla 
ta spolka konstytucyi ostatniego sejmu rzeczypospolitej, kon- 
stytucyi, kt6ra szlacht^ tylko uznala za zdolnq. do godnoi^ci, 
honor6w i urz^ow tak duchownych, jak iSwieckich. Szlachta 
raz jeszcze na wlasnq, odpowiedzialno^6 wzi^Ia na si^ brzemi^ 
los6w calego paiistwa i ci^^aru nie zniosla... 

Gro^ba EoQq,tajowskiej o Samsonie powie^ci spelnila si^ 
strasznie. Stary i^lepiec budow^ nowq wywr6cil, a ci^iarowi 
wal^cego si^ gmachu starego sprostad ju2 nie mogl. Gruzami 
przywaiil powszechno^d i sam pod nimi grob znalazl. 



^) List odpowiedni, pisany do przyjaciela wzgl^dem ustawy rz%dowej\ 
w d. 3-go maja r. 1791 uchwalonej. Warszawa, 1792, str. 57, wprzypisku. 
2) Eraszewski. Polska w czasie trzech rozbiordw. I, 270. 
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JEDRZEJA SWIECICKIEGO 



OPIS MAZOWSZA 



(Przeklad z j^zyka taciiiskiego). 



J^DRZEJ SWIECICKI. 



Dawna literatura nasza, dokladnie odzwierciadlajs|ca pu- 
bliczn^ dziatalnoSd szlachty i subtelnie przedstawiaj^ca to 
wszystko, CO dotyczy strony obyczajowej, — zbyt malo rzuca 
promieni na oblicze tej ziemi, na kt6rej mienila siq wst^ga 2y- 
cia spotecznego, chmurzyla si^ cieniem lub tryskala ^wiattem 
jarz^cem. W nieustajq,cym wirze zabiegow obywatelskich, 
w ci^glej szermierce to o formQ ustroju paiistwowego, to o zasady 
wierzeh religijnych, uczona spoIeczno^6 rzeczypospolitej, maj^c 
ci^gle na oku walkQ intellektualnq,, malo zwracala uwagi na 
cdowieka w zwiq,zku z gleb^, na ktorej wyrosi, plodami jej 
nietylko siebie, lecz i obce narody poiywial. St^d fizyo- 
nomja kraju i zroslego z nim ludu w literaturze staropol- 
skiej wystaje tak niewyrainie i jest tak blad^ w por6wnaniu 
z barwnie kre^lonym wizerunkiem oblicza szlachty lub nawet 
mieszczaiistwa. I je^eli pojawil siq jaki opis kraju, to autor 
jego bl^dzil zwykle po gmachach miast i miasteczek, mierzyt 
wzrokiem wyniosloi^d ^wi^tyii lub obejmowal szeroko^c mu- 
r6w zamkowych, malo bacz^c na obszary le^ne, zapelnione 
zwierzyn^, na rybne jeziora, oiywiaj^ce handel i przemysl 
domowy, lub na cucbn^ce bagniska, zabijaj^ce ludnosc truj^- 
cymi wyziewy. 2ycie polityczne pochlanialo wszystkie sily na- 
rodu, gdy znajomo^6 ziemi rodzinnej w najsmutniejszem byla 
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zaniedbaniu. Dzisiaj wiadomoi^ci w tym wzgl^dzie czerpad mu- 
simy z opisow cudzoziemskich, z opowieiSci ludzi, kt6rzy, prze- 
jechawszy kraj w pewnym kierunku, — postrzeienia, zebrane 
na jednem miejscu, przenosz^ na caly obszar, dmi^c obraz 
jego basniami. Pobie^no^d i niedokIadno^6 Eromer6w, ErasM- 
skich, Sarnickich, Stryjkowskich i Starowolskich dopelniad 
musimy pracami Zeiler'a, Ogerius'a, Connor'a, Pacichelli'ego, 
Gellarius'a, Beauplan'a, Choisnin'a, de Thou, — spostrze^eniami 
podr6inik6w, ktorzy pod wplywem wy wr6conego na niewygod- 
nej drodze powozu lub z powodu zablocenia swych sukien 
prawi^ o narodzie barbarzyiiskim i o ziemi „godnej byd pla- 
zow siedliskiem, nie ludzi*'. Z podobnych opisow niepodobna 
przedstawid sobie dokladnie fizyonomii kraju, a to tembardziej, 
te jest ona tak ruchliw^ i zmienn^, jak 2ycie publiczne rzeczy- 
pospolitej. Niepodobna jednak zrozumied historyi narodu od- 
I^cznie od gleby, na ktorej osiad} i, zasilany jej sokami, doj- 
rzal i dzialal. Po za kipi^tkiem obrad publicznych wrzalo iet 
iycie w puszczach ciemnych, gdzie ka^dy d^b, zwalony sie- 
kier^ karczownika, udost^pnial i^wiatlo zachodu; gdzie ka^da 
socha, spulchniajq.c ziemi^ jatowq,, zatykala w pustkowiu sztan- 
dar cywilizacyi. 

6r6d nielicznych prac , przedstawiaj^cych fizyonomj^ 
kraju w danej epoce, niepospolit^ ma warto^d opis Mazowsza, 
skreiSlony przez 6wi^cickiego. 

J^drzej ^wi^cicki, herbu Jastrz^biec, byl synem Macieja, 
wojskiego nurski^o, wnukiem Mikolaja i Noskowskiej, siostry 
biskupa plockiego. Z trzech syn6w wojskiego: Mikolaja, Jq- 
drzeja i Marcina, — dwaj pierwsi pozostawili po sobie pa- 
mi^d, jako ludzie uczeni. Mikolaj, zmarty w kwiecie wieku, — 
„wiadom ziem wiela*, ,m^i w naukach znacznego poleru*, — 
byl kanonikiem pultuskim. J^drzej uczyl si^ prawdopodobnie 
u jezuitow pultuskich, kt6rych brat babki jego, biskup No- 
skowski, w r. 1B66 sprowadzil z Brunsbergi; — byd mo^e, 
te uczQszczal i na wszechnicQ krakowsk^, korzystaj^c z bursy 
philosophoruniy zwanej collegium Masovitarum, kt6r^ tenie bi- 
skup fundowal dla mlodzieiy mazurskiej, „ 10.000 zlotych na 
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to wysypawszy*. ^eszt^ i w saraej szkole pultuskiej wy- 
ksztalcenie otrzyma6 in6gl pi^cne, gdy^ j^ Noskowski, „ci^gle 
sumami pewnemi zasilaj^c, sprowadzonymi z akademii kra- 
kowskiej nauczycielami obsadzal*'. Po studyach szkolnych 
prawdopodobnie bawil na dworze krewnego biskupa^), gdzie, 
obznajmiaj^c sIq praktycznie z 2yciem publicznem, nabieral 
poloru. O^eniwszy sIq z c6rk^ Jana Ciolka, Malgorzat^, 
kt6ra mu wniosia w posagu trzy wioski: Ostrolgk^, Scho- 
w^-OstroI§k§ i Zakrzewo, lei^ce nad Pilic^, w ziemi czer- 
skiej, powiecie wareckim, — piastowsJ r6tne urz^dy, gospo- 
darzyl, robil pieniq,dze, procesowal si§, pisal dziela, — slo- 
wem, 2yl wszechstronnie w tej atmosferze dzialalnosci, w kto- 
rej szlachta wieku XVI wygl^da tak czerstw^ i bujn%. W ma- 
j^tku posagowym przep^dzil J^drzej najpi^kniejsz^ dob^ 2ycia. 
W r. 1596 nabyl od 4ony dobra posagowe z kmieciami, obo- 
wiqzanymi do dziesi^ciu dni robocizny, i z wieczystem prawem 
prezenty proboszcz6w ostrol^ckich*); rychlo przeciei, widocz- 
nie z powodu jakich^ wybiegow prawnych, cedowal je znowu 
malionce^) i jednoczeSnie oddal OstroI^k§ i Zakrzewo w za- 
staw Szatapskiemu z Powsinka za suin§ 5.000 zlp.^). 

Nad Piiicq, tjl J^drzej szcz^^liwy, w uniesieniu nad 
pi^knosci^ krajobrazu, do kt6rego p6:iniej t^sknil niejednokrot- 
nie. W siedzibie ostrol^ckiej, ^godnej byd siedliskiem muz, 
sprzyjaj^cej uprawie nauk*, znajdowala si§ wynioslo^d, przez 
wi^ksz^ cz§^6 roku zieleniej^ca od iyznej trawy, a z jej pod- 
fi6ia tryskalo ^rodlo, niby atei^skie CalUrrhoB (od xaXo; i psoi, 
pi^knie plyn^ce). Z szumem wpadalo ono do przyleglego je- 
^iora, sk^d, jakby przez loch podziemny wchloni^te, iadnego 
nie znajdowalo uj^cia. W Ostrol^ce wychowal J§drzej o^mioro 
dzieci: Jana, Macieja, Piotra, Aleksandra, Zygmunta, Trojana, 



*) Wbrew Siarczyiiskiemu (Obraz ivieku pan. Zygm. HI. Lwow, 1828. 
II, 243) i Sobieszczaiiskiemu (Encyklopedya Org.) niem6gt bawic na dwo- 
rze St. Lubietiskiego, biskupa plockiego, ktory dopiero w siedmnascie lat po 
Smierci Swi^cickiego obj^t katedr§ ptock^. ^) Acta conventionalia grodu 
warszawskiego z r. 1596, ks. 9, f. 2000. s) Tamie z r. 1597, ks. 10, f. 4. 
*) Tamie z r. 1597, ks. 10, f. 11, 17. 
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Marcixia^) i c6rk§ Dorot^*); w niej iet zasmucila go przed- 
wczesna ^mierd jedn^o z syndw. 6dy siarsi bracia w dzie- 
dzictwie ojcowskiem zajmowali si^ rolnictwem, — najmtodszy 
Marcin, wedlug zwyczaj6w bwczesnycb ^b^d^c na posludze 
wielebnego w Panie Gbrystusie ks. biskupa luckiego (Ter- 
leckiego) swojego pana**, smutnemu ulegl wypadkowi. Dnia 
16 stycznia, r. 1696 „szlachetny Andrzej Hulewicz, syn Wa- 
sila, wojskiego wlodzimierskiego, zapomniawszy boja^ni bo^e) 
i milo^ci bli^niego, ku wzgardzie i zgwatceniu prawa Marcina 
iSwi^cickiego, mtodziehca uczciwego i spokojnego, w gospo- 
dzie jego wlasnej w Lucku, u mieszczanina Szczepana, gwal- 
tem z kilkudziesi^t osob w nocy naszedlszy, z luku ai pra- 
wie ku saraemu sercu postrzelil, zabil i zamordowal*' ^). Bra- 
cia nieboszczyka kilkakrotnie zanosili skargi do kr61a i sej- 
m6w, domagajq,c si^ kary na zabojc^. 

W r. 1698 rozpocz^la sig nowa faza w iyciu J^drzeja. 
Otrzymawszy pisarstwo ziemskie nurskie^), przeni6sl sIq na 
pogranicze Jadwie^y, gdzie w powiecie kamienieckim posiadat 
w czQi^ci po ojcu, w czQSci nabyte lub trzymane dzier^aw^: 
Kr^gi, Sitno, Losino, Zdzieborz, Ostrowy, Rybno-male i 01- 
szank^. Odt^d do koiica 2ycia w ci^gtych zostaje sporach: 
w r. 1698 z Humi^ckim o Sitno, a w latach: 1606 i 1607 
z Ciotkiem Poniatowskim, Suiimierskiin, Erzewskim i innymi ^). 
W r. 1606 kwitowany byl przez Gzerniakowski^o z wyplaty 
2000 zL, zabezpieczonych na Ostrol^ce % a jednoczeiSnie, trzy- 
maj^c od kapituly warszawskiej polow^ wojtowstwa we wsi 
Stara-Warka, po dwakrod poci^gany byl o niewyplacenie 
6000 sumy dzieriawnej ^). W roku 1607 otrzymal pisarstwa 
grodzkie ostrowieckie. Dwukrotnie, w r. 1607 i 1609, obrany 



1) Tamie zr. 1596, ks. 9, f. ^262; zr. 1597, ks. 10, f. 300. «) Tamie 
z r. 1615, ks. 19, f. 387. ») Tamie z r. 1596, ks. 9, f. 2262; z r. 1597,. 
ks. 10, f. 300. *) Tamze z r. 1598, ks. 11, f. 1288. *) Tamie z r. 1606, 
ks. 15, f. 1324; z r. 1607, ks 15, f. 1411, 1449, 1455, 1543, 1376, 1481,. 
1494, 1497. «) Tamie z r. 1605, ks. 14, f. 772, 773. ^) Acta donationum 
grodu warszawskiego z r. 1606, ks. 33, f. 47, 972. 
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byl deputatem mazowieckim na trybunal piotrkowski ^). W r. 1609 
procesuje si§ z Szalapskim, w 1611 z Loskimi o wie^ Sitno, 
ktorej granic§ stanowila rzeka Rz^dza, zmierzaj^ca do Buga *). 
W tymie roku uraiera*), pozostawiaj^c dzieciom obszemy 
maj^tek i nawal interes6w. Jan, Piotr, Aleksander, Maciej, 
Zygmunt i Trojan, synowie J^drzeja, ci^gn^li dalej rozpocz^ty 
przez ojca proces z Loskimi. W r. 1618 Piotr umiera bez- 
potomnie*), Jan za6, oieniony w r. 1614 z Zofj^^), c6rkq Flo- 
ryana na G6jskiej-Woli G6jskiego, wa^ni si§ z bratem Zy- 
gmuntem, a2 w koncu, zapisawszy 2onie zip. 1000 z sumy 
2500, jakie mial zabezpieczone na Er^gach, Sitnie, Zdzieborzu 
i Losinie % opuszcza majq.tek ojczysty i zamieszkuje z bradmi 
w macierzystej Ostrolgce. Zygmunt byl najrzq.dniejszym: wy- 
dawszy siostr^ Dorot^ za Kacpra Kossowskiego ^) i splaciwszy 
pozostale rodzeiistwo, obj^I caly maj^tek ojcowski. Mieszkal 
w Sitnie, gdzie przygotowywal do druku r^kopisy ojcowskie. 
Jak pod wzgl^dem umyslowym, tak i pod materyalnym, 
J^drzej 6wi§cicki niemalo prawdopodobnie zawdzi^czal bisku- 
powi Noskowskiemu. Rodzina 6wi^cickich, do mniej zasobnej 
licz^ca si^ szlachty, dopiero przez skoligacenie si§ z bogatym 
biskupem trwalszq, pod sobq. znalazia podstaw^. Ksi^dz No- 
skowski ^na synowc6w swoich i inszycb, do siebie nale^^cych, 
sila spendowal z dobr ko^cielnych zebranych pieni^dzy, cho- 
cia^ i na Boga nie ^alowal kosztu^ ^). J^drzej, jako wlai^ciciel 
wiosek, odziedziczonych po ojcu, i d6br posagowych nad Fi- 
ller, byl czlowiekiem bogatym i nie z potrzeby zapewne wy- 
ni6sl si^ na urz^d. Nie mogi liczy6 na korzy^ci z pisarstwa, 
gdyi na Mazowszu dochody urz^dnikow sq,dowych byly nie- 
wielkie. Ekscepta mazowieckie „dla zachowania ubogiej 
szlachty" uwalnialy j^ od placy przy wyjmowaniu aktow urz^- 
dowych i zmniejszaly taks^ od r64nych tranzakcyi. Za wy- 



1) Ada donationum zr. 1607, ks. 34, f. 251, 1290; z r. 1609 ks. 35, 
f. 1022. 2) Tamze z r. 1609, ks. 37, f. 187,453; z r. 1611, ks. 39, f. 56. 
3) Tamie z r. 1611, ks. 39, f. 1721. *) Tamie z r. 1618, ks. 46, f. 305. 
s) Tamie z r. 1614, ks. 42, f. 481. «) Tamie z r. 1614, ks. 42, f. 475. 
7) Tamie z r. 1616, k. 45, f. 866. «) Niesiecki. Herbarz, wyd. Bobrowicza. VI, 576. 
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szukanie i przeczytanie rzeczy, nowo od roku zapisanej, nic 
si§ nie placilo; wyiej roku — grosz tylko ^). . Pisarz ziemski 
od obywateli ksi^stwa inazowieckiego od ekstraktow i zapi- 
s6w wszelakich ^^bierze jeno tyle, jako w ekscepcyach stoi". 
Zasobno^6 przeto J^drzeja plyn^Ia, przynajmniej po^rednio, ze 
szkatuly biskupa. Wyplacal si^ te2 ko^ciolowi prawowiernosciq, 
religijn^, pogard^ heretykow, ktorych Noskowski z granic Ma- 
zowsza wszelkiemi silami usuwal, i nieklamanq, wdzi^czno^ci^ 
dla swego dobroczyiicy. 

Przy zaj§ciach gospodarskich i urz^dowych zajmowaly 
Swi^cickiego dzieje Mazowsza, w kt6rein na poczq,tku wieku 
XVI rozegralo sIq tyle seen tragicznych. Pol wieku tylko od- 
dzielato go od zagadkowej ^mierci ostatnich ksi^^^t; ^yl pod 
niezatartem jeszcze wraieniem wypadkow, przypominajq,cych 
separatyzm mazowiecki. Za sp6jniQ z t^ niedawno ubiegl% 
przeszlo^ci^ slu^yl J^drzejowi ojciec, stary wojski, ktory pa- 
trzal naocznie, jak Mazowsze wsi^kato w cialo rzeczypospo- 
litej. 

Dwie prace J^drzeja wyszly z druku staraniem syna jego^ 
Zygmunta: najpierw, w r. 1634, Topographia% a we trzy 
lata poiniej iyciorys biskupa Noskowskiego ^). Pisal iet Swi^- 
cicki, rownie^ w j^zyku lacinskim, dzieje ksi^^^t mazowieckich^ 
ktore zalegly w r^kopisie w bibliotece Zaluskich. Pomi^dzy 
innemi miala znajdowad si^ rozprawa p. t. De obitu Stanislai 
et Janussii, ducum Masoviae, a meretrice veneno extinctorunij. 
e vetusto quodam manuscripto libro depromata^). 

Pierwsze wydanie Topografii jui w XVIIl wieku na- 
leialo do rzadkosci bibliograficznych. Niesiecki wqtpi, czy po- 
dobne dzielo wyszio kiedy z druku; Zaiuski w wierszowa- 



*) Vol, legum. II, pod r. 1576. *) Topographia, sive Masoviae de- 
scnptio^ auctore Andrea iSwi^cicM, notario territorii nurensis. Cum licen- 
tia superiorum, Varsaviae, apud viduam Joannis Bussowshi, S. JR, M, 
typographi. Anno Domini 1624. 4°, plag. 7. ^) Andreae No8covi% epi- 
scopi plocensis vita. Per Andream jSm^dcki, notarium territorii mi/rensiSr 
ejus ex sorore nepotem. Cum licentia superiorum. Varsaviae, apud Zoan- 
nem TrelpiiiaU, 1637. 4°, kartn. 14. *) Wiszniewski. Hist. lit. VHI, 81. 
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nym katalogu powiada: „ksi^2eczka to tak przedziwnie rzadka, 
12, nie mog^c jej dostad, — przepisad kazalem i datem j^ 
(t j. odpis) Mizlerowi, przyjacieiowi memu, by przedrukowal 
w koUekcyi" ^). Do wydania Mizlerowskiego ^), uskutecznionego 
z niedoUadnej kopii'), zakradio si^, niewyl^czaj^c tytutu, 
mnostwo bl^ddw. Szcz^^ciem, kiedy jeszcze ostatnie karty nie 
wyszly z pod prasy, marszatek w. kor., Franciszek Bielinski, 
u^yczyt Mizlerowi ze swej biblioteki egzemplarza edycyi 
z r. 1634. Wydawca zdqiyi W^dy sprostowad w dopiskach, 
i zaopatrzyl tekst w obja^nienia. Do osobliwoi^ci bibliogra- 
ficznych naleiy rowniet wydanie iyciorysu biskupa Noskow- 
skiego. Zaiuski podziwial jego rzadko^d*). Pracy tej iSwi^cicki 
dokonal stronnie: ^powodowany zwi^zkami krwi, post^puje 
raczej jako panegirysta, nii rzetelny historyk, i z tego wzgl^du 
inalo CO motna zeii uszczkn^c*' ^). 

^wi^cicki ma t^ niezaprzeczon^ zasIugQ, te pierwszy do- 
kZadniej opisal Mazowsze. Poprzednicy jego: Krasiiiski, Kro- 
mer, Sarnicki, Stryjkowski — dotkn^li tej obszernej prowin- 
cyi mimochodem i ograniczyli si^ na wyliczeniu miast wa- 
4niejszych. Poiniejszy Gellarius nie jest wyiszym od poprzed- 
nikow; Starowolski, chocia^ Mazowsze traktowal nieco obszer- 
niej, korzystal nawet z opisu iSwi^cickiego, — nie dorownal 
mu jednak w bogactwie i roinorodno^ci szczeg6l6w. SwiQ- 
cicki g6ruje nad wszystkimi wszechstronno^ci^. Za okazalymi 
gmachami miast i wie^ycami zamkow widzi ziemi^ obszern^ 
a pi^kn^, lud mazowiecki rojny i oryginalny. Kiedy inni au- 
torowie opisywali Polsk§ ze strony zewn^trznej, 6wi^cicki 



^) J. J. Zaluskiego biblioteka historykow, wyd. Muczkowskiego, Kra 
k6w, 1832, str. 5. ^) Historiarum Poloniae et magni dticatus Lithuaniae 
scriptorum collectio magna. Edidit Mizlerus de Kolof. Varsaviae 1761, 
folio, od str. 477—500. ^) Nie z autografu biblioteki Zaluskich, jak fatszy- 
wie oglaszal w prospekcie, robi^c przy tern autorem Zygmunta i mylnie 
podaj^c tytul. (Acta litteraria regni Poloniae, trimestre tertium, pag. 220). 
*) Polska w obszernych wiadomo^ciach swoich etc. R. P. 1768. (R^kopis 
z biblioteki po G. Walewskim). *) Lubieiiski St. Series, vitae, res gestae 
episcoporum plocensium. Cracoviaej 1642, str. 170. 
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przedstawil Mazowsze w jego wn^trzu, — w ludzie. Szczeg61y, 
dotycz^ce obyczaj6w niewiast, niegodziwosci adwokatow i uci- 
sku wlo^cian, — ^wiadcz^ o niepospolitej odwadze i prawo- 
i^ci autora; wyja^niaj^ zarazem, dla czego praca jego tak diugo 
spoczywala w r^kopisie. Nieocenionej s^ r6wnie4 wartoSci 
wzmianki o raikroskopijnych patrycyuszach mazurskich, o tych 
wp6I-dzikich mieszkaiicach z nad Mrogi, kt6rych zuchwalstwo 
szerzylo wokolo przestrach. Dzielo 6wi§cickiego, cho6 szczuple 
i nieimponuj^ce erudycy^, zawiera wszystko: opr6cz fakt6w, 
dotycz^cych dzie]6w i o^wiaty Mazowsza, wiadomo^ci o han- 
dlu i przemy^le, urodzajno^ci gleby i lasach, o rzekach, je- 
ziorach i blotacb, watny* materyal do etnografii i mn6- 
stwo innych szczeg616w interesuj^cych. Z powi^zania tego 
wszystkiego powstat obraz poetyczny, wobec ktorego blado 
wygl^daj^ suche opisy Samickich, Kromerow i innych. Obraz 
ten jednak zeszczuplal pod noiycami pierwotnego wydawcy, 
Zygmunta 6wi^cickiego, kt6ry pewne ust^py, zdaniem jego 
mniej waine, z tekstu wypu^cil. Niepodobna stwierdzid, o ile 
te opuszczenia wynagrodzil wlasnymi dodatkami, tu i owdzie 
wplecionyrai w tok opowie^ci ojcowskiej. 



Warszawa, 29 Lipca, r. 1875. 
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Ja&nie oimeconemu i najprzewielehniejszemu ojcu w Chrpstusie,, 

panu a panu 

STAinSLAWOWI LTJEIElJSKIEMU, 

z boiej i stolicy apostolskiej laski biskupowi piockiemu, dobroczyiicy 

nsglaskawszemu. 



Niniejszy opis Mazowsza, tak dlugo lei^cy w ukryciu, 
ktory m6j ojciec, id^c za przykladem geograf6w, dawnymi 
czasy przygotowal, — obecnie na i^wiatto \vynosz§, jai^nie 
o^wiecony pasterzu! Uwaiam bowiem za rzecz chwalebn^, 
iebj ta ziemia, o kt6rej dotycbczas nikt z cudzoziemc6w nie 
pisal, a z naszych malo kto i to mimochodem co^ wspo- 
mnial, — ieby, m6wi^, ta ziemia, dotycbczas prawie nieznana, 
obecnie w prawdziwem ^wietle przedstawiona, i odieglym 
narodom nie byla obc^. Nale^y jej si^ to tern bardziej, te od 
najdawniejszych czas6w ja^nieje nad ni^ swiatio wiary praw- 
dziwej, te ozdobami cn6t wszelkich i o^wiatq, kwitnie i ie 
r6wnie rozlegloiSci^ swych granic, jak obfito^ci^ rzeczy Ji6i- 
nych ^adnej prowincyi kr61estwa nie ust^puje. Dla czbgo 
za^ pod twojem imieniem wyda6 postanowilem t§ prac^, — 
z dalszego toku niniejszego pisma wywnioskujesz i poznasz 
dokladnie. Ty^ jest enoty i swi^tobliwo^ci osobliwym wzo- 
rem; glo^n^ jest slawa m^dro^ci twojej; nadto ty^ jest i pa- 
nem w tej prowincyi^): nie jestie wi^c sprawiedliwszem ra- 
czej tobie, znakomitemu dygnitarzowi, ni^ komus tarn innemu 
to dzielo przypisad? Pomin^wszy wiele innych twych zaslug, 
tak t^ prowincyi, jak iet i caly obszar polski dostojeiistwy 
swojemi ozdabiasz i dobrodziejstwy obsypujesz. Cho6 wspo- 



^) Miasto E^ittusk z okr^giem naleialo do biskup6w ptockich i ich 
rz^dom podlegato. (Przypiski pod tekstem s^ dodatkami ti6macza). 

PISMA HISTORVCZNE T. I. pi 
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mn^ tylko, te tego kr61estwa niespo^yte dzieje niezrownan^ 

wymow^, na podobieiistwo wyroczni, potomnym przekazujesz 

wiekom. A nie opierasz ich na powadze lub opowiesciach in- 

nych, lecz prawd^ sam z siebie dobywasz: osobi^cie przez 

lata diugie publicznemi sprawami si§ trudzisz, wi^c i zapano- 

walei^ nad niemi. Ojczyzn^ w trudnych okoliczno^ciach rdw- 

nie2 czQsto wspierasz i utrzymujesz roztropno^ci^ swoj^ a rad^. 

Na tej oparty zasadzie, osq,dzilem nietyiko za sluszn^, lecz^ 

owszem za rzecz niezb^dn^ oi$wiadczy6 ci wdzi^czno^6 wsp6l- 

nej ojczyzny imieniem. Pobudzily mnie tak^e do tego i zasz- 

czyty rodu twojego, kt6re, wedlug mnie, s% niepospolite, a nie 

wiem, czy gdziekolwiek o nich w Polsce przedtem slyszano. 

Jakiei to owe zaszczyty? Oto rod tw6j starodawny i slawny 

jest, a czyi to samo nie jest niepospolitem i wielkiem? Po- 

mijam tu nawet ^wi^tobliwych rodzic6w twoich, nad ktorycb 

krolestwo nasze nie znalo i nie zna nikogo, coby jasnial takq, 

uczciwo^ci^, bogobojnoiSciq i powa^aniem, — niemowi^c jut 

pomySlno^ci, gdy2 bye rodzicami znamienitych dzieci jest 

to, zaiste, posiadad szcz^^cie niezwykle. Widzimy was czterech 

braci rodzonych, z ktorych dwaj jesteiScie biskupami i to pier- 

wszorz^dnymi: ty — plockim, drugi — kujawskim (vladisla- 

viensis), przyczem zasiadacie wspolnie w senacie, m^iowie 

rozt|:opni i w naukach biegli. Inny z twych braci, niepospoiit^ 

zaszlezycony godnosci^ i rownej z wami powagi, jak gdyby 

waszym przykladem zagrzany, do tego2 co i wy pod^^a zna- 

czenia. Ostatni powzi^I zamiar poSwi^cid si^ tjcin zakonnemu 

i w Towarzystwie Jezusowem pracuje. W koncu, siostra ro- 

dzona jest dziewic^ zakonn^: ksieni ta we wszelkich chwa- 

lebnych umiej^tnoi^ciach z wielk^ starannoi^ci^ jest wydwi- 

czona ^). Bez wqtpienia, ie to niepospolite! i nie dia tego wspo- 



^) Swi^tosiaw Lubietiski na Lubnie (blisko Sieradza) z Barbary Za- 
polskiej miai siedmiu synbw i trzy c6rki. Dwaj synowie 1 corka w mlodym 
wieku zmarli; z pozostatych: 1) Stanisiaw r. 1628 obj^ biskupstwo plockie, 
umart 1640 w Warszawie. Brat jego, Maciej, pochowai go w katedrze 
ptockiej i nagrobek mu tamie wystawiL Stanisiaw jest autorem kilkunastu 
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minam o tern, teby to bylo nieznane, lecz te jakby r^k^ 
Boiq widz^ w tem wszystkiem. S^ wprawdzie tacy, co nad- 
zwyczajne rzeczy, przekraczaj^ce po wi^kszej cz^^ci granic^ 
przyrody czlowieczej, wyglasza6 o innych i podziwiad je 
w nich zwykli: co do ciebie — poprzestaj^ na wyliczeniu tych 
jedynie przymiotow, ktore s^ istotnie niepospolite i bardziej 
wybitne. Zreszt^, poniewa^ ta prowincya jest ozdobion^ dzie- 
lami twego genjuszu, zaszczycon^ dostojeiistwy i udarowan^ 
hojnoSci^ twoj^, — slusznem jest przeto, te prac§ i, p. ojca 
mojego wydaJQ ozdobion^ blaskiem rozglosu, slawy i m^dro- 
^ci takiego m^^a. Obyi^ j^ tylko biyskiem swej laski udaro- 
wal! a od burz wszelkiej niech^ci b^dzie bezpieczn^. Przyjm 
moje pozdrowienie. 

Sitno, !20 Gzerwca, roku od narodzenia Ghrystusa 1634. 

JaiSnie oSwieconego pana 
najpokorniejszy sluga 

Zygmunt Stvi^cicki, syn autora. 



dzie}. po lacinie pisanych. Prace jego historyczne, razem zebrane, wyszly 
w dwoch tomach p. t. Stanislai Lubieiishi, episcopi plocensis opera poa- 
thuma hdstorica, historico-poliHca etc., w Antwerpii r. 1643. Na j§zyk pol- 
ski przeUadai je Jocher i wydat w Petersburgu r. 1855. Najwainiejszem 
z dziei LubieAskiego jest opis rokoszu Zebrzydowsldego i podr6iy Zy- 
gmunta III do Szwecyi. 2) Maciej za czasow Swi^cickiego siedzial na kate- 
drze kiijawskiej, a w r. 1641, po Janie Lipskim, zostal prymasem. Umarl: 
r. 1652. nim to powiedzial Urban VIII: In Polonia multi stmt prae- 
lati, — solus Mcethias est episcoptM. 3) Trzecim, o kt6ryni wspomina Swi^- 
cicki, by} Wojciech, proboszcz puhuski, kanonik gnieznieAski i krakowski. 
4) Marcin byl jezuit%, rektorem kolegium w Kaliszu, prze}oi:onym u iSw. Bar- 
bary w Krakowie. Umarl r. 1651. 5) ZoQa, ksieni w klasztorze cystersek 
w Otobsku. Janie, protopladcie dzisiejszych hrabi6w, i o Malgorzacie Star- 
czewskiej ^wi^cicki nie wspomina, gdyi pomarli przed r. 1634. (Niesiecki. 
Herharz PolsU, wyd. Bobr. VI, 277. X. Bujdecki Floryan. Vita venerabilis 
servi Dei Mathia LuHneifiski, Kalisz. 1752. Ks. L. U. ^ycie Mad^a Im- 
biei^skiego, Leszno, 1854). 
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Zygmunt Swigcicki, syn autora 

czytelnikowi pozdrowienie. 
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Wszystko, CO w tern dziele cieiiszymi znakami, czyli lite* 
rami wydrukowano, ja to, — mily czytelniku! — dodalem ^), — 
nie w zamiarze jednak popisu, ani w ch^ci ubiegania si^ 
o chwat^. Jakiej^ bowiem spodziewa6 si^ chwaly z pracy tak 
marnej? Czyi z blahej sprawy moie wytrysn^d slawa? Wia- 
domo mi, zreszt^, jak bezbo^n^ byloby rzecz^ ceni6 si^ wy^ej 
nad naukQ i talent ojcowski. Nie to mnq powoduje. Wszystko, 
€0 rodzicielskie, rzecz nawet najlichsza, jest i b^dzie dla mnie 
zawsze najdro^sz^, co wi^cej — ^wi^t^. G64 wi§c bylo, — za- 
pyta ktokolwiek, — powodem mej pracy? Poniewai m6j oj- 
ciec rzeczy niekt6re, uwagi godne, pomin^I; o niekt6rych zai$ 
sprawach nie wspomnial dla tego, 2e zaszly po jego ^mierci; 
inne zaS, chod byly mu wsp6Iczesne, ^adnego po sobie nie 
zostawity i^ladu: jedne przeto uzupelnilem, inne umy^lnie 
opu^cilem, niektdre zaS, trudniejsze do zrozumienia, obja^ni- 
lem dobitnie a kr6tko. Jedne z nich z najpowainiejszych au- 
torow wypisalem; inne zaczerpnqlem z opowiadaii ludzi ro- 
zumnych; inne wreszcie z zasob6w wlasnej dobylem nauki. 
Jako za^ zajrzed slawie ojcowskiej lub chcied j^ przydmid uwa- 
i:am za wyst^pek; — tak naodwr6t: i^d prawdy torem — za 
chwaly poczytuj^. Bq,di zdrow. 



^) Dodatld te zamykamy w klamrach. 
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Topograiga, czyli opis Mazowsza. 

Mazowsze jest cz^^ci^ kr61estwa polskiego. Z poludnia 
i zachodu graniczy z Polsk^, od wschodu z kraw^dzi^ ziemi 
lubelskiej i z Jad:iwingami (Jazygis)^ na pdlnoc s^siaduje 
z Prusami. Przed przybyciem Slowian bylo okolic^ dzikq, i pu- 
st^; dopiero, — kiedy Wandalowie, wynioslszy si^, no- 
wych siedzib pocz^li szuka6, — staroiytni Sarmatowie, z ta- 
jeraniczych okolic pcilnocy wyparci, zarowno Mazowsze, kt6re 
po obu stronach koryta Wisly siq ci^gnie, jak i obszerne, na 
zach6d le^^ce przestrzenie zamieszkali. Za panowania kr61a 
Mieszka (Mesconis) Sarmacya cala za zgod^ wszystkich przy- 
j^la zasady nauki Chrystusa; wtenczas to Mazurowie, przyj- 
rzawszy si§ post^powi s^iad6w, otwarte szerokiej Hercynii 
przestrzenie zabudowy wa6 i uprawiac pocz^li ^). Niekt6rzy, jak 
Sarnicki, mniemaj^, 2e nar6d ten od starodawnych Massagie- 
t6w pochodzi i 2e st^d wla^nie, przez nieznaczne ska^enie 
wyrazu, nazwisko Mazurow otrzymal; lecz na jakich dowo- 
dach to opieraj^? nie wiemy. Przekladaj^c wcze^niejsze, a wi§c 
wiarogodniejsze ^wiadectwa nad wywody subtelne, jeste^my 
zdania, te Mazowsze przed pi^ciuset przeszio laty otrzymalo 
sw^ nazwQ. Stalo siq to wtenczas, kiedy po wyslaniu Kazi- 
mierza Mnicha do Francyi przez niegodnej pami^ci rnatk^ 
jego, RyksQ, narod sarmacki pozostal bez monarchy. Znaleili 
si^ w6wczas ludzie, dum^ i pych^ za^lepieni, co, tworz^c 
stronnictwa r62ne, podczas bezkr6Iewia wladzQ monarsz^ 
chcieli sobie przywiaszczyd. I Swie^^ jest dot^d pami^d m^- 
46w dwunastu, kt6rzy, gdy w nieobecno^ci krola rzecz^po- 
spolit^ chciwie i niegodziwie rz^dzili, — wnet, przygniotlszy 
swobod^ gminu, za zgod^ moinych zwyczaje tyrandw przy- 
j§li. 2^dz^ panowania za^lepieni, niektorzy przygotowy- 



*) Pod Hercyni^ staroiytni rozumieli wogole gory, lasami porosle. 
Brinken (M^moire descriptive sur la foretde Biahwieea. Varsovie, 1826, 
p. 5) utoisamia j^ z puszcz% biatowiesk^ Swi^cicki nazywa Hercyni^ lasy, 
kt6re niegdyS od dzisiejszej Bialowieiy zachodzity w g}%b Mazowsza. 
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wali si^ naprzod do tego tajemnie; w koncu rz^dy, cz^^ci^ 
przez postrach nikczemny, cz^^ci^ obietnicami pozyskali i csls^ 
ojczyzn§ jako zdobycz posiedli. NajgI6wniejszym z tyranow byl 
bez wqtpienia Mazos, w ziemi plockiej stosunkami i maj^tno- 
icis^ pot^iny, kt6ry, gdy laskawoSci pana, z wygnania wraca- 
j^cego, nie dowierzal, a widzial go w nieliczne zaopatrzonego 
zastQpy, — S2|dz^c, te pokona slabego monarchy, na czele 
hufc6w olbrzymich przeciwko niemu wyst^pil. Lecz Mazos, 
ktory Kazimierza, za krat^ klasztorn^ wdra^anego w pobo^ne 
(iwiczenia, za niezdatnego do boju uwa^al, gdy do walki 
przyszio, pokonany i na glow^ zgromiony, w poi^piesznej 
ucieczce do Prusakow si§ schronil. Gi zaiS Prusacy nietylko 
wygnahcowi dali przytalek, lecz go, ieby m6gl marzone po- 
si^i$6 krdlestwo, w ro^ne zaopatrzyli posilki. Otrzymawszy je, 
Mazos, wzmocniony przytem barbarzyiiskich Jad^wing6w za- 
st^pami, gdy w pochodzie grabieiy i gwaltu pelnym na Kazi- 
mierza niespodzianie napadi, — w wielkiej bitwie pokonanym 
zostal powtornie. Niewielu uszlo r^k zwyci^skich i ^C]gajq,cych 
wroga Sarmat6w. Mazos, po tym niefortunnym dla siebie wy- 
padku, gdy znowu do barbarzyncow uciekl, uj^ty przez nich 
i haniebnej poddany karze, za niewierno^d i pych§ wyniosl^ 
sluszn^ otrzymal zaplat^. Odt^d kraj ten, kt6rego panem oglo- 
sil siQ Mazos, miano Mazowsza otrzymal. Mazowsze ei^gle, za 
pami^ci jeszcze ojc6w naszych, znajdowalo si^ pod wladz^ 
Piast6w. Z wielu panuj^cych w tym kraju najbardziej za- 
sluguje na uwag§ syn Kazimierza Sprawiedliwego, a wnuk 
slawnego w pokoju i w walce ksi^i^cia Boleslawa Krzywo- 
ustego, Konrad Stary, w kt6rego potomstwie r6d Piasta prze- 
trwal do naszych prawie czas6w. Poniewai z wladc6w Sar- 
macyi Konrad byl najmoiniejszym (panowal bowiem nad 
Mazowszem, ziemi^ sieradzk^, l^czyck^ i Kujawami), przeto 
bezustannie z s^siednim wojowal Prusakiem. Lecz w6wczas 
i Prusacy byli pot^^ni: barbarzyhcy ci, od wszelkiej napa^ci 
zewn^trznej oslaniani niedost^pnemi bagnami i olbrzymimi 
lasami, znanemi sobie Scie^ynami znienacka si^ przedzie- 
raj^c, na calej przestrzeni Mazowsza z mieczem i ogniem 
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szaleli bezkarnie. Przecie^ Konrad, dzi^ki m^stwu Erystyna 
Liligera^), slawnego w bojach wodza, tych dzikich ludzi, po- 
i§r6d ich wlasnych bagien, niejednokrotnie poskramial. Ten to 
jest wla^nie Krystyn, kt6ry podczas nieletnoSci Leszka, brata 
Eonradowego, pod Zawichostem przez pogrom i i§mier6 Ro- 
mana, walecznego kr61a Rusin6w, pami^tne odniosi zwyci^- 
stwo. Wkr6tce jednak, z powodu zawiSci, zepchni^ty zostal 
IV otchlaii nieszczQ^cia. Konrad bowiem, niemog^c przenie^d, 
ie slawa tak wielkiego zwyci^stwa przypisywan^ jest Krysty- 
nowi, rozpalony zazdroi^ci^, czy let podburzony ksi^dza Jana 
J^drzeja ^) namowami, niewinnego bohatera kazal 2ycia po- 
zbawid. Rychio jednak, do skruchy przywiedziony, przej^ty 
nienawi^ci^ ku swemu doradcy, i J^drzeja, niezwa^aj^c na 
jego Stan duchowny, bezboinie, w spos6b okrutny zamordo- 
wa6 i jako ostatniego lotra kazal powiesi6. Ta nieslychana zbrod- 
nia tyrana caly stan duchowny zapalila gniewem; gI6wnie za 
staraniem Piotra, arcybiskupa gnieinieiiskiego, Konrad, kl^tw^ 
ra^ony, ze wszystkimi poddanymi wykluczonym zostal z ko- 
sciola. Nie zni6sl Konrad tej haiiby: bojaini^ kary bo^ej 
strwoiony, upami^tawszy si§ i skruchy okazawszy, przez wy- 
zucie si^ z cz^^ci ojcowizny stosowne arcybiskupowi zrobil 
zadosyduczynienie; gdy zB.i przez Prusakow ci^glymi by wal szar- 
pany napady, za morderstwo ulegl podw6jnej karze^). Skoro 
za^ Prusacy bezustannie Konradowi ci^iyli, — ten, nieczuj^c 
w sobie odwagi, ani sil odpowiednich, — do uproszenia ze- 
wn^trznej pomocy uciec si§ zamierzyl. I przywolal na pomoc 

1) Mowa tu o Krystynie herbu Gozdawa, „wielkim i sprawnym** wo- 
jewodzie plockim, ktorego Prusacy mazowieckim Bogiem zwali (Bielski. 
Kronikay wyd. Gal§z., II, 73, 85). Swi^cicki nazywa go Liligerem, albowiem 
w herbie lilj^ nosi}. Wediug Dhigosza zamordowany zostai we wsi Kowa- 
lewie pod Drobinem. ^) Jan Gzapla, scholastyk ptocki, kanclerz ks^^±^y 
(Bielski. II, 85). ^) Konrad, dla przeblagania arcybiskupa, „dai Lowicz 
miasto ze wszystkiemi przyleglo^ciami wiecznie na arcybiskupstwo gnieznieii- 
skie: k* temu, aby ten^e arcybiskup i nast^pcy jego w ptookim kosciele 
byli kanoniki, a z }owickiego klucza tylko grzywn^ ztota miai dawa6 ka^dy 
rok ksi%i§ciu mazowieckiemu. Dziaio si§ to lata patiskiego 1240**. (Biel- 
ski. II, 133). 
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Erzy^akow, German6w rodem, ktorzy wowczas, z Syryi przez 
Saracen6w wyparci, — nowych dla siebie szukali siedzib. 
Przywolani przez Konrada, ziemi^ dobrzyhsk^ i chetmiiisk^ 
udarowani % ch^tnie Polakom przybyli na pomoc. Po diugicb 
walkach, pokonawszy i ujarzmiwszy barbarzyiiskich Prusakdw, 
wszystk^ ich ziemi^ zagarn^li; a od szcz^^cia pych^ nad^ci, 
na samych Polakow i Mazowszan wrogi zwr6cili ov^t i to 
z tak^ zapalczywoi^ci^, te diugo z rozmaitem szcz^^ciem naj- 
okrutniej walczono. Polak6w nie za s^siadow i dobroczyii- 
c6w, lecz za wrog6w mieli; — dopiero po zniesieniu tych 
napastnik6w mogl zawita6 upragniony pok6j ivdd skolata- 
nych diugimi bojami. 

Po i^mierci Konrada panstwo pomigdzy jego dzieci po- 
dzielone zostalo. Kazimierzowi do Kujaw i ziemi I^czyckiej 
przydano Sieradz; Ziemowit otrzymal to tylko, co miano wla- 
^ciwego noai Mazowsza. Pomi^dzy licznem potomstwem Kazi- 
mierza byl Wladyslaw, Lokietkiem zwany, Kazimierza Wiel- 
kiego ojciec, kt6ry tern si^ najbardziej wslawil, te zmiennej 
fortunie zawsze opieral si^ bardo i te rzeczpospolitQ, dzi- 
wacznie przez wielu kr61ik6w rz^dzon^, rozprz^^eniem sit 
oslabionq, pod ster i rozkazy jednego monarchy powrocil. Po 
jego wybornem panowaniu, syn Kazimierz i Ludwik w^- 
gierski, wnuk po c6rce, nast^pnie — Litwin Jagiello, zi^d 
Ludwika, z wielkim mozolem zl^czywszy pod jedno berlo dwa 
najdzielniejsze narody, rzeczpospolit§ do stanu takiego, w ja- 
kim j^ dzisiaj widzimy, — do sil i ^wietnoiSci przywiedli. 
Drugi syn Konrada, Ziemowit, podczas jakiego^ najazdu Li- 
twin6w pokonany, padl pod ciosami morderc6w. Z nast§pc6w 



^) Wlai^ciwie tylko ostatiii%, pomi^dzy Drw^ct^ 1 Oss%. Sprowadzeni 
przez Konrada Krzyiacy wprawdzie przywlaszczyli sobie i cz^^6 ziemi do- 
brzyiiskiej (posiad}oS6 braci dobrzytiskich, zloionsi. z zamku dobrzyAskiego 
i przestrzeni wzdlui Wisly po rzek^ MieiH), lecz tej roku 1235 zrzee si^ 
musieli. Dopiero Jan luksemburski, z powodu roszczonych sobie praw po 
Wactawie, zaj^wszy w r. 1329 zamek, po obu stronach Wisly lei%c% zie- 
mi^ dobrzytisk% sprzedai Krzyiakom. Traktatem kaliskim r. 1343 wr6dia 
ona do Polski. 
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jego zasluguj^ najbardziej na uwag§: Ziemowit, ksi^^e plocki 
i rawski, kt6ry, poj^wszy w msAteAstvro Aleksandr^, kr61a 
Jagielly siostr^, i w posagu otrzymawszy wladzQ nad ziemi^ 
belskq, licznem obdarzony potomstwem, w wielkiem szcz^i^ciu 
przep^dzil ^ycie. G6rkQ, imieniem Gymbark^, Ernestowi au- 
stryackiemu, wladcy Noryku, w malieiistwo oddal. ta za^ zro- 
dzila Fryderyka III, wielkich krolow i cesarzow protoplast^. 
Z syn6w Aleksander, kardynalsk^ zaszczycony purpura, 
byl patryarch^ akwilejskim i biskupem trydenckim. Drugi 
syn, imieniem Wladyslaw, obj^l rz^dy po ojcu, gdyi po 
zejMu beziennych braci nikt si^ wi^cej nie ubiegal o wla- 
dzQ. Wladyslaw, umieraj^c, zostawil syna tego2 imienia, 
i drugiego Ziemowita, ktorych w rozkwicie iycia, jai^niej^cych 
chwal^ cnot wielu Gotard Rybiiiski, czlowiek obfitymi przez 
nich obsypany darami, niewdzi^cznie a zdradziecko, — z po- 
Avodu jakichS podejrzeri, — ze iJwiata zgladzil trucizn^ ^). Od tego 
czasu wielkie nieporozumienia wszcz^ly si^ pomi^dzy dziedmi 
stryjecznego brata, Boleslawa, i krolami polskimi, gdy^ ka^da 
ze stron, te spadkobierc6w bezpoSrednich nie bylo, do otrzy- 
mania dziedzictwa rowne roi^cila prawa. Sp6r zakohczyl si^ 
w ten sposob, te po przyl^czeniu ziemi belskiej do Rusi i po 
oderwaniu od Mazowsza ziemi rawskiej, — kr61 polski, nie 
bez pewnych trudnoi^ci, ust^pil plockie, kt6re Jan, syn Bole- 
slawa warszawskiego otrzymal: jednak^e po jego zeji^ciu bez- 
dzietnem, wedlug umowy, ksi^stwo to przeszlo do krola pol- 
skiego. Przy reszcie Mazowsza z trudnoSci^ utrzymal si^ brat 
Jana, Eonrad; albowiem kr61 Jan Albert znowu polo^yl wa- 
runek, ie, — po bezdzietnem zej^ciu trzech braci Konrada, 
ziemie, w ich posiadaniu b^d^ce, dziedzictwem kr61a zostan^. 
Jednak^e nieporozumienie to po przyjacielsku zostalo zaia- 
twionem, gdy Konrad przyrzekl po i^mierci swojej wszystko 
do Korony przyl^czyd, z wyj^tkiem ziemi czerskiej, ktor^ od- 



^) Gotard z Rybna Radwaiiczyk, kasztelan sochaczewski, zgtadzil ich 
trucizn% z zemsty za o^j^cie mu wioski. (Wapowski. Dzieje korony. Wilno, 
1847. Ill, 438). 
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dano dwom synom jego z zastrze^eniem jednak, ie i ta, 
po ich bezpotomnem zeji^ciu, przejdzie do r^k krola. M6wi^, 
te Konrad pod groz^ spisku niektdrych z otaczaj^cych go 
panow przyj^I tak uwlaczaj^ce imieniu i powadze swojej wa- 
runki podobnej ugody. Ju4 bowiem Mazurowie, sprzykrzywszy 
sobie dutDQ swych ksi^^^t, szukali tylko sposobnoi^ci, tebj ten 
ci^^ar zrzucid ze swych ramion i sposobno^6 t^ wla^nie zna- 
\ei\i. Gdy bowiem Konrad Radzimiiiskiego, m§^a walecznego) 
niemaj^cego w Mazowszu r6wnego sobie co do zamo^no^ci 
i dzielno^ci w bojach, z calej fortuny wyzul, — ten, krzywd^ 
dotkni^ty, do Alberta, jako pana zwierzchniego, uciekl. Na ra- 
dzie publicznej, obnaiywszy gwalty Konrada, przedstawiwszy 
wlasne i wsp6l!obywateli swych krzywdy, — nienawi^d prze- 
ciw ksi^^^ciu rozniecil. Byl zai$ ten Radzimiiiski tak samemu 
kr6Iowi, jak i senatorom dobrze znany: pami^tali oni tego 
mQ^a walecznego, podczas potrzeby woloskiej z pi^ciuset ma- 
zurskimi rycerzami walcz2|cego z olbrzymi^ mas^ nieprzyja- 
ci6I, kiereszuj^cego ich karki mieczami ostrymi. Konrad wi^c 
lask^ utracil: rada senatu najsurowiej go upomniala i posta- 
nowila, 2eby si^ zrzekl braterskich posiadloi^ci. Ze starych 
opowie^ci to wiemy, te Konrad, gdy mu posel kr61ewski 
uchwal^ senatu przedstawil, takim si^ gniewem zapalil, i^, 
chwyciwszy za miecza r^kojeSd, w te slowa wybuchnql: , Al- 
bert nieuczciwie i niegodnie post^pil, gdyi sobie wbrew zwy- 
czajom i prawu narodow najoczywistsze prawa dziedzictwa 
przywiaszcza; jeieli przeto bez uiycia sily chce sp6r rozstrzy- 
gn^d, niech ze mn^, zaufanym w sprawQ najlepsz^, ktdrej 
sam Pan B6g sprzyjad si§ zdaje, rownq broni^ w pojedynku 
walczy: zatarg o prawo niew^tpliwe niech los zakoticzy za- 
cnem zwyci^stwem, lub iSmierci^ szlachetn^*. Rzeklszy to, 
plakal, przeklinal Alberta i imieniu JagielIon6w ur^gal. Slowa 
te przyj^to na dworze ze ^miechem raczej, nii z gniewem. 
W kohcu, gdy Konrad zmiarkowal nadchodz^c^ ostatni^ 4y- 
wota godzin^, przywolawszy pan6w, dzieci im swoje polecil 
i przysi^g^ zobowiq,zal kaidego, ie zachowaj^ im wiernosc nie- 
zlomn^; te dop6ty nie b^d^ szukad sobie pana gdzieindziej, 
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dopoki nie wygaSnie ten szczep, ktorego lagodnych rzqd6w 
przodkowie ich doi^wiadczali przez tyle wiekow. I tak, ze spo- 
kojnym umyslem, ^wi^to^ciami po cbrzei^cijaiisku opatrzony, 
ive wsi Osiecku, gdzie ch^tnie dla Iow6w przebywal, zgasi, 
^on^ Ann^ opiekunk^ paiistwa i dzieci postanowiwszy. Ta 
zai, ze i^wietnej rodziny litewskiej pochodz^c, byla siostr^ ro- 
<izon^ Jerzego RadziwiUa i, przez Konrada, jut wt6ry raz 
wdowca, z pierwszych nieptodnych inal^onek wcale niemaj^- 
cego potomstwa, z wr62b^ lepszego szcz^icia za ion^ poj^ta, 
zrodzila dw6ch syn6w i tyle^ c6rek. Rz^dzila ona z najwi^k- 
sz^ sprawiedliwoSciq, i z m^skq wyraznie energjq na wszyst- 
kie sprawy panstwa zwr6cone miala oczy; bez nagany obo- 
wi^zki panuj^cego spelniala. Lecz niepohamowane umysly dzi- 
kiego narodu laskawo^i^ raczej i powolnoiiciQ, ni2 dobrem 
€ho(i surowem panowaniem uglaskane byd mogly. Mazurowie tei 
wkrotce pozbyli sIq rz^dow niewiei^cich, do czego i to si^ 
przyczynilo, te o Annie, kobiecie najskromniejszej, gadatliwoid 
niepohamowanego posp61stwa pui^cila plotk^, it z Zaiewskim ^), 
i$r6d pandw mazowieckich odznaczaj^cym si^ gladkoi^ci^ ru- 
mianego oblicza i diugim, k^dzierzawym nieco wlosem, prze- 
tstaje poufalej, ni^by przystalo niewiei^cie, pochodz^cej z krwi 
ksi^^^t. I tak, podczas niespodzianego rozruchu, pr62no bo- 
skiego i iudzi wzywaj^cq ratunku z dziecmi malemi i z Za- 
iewskim w zamku makowskim oblegli; rozumiej^c za^, te mq- 
torn walecznym nie przystoi sluchad niewie^cich rozkazdw 
i te ksi^^^ta pod narodu, a nie matki, opiek^ znajdowad si§ 
powinni, — o ich wydanie wolali ^r6d wrzasku. W tern za- 
mieszaniu, gdy z obu stron pociskami na si^ rzucano, jeden 
2 ksi^^^t od strzalu czyjegoi^ ledwo nie zostal zabitym. 
Wkrotce, za wdaniem si^ niektorych pan6w, rozruch zostal 
poskromiony i, stosownie do ich ^^dania, Anna przyrzekia 
przypu^cid syn6w do rz^du, aby tylko broii zlo^ono i niewy- 



1) Koztowski (Bzieje Mazowsza, 357, 363), Czacki (Dzieia. Poznaii, 
18^. Ill, 466) i Wojcicki (Album lUeracJde. Warszawa 1848. Szkice 
hist. Krakow, 1869) — nazywaj^ go Zaliwskim. 
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magano przymusem, co po przyjacielsku otrzymac mo^na. 
Przedtem jeszcze, Aleksander, kr61 Sarmacyi, ksis^tq lagodnega 
i poczciwego charakteru, zlagodziwszy surowoi6 dekretu bra* 
terskiego, zmieniwszy umow^, — wielkomy^lnie pozwolil Sta- 
nislawowi i Januszowi, nieletnim synom Eonrada, temi wla- 
dac ziemiami, kt6remi ich ojciec zarz^dzal. Zmienil to jednak 
nowy monarcha, Zygmunt, istny wzor cnoty dla wszystkich^ 
najslawniejszy z kr616w 6wczesnych. Przez wielk^ laskawo^d 
swoj^ znaczenie ksi^^^t utrwalil, gdy2 po zaprowadzeniu ladi> 
w sprawach Mazowsza przez Jana Laskiego, arcybiskupa 
gnie^niei^skiego, poruczyl opiek^ nad krajem starszemu Stani- 
slawowi, ktory dojrzal^ j\it zdolno^d okazal do rz^d6w. Byt 
on lagodnego a roztropnego umyslu, pelen przytem walecz- 
nego ducha i energii rycerskiej. Dal on p64niej ^wietny do- 
w6d m^stwa, gdy przeciwko zbuntowanemu w Prusach Al- 
bertowi, mistrzowi Krzy2ak6w, sily swe z hufcami Zygmunta 
zl^czy wszy, w uczciwej potrzebie wroga nad Piss^ *) rozgro- 
mil. Lecz Janusz, we wszystkiem r6wny bratu, przewy^szal 
go sil^ fizyczn^. Nikt bowiem nie wyrzucal zr^czniej ogrom- 
nego kola, olbrzymich kamieni nie diwigal; nikt latwiej nie 
rwal grubych postronk6w i ^elaznych podk6w nie lamal; nikt 
celniej od niego nie umial za^ywad luku. M6wi^, te mial po- 
dw6jn^ koi$6 pacierzow^, pier^ szerok^, bary olbrzymie; z po- 
stawy do starodawnych bohater6w byl podobny. Tylko nos^ 
splaszczony i zakrzywiony, przez dziwaczny przyrodzenia ka- 
prys, cal^ wspanialoi^d tej pi^knej postaci oszpecal. Obadwaj^ 
zai^ domowem obej^ciem, wytworno^ci^ i^wiatowq, samym 
zreszt^ rynsztunkiem wojennym wielu kr616w przewyiszaU 
i godnymi byli nast^pcami slawnych swych przodkow. Lecz: 
los im nie byl przyjazny. Tych pi^knych przymiot6w rozglo- 
sem zwabiony naderspan^) Alojzy Peehri, z magnat6w w§- 
gierskich godno^ci^ i majqtkiem najznakomitszy, prosil ksi^- 
t^t usilnie o spowinowacenie si^ i za^lubil siostr^ ich ZofJQ, 
przedziwnej urody i najczystszych obyczajovv dziewic^. Brat 

*) Rzek^, wpadaj^c^ do Drw^cy. ') Naczelny wojewoda. 
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Stanislaw z licznym i znamienitym pocztem rycerzy odprowa- 
dzil siostr^ na W^gry. W tym czasie, gdy si§ zmian iadnych 
w Mazowszu nikt nie spodziewal, nagle ksi^^^ta w samym 
iycia rozkwicie, nieublagan^ los6w kolej^ — zgai^li. Skoro si^ 
bowiem mlodzieiicy bezwstydnie milostkom oddali; skoro czas 
ir6d biesiad rozpustnych i nocnych hulanek trwonili; — i^mierd 
znale^li przedwczesnq,. Pierwszy zgasi Stanislaw; w oimnai^cie 
miesi^cy umarl Janusz, zara^liw^ nawiedzony chorob^. 

Dwojakie bylo mniemanie o ich ^mierci: jedni przypi- 
sywali j^ niepomiernemu u^yciu wina, gdy2, biesiaduj^c, ksi^- 
t^ta. nie odznaczali siq wstrzemiQ^liwoi^ci^; drudzy, zdrad^ za 
powod klad^c, twierdz^, 2e mlodzieiicy, silni fizycznie, nie 
mogli uledz chorobie; te niewqtpliwie do pozbawienia ich iy- 
•cia trucizna byla u2yt^. Niosta p6^niej wie^6 powszechna, ie 
niejaka Katarzyna, wojewody rawskiego corka, p6iniej Kon- 
rada Oborskiego mal^onka, gdy gwaltown^ zawrzala mi- 
losci^, — zgub^ przyprawila nierozwainych mlodzieii- 
cow. U^yla ona do tego czardw, ktorymi do obl^kania ich 
doprowadzila, s^dz^c, te, pokonani miloSci^, natr^tnej dziewce 
ulegnq. 

Podejrzanych wzi^to na tortury: rycerz Jordanowski ^) 
pod miecz zloiyl glow^, a powiernica Katarzyny z najwi^ksz^ 
pokor^ zniosia zadan^ jej kar^. W^ciekly i nienawi^ci^ prze- 
JQty gtnin i na sam^ Katarzyny przekleiistwa miotal; od zem- 
sty powstrzymala go tyiko powaga kr61a, pod ktorego 
opiek^ ojciec jej i cala ziemia rawska zostawala oddawna. 
2aden bowiem narod nie doznal wi^kszej bolei^ci z powodu 
imierci swych pan6w, jak Mazurowie; a dziwid to moglo 
tern bardziej, te jak Konradowi, ksi^i^ciu wyprobowanej roz- 
tropno^ci, niech^tnie ulegali, tak miodych syn6w jego, jakoby 
z wszelkiej surowosci otrz^^nieni, nieslychan^ ogam^li milo- 
sciq. Przypisad to naleiy tej okolicznoiSci, te ksi^^Qta laska- 
wem post^powaniem, wspanialomy^lno^ci^ i ow^ uprzejmo- 



^) Wapowski twierdzi, ie Jordfinowski, b^d^c w shiibie u Janusza, 
mial mu utatwiac stosunki z Katarzyni^. 
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i^ci^, kt6ra serca ludu ujmuje najbardziej, ojca swego, z na- 
tury cierpkiego, przewy^szali nieskoiiczenie. Dodawalo ^alu 
i sieroctwo po rodzinie panuj^cej: szczep bowiem, wi§cej ni^ 
cztery wieki panuj^cy na Mazowszu, po zgladzeniu potomkdw 
m^skich, zupelnie wygaslym widzieli. Byli i tacy, co wierzyli, 
te Eatarzyna, za rad^ wy2sz^, ksi^^^tom powoln^ trucizn^ 
zadala, a to, tehy, zsl pomoc^ tej nikczemnej przyslugi, kraj 
stal si^ kr61a dziedzictwem. Jest jednak rzecz^ niew^tpliw^^ 
i,e to wszystko bez jego wiedzy dokonanem zostalo. Cot bo- 
wiem jest bardziej niedorzecznego nad wiar^, te Zygmunt, 
pan sprawiedliwy i swiqtobliwy, ktory ofiarowane sobie przez 
W^gr6w, Du]iczyk6w i Czechow najokazalsze kr61estwa z wielk% 
slaw^ skromno^ci swojej odrzucil, ieby, in6wiQ, pan taki na 
i^mierd niewinnych zezwolil ksi^^^t? Motna^ przypu^i6, teby 
siQ ku wiecznej haiibie, za poSrednictwem zb6jc6w na tak 
marn^ lakomil spuScizn^? 

Wkr6tce po zej^ciu ksi^i^t, krol Zygmunt, przybywszy 
dla u^mierzenia rozruch6w, samq powag^ swojego imienia 
uspokoil burzliwych Mazur6w. Albowiem jawnie sprzyjali oni 
Janowi Odrow^iowi , natenczas wojewodzie podolskiemu, 
kt6ry, obok szlachetno^ci rodu i m^stwem znamienity, mlod- 
sz^ siostr^ ksi^^^t mial za mal^onk^, a przeto do odziedzi- 
czenia ksi^stwa wyraine s^dzil mied prawo. Mazarowie, da 
rz^du wlasnych pan6w przez tyle wiek6w nawykli, niech^tnie 
widzieli Zygmunta, zmierzaj^cego do wladania nad nimi. S^- 
dzili, te kr61 ten, pot^iny bogatych narod6w wladz^, nad 
szlacbt^ mazowieck%, niemog^c^ sprostad dostatkom paiiskim^ 
albo niedbal^ rozci^gnie opiek^, albo z pogard^ pomiatad ni^ 
b^dzie. Lecz w post^powaniu Zygmunta tyle widnialo roz- 
s^dku i sprawiedliwoSci, te samym wyrazem twarzy lagodnej 
i wymow^, przy stosownem jednak zachowaniu dostojno^ci mo- 
narszej, wszystkich poci^gn^I ku sobie. Mazurom praw sta- 
rych i obyczaj6w uiywac pozwolil, pr6cz tego do dawnych 
przywilejow wiele nowych dodal, przez co pozyskal miIo^6 
narodu, nie or^^em, lecz sil^ odwiecznych praw braterstwa 
zlq,czonego z Koron^ i traktowanego po ludzku. 



— 79 - 

Poiniej Mazurowie usilnie Uagali Zygmunta, ieby im 
dal syna Augusta, niedoroslego na6wczas ksi^ia; lecz tego 
im odmowiono. Chciano, teby tern usilniej starali sIq o uzna- 
nie kr61ewicza za nast^pc^ tronu; iebj Augusta mieli za pana, 
lecz wsp61nie z PoIakamL I tak, po przeksztalceniu panstwa 
w prowincy^^), ustanowiono vice-krola, ktory rzqdy sprawo- 



^) Ziemie: rawsk%, gostyAsk^ i betsk^ w r. 1462; sochaczewsk^ 
w 1476; p}ock% w 1496 z Koronjjt zJ^czono. Z pierwszych dw6ch 
i soehaczewskiej utworzono wojewodztwo rawskie; beiska na Rusi i piocka 
stanowity oddzielae wojewodztwa. Reszt^ Mazowsza przyi^czyi Zygmunt L 
w r. 1526, z pozostawieniem go przy dawnych prawach, pod oddzielnym 
zarz^dem namiestmkow, czyli vicesgerentow; w 1529 reprezentacya ma- 
zowiecka do rady i sejmu weszla. Dopiero w r. 1576 zrzekli si^ Mazurowie 
swych praw oddzielnych, ^waruj^c tyiko sobie osobliwe niektore zwyczaje^ 
dla zachowania ubogiej szlachty potrzebne, jako liejsze i znodniejsze*. Ste- 
fan Batory te excepta na sejmie toruiiskim potwierdzil i, zniostszy vices- 
gerency^, wojewodow mazowieckich z takimii dygnitarzami innych prowin- 
cyj por6wnat. 

*Wojew6dztwo p^ockie miato trzech senatorow krzestowych (biskupa, 
wojewod^ i kasztelana); rawskie — dwoch (wojewod§ i kasztelana); mazo- 
wieckie — trzech (wojewod^, kasztelana czerskiego, a od r. 1768 i kaszte- 
lana mazowieckiego). 

Kasztelan6w mniejszych, powiatowych, czyli dr^ikowych wojew6dz- 
two plockie mialo dwoch (raci^ski i sierpski); tylui rawskie (gostyiiski 
i sochaczewski); mazowieckie — szesciu (warszawski, wiski, wyszogrodzki, 
zakroczymski, ciechanowski, liwski). 

PosJ6w na sejm wojewddztwo plockie wysylalo trzech, a od r. 1764 
czterech; rawskie — szeSciu, t. j. po dw6ch z kaidej ziemi; mazowieckie — 
dwudziestu. 

W wojewodztwie plockiem sejmiki odbywaly si^ w Raci^, za St. 
Augusta przeniesiono je do Piocka; w rawskiem kaida ziemia sejmikowala 
u siebie (Rawa, Gostynin, Sochaczew); w mazowieckiem podobniez. 

Wojew6dztwo plockie w zwyklem miejscu wybieralo dw6ch deputa- 
t6w na trybunal i jednego komisarza, czyli s^dziego skarbowego do Rado- 
mia; popisy rycerstwa odbywaly si^ na polach Raci%za. Obywatele rawscy 
odbywali generaly, czyli sejmiki generalne wszystkich ziem — w Bolimo- 
wie (od r. 1766), gdzie kolejno kaida ziemia obierala po dw6ch deputat6w 
na trybunal i komisarza skarbowego. Popis pod Sochaczewem. Wojewodztwo 
mazowieckie general mialo w Warszawie. Wybiex*ano dw6ch komisarzy i ty- 
lu^ deputatow na trybunal w ten spos6b, ii co pi^ty rok kolejno wysyls^a 
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wal w zast^pstwie monarchy. Godno^ci tej dost^pil najpierw 
Wawrzyniec Pra^mowski, zarazem wojewoda mazowiecki: ten 
we wszech rzeczach tak wielk^ posiadal wladz^, it calkiem 
zast^powal kr61a i ka^de zdanie jego tyle mialo powagi, jak 
gdyby od samego wychodzilo monarchy. To ci^ikie jarzmo, 
naloxone na Mazurow, ktorzy jui, dawniej na surowoi^d wla- 
snych rz^dcow sarkali i r6wnych sobie sluchali niech^tnie, — 
tak i\e ich usposobilo, 2e p6£niej, podczas bezkr61ewia, na 
radzie publicznej magistratur^ t^ zniei^d chcieli. Nie stalo si^ 
jednak zadoi$6 ich sprawiedliwemu ^^daniu z powodu oporu 
monarchy. 

Po kr61u pierwsza w narodzie godnoi^d nale^y si§ wo- 
jewodom, ktorych jest trzech: plocki, czerski albo mazowiecki 
i rawski ^); ten^e sam porz^dek panuje w senacie co do za- 
siadania miejsca i podawania glosow. Drug^, najbli^sz^ woje- 
wodom powag§ maj^ kasztelanowie, albowiem i ci do rady 
krolewskiej nalei^. Starostowie zas grodowi (praefecti), s^dzio- 
wie (judices) i podkomorzowie (finium regundorum jtidicesj 
w swoim zakresie sprawiedliwosd wymierzaj^. Oprocz tych, 



kaida ziemia swego przedstawiciela. Popis w kaidej ziemi, a w niekt6rych, 
z powodu wielkiej liczby szlachty, — w kaidym powiecie. Wogole, Mazowsze 
w senacie i w izbie poselskiej Ve reprezentacyi posiadato. 

Wojew6dztwo ptockie starost^ grodowego mialo jednego (plocki); 
niegrodowego — jednego (mlawski). Wojew6dztwo rawskie pierwszych tylu, 
ilu ziem; drugich — trzech (bolimowski, wiskicki, dlugol^cki). Wojew6dz- 
two mazowieckie pierwszych — dziesi^ciu, t. j. ile ziem (do starosty wis- 
kiego naleiai grod w^ocki; do lomiyiiskiego grody: Kolno, Zambr6w, 
Ostrol^ka; do roiaiiskiego — Mak6w; do nurskiego — Kamieniec i Ostro- 
wie); starostow niegrodowych — dziewi^ciu (bloiiski, osiecki, garwoMski, 
przasnyski, radzilowski, latowicki, zaszkowski, ostrol^cki, piaseczyiiski). 
S{|dy ziemskie, czyli roki, odbywaly si§ w terminach oznaczonych w kaMym 
powiecie, zwykle Irzy razy do roku. Zasiadali na nich: s^dzia, pods^dek 
i pisarz, obierani na sejmikach przez szlachty kaidej ziemi. 

*) Z pocz^tku jeden byt tylko wojewoda — mazowiecki, p61niej przy- 
byl drugi — czerski, kt6ry od r. 1341, t. j. od utworzenia ksi^stwa war- 
szawskiego z cz§^ci czerskiego, zwal si§ niekiedy mazowieckim, a dawniej- 
Bzy mazowiecki tytulowat si^ ptockim. Od r. 1462 przybyJ trzeci — rawski 
(Kozlowski. Dzieje Maeowsza. 425). 
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s^ urz^dnicy, ktorzy stalych obowi^zk6w nie pelniq. S% to 
urz^dnicy dworscy, od wiekow ustanowieni. Kuchmistrze fprne- 
gustatores), stolnicy (dapiferi) i ich zast^pcy podstolowie, cho- 
reic wie (vexilliferi), poborcy (quaestoresj, lowczowie (venato- 
resj^ t. j. zarz^dzaj^cy lowami, — dalej wojscy (tribuni) i pi- 
sarze (scribae)^ — wszystko to s^ tytuly urz^dow honorowych, 
kt6rych slu^by ieby okrei^lid, zaiste niepospolitego po- 
trzeba umystu, a jednak tego Marcin Eromer, jeden z naj- 
gruntowniejszych autor6w, z niezrownan^ bieglo^ci^, w porz^dku 
przedziwnym w swym Polski opisie dokonat. 

Opiszemy polo^enie kraju, miasta, znamienitsze wioski, 
miejscowo^ci wainiejsze, zamo^no^d, zwyczaje i o^wiat^ na- 
rodu, z pro^b^ jednak do Zoil6w, a^eby od nas nie ^^dali 
rzeczy zbyt wielkich. Do pracy tej bowiem przyst^pili^my 
z tern przekonaniem, te to, co zasluguje na poznanie, co si^ 
robi z ch^ci^ przyniesienia czytelnikowi korzyiSci, ze wzgl^du 
na dobro kraju lekcewa^onem nie b^dzie. 

Mazowsze w wielu miejscach jest bardzo ludne, gleb^ 
ma urodzajn^. Gdzieniegdzie slonce dopieka tak mocno, ie 
ivod gruntow najurodzajniejszych — tu i owdzie nieiyzne 
bielej^ piaski; wsz^dzie jednak, czy to z przyrodzonej plodno- 
^ci, czy z powodu troskliwej uprawy rolmk6w, pola zwracaj^ 
zasiew obficie. Wszelkiego ptodu zierai obfitoi^6 wielka; wy- 
starcza ona nietylko na potrzeby domowe, lecz j^ i do Gdan- 
ska, na 6w znany rynek handlowy wysylaj^ rzekami splaw- 
nemi. R6:^nego gatunku zwierz^t i bydia roboczego jest du^o; 
s. innych artykutow, do utrzymania ^ycia niezb^dnych, takie masz 
mn6stwo, te przez to trac^ na swojej warto^ci. My^liwstwo 
wielorakie: jelenie, losie, iubry nietylko w skwaiiskim znaj- 
duj^ si§ lesie (silva seqtmna) ; w puszczy za^ jaktorowskiej 
(silva hectorea) stada olbrzymich turow napotkasz. Zwierz 
ten dla samych tylko kr616w jest zostawiony; pod kar% nie 
wolno go nikomu innemu zabijad. 

[W dawnych czasach zwierz§ to zamieszkiwalo lasy 
germaiiskie; teraz, o ile mi wiadomo, nigdzie w calej Euro- 
pie, jak tylko na tym skrawku, ze staroiytnej Hercynii pozo- 

PISMA HISTORYCZNE T. I. B 
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statym, spostrzegad si^ daje. Wielko^ci^ przechodzi naszego 
wolu, lecz z postaci jest doti podobny. Zwierz^ta te zdumie- 
waj^cej sq prawie zr^czno^ci, gdyi gnoj nawet, podczas wy- 
dawania go z siebie, nim na ziemi§ upadnie, — igraj^c plo- 
cho, podrzucaj^ rogami. Samice, obcuj^ce z wotami domo- 
wymi, woi^ przed samcami zdradza; odp^dzane s^ daleko od 
trzody na pastw§ dzikiego zwierza, tebj kar§ odniosly za 
ska^enie swego rodzaju. Odznaczaj^ si^ za^ tury takq, sil^, 2e 
z tatwo^ci^ podnosz^ rogami je^d^ca i rzucaj^ go o ziemi§. 
Widziano cz^sto, te jeden tur dzielny, zapomoc^ rogow i ko- 
pyt, rzetelne nad kilku wilkami odnosil zwyci^stwo. Nic bar- 
dziej nie jest po^^danem przez my^liwcow, nad turzywicher^ 
t. j. i^rodkow^, k^dziorami kosmat^ cz§^6 ciala, je^eli zwlasz- 
czaiyj^cemujeszczezwierz^ciuj^ wydr^; kawaiek bowiem jego, 
posiadany przez kobiety brzemienne, zapobiega poronieniu 
i latwy sprawia porod. S^dz^ rowniei, ie t^i wlasno^d po- 
siadaj^ pasy, wyprawiane ze skory tur6w nieiywych. 
Niedra^nione — napotkanego czlowieka lub zwierz^ dzikie 
mijaj^ spokojnie; zaczepione — zapalczywie si§ sro2^. Gezara 
jednak, ktory inaczej to opisnje, nie obwiniam o podanie fal- 
szu: moglo si^ bowiem wydarzy<5, te zwierz§, w owych olbrzy- 
mich puszczach Germanii wychowane, podroinych ^cigalo. 
Teraz tury, w szczuplych zamknigte lasach, z koniecznoi^ci la- 
godniejszymi si§ staj^]. 

Gala ziemia mazowiecka na trzy dzieli si§ wojew6dztwa: 
mazowieckie, plockie i rawskie^). Opiszemy najprzod pierw- 
sze, od granic Polski zaczqwszy. 

Zawiera ono miast jedena^cie: Czersk, Warszaw§, Za- 



*) Woj. mazow. mil kw. 385, miast 62, wsi 3688, dym6w 69129, ludn. 40236& 

, piockie , „ 87, „ 14. „ 1093, „ 13564, , 5376a 

, rawskie „ , 92, , 19, , 865, „ 18273, , 6246» 

Razem . . . , „ 564, , JOl, , 5646, „ 100966, „ 518605 

Taki byt stan tych wojew6dztw w XVIII wieku. W mazowieckiem wypadalo 

na m. kw. dym6w 179; glow — 1045. Dymow miejskich i wiejskich dzie- 

dzicznych 45163; w dobrach kr61ewskich dymow 13308. (Gioa JW. Mo^ 

szyHskiego na sesyi se^mow^ 19 kwietnia 1790 r,). 
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kroczym, Wyszogr6d, Giechan6w, Wizn§ i Liw. Temi kaszte- 
lanowie zarzq,dzaj^. Pozostale: Lom^a, Zambrow, R6ian 
i Nur — od niiszych zale^^ urz^dnikow. [Wojew6dztwo to 
pot^^niejsze jest od innych, albowiem 46.000 rodzin rycer- 
skich posiada, a ^adna z nich nie jest tak biedn^, ^eby przy- 
najmniej jednego m^^a na koniu zbrojnego nie wystawita na 
wojn§. Niekt6re, wedlug zamo^nosci, dajq wi^cej, a s^, co 
i cale uzbrajaj^ bufce. Gmin miejski i wiejski dostarcza pie- 
choty] ^). Obszar tego wojew6dztwa dotyka ziemi sandomier- 
skiej tain, gdzie rzeka Radomka (Radominia) przebiega; dalej 
rozci^ga si§ po obu stronach Wisly, pod Wyszogrodem zwro- 
conej na polnoc; od wojewodztwa plockiego oddzielon^ jest 
n^dznymi lasami; nast^pnie z Prusarai, a w koiicu z Jad^win- 
gami i Lukowianami, narodem nawpol ruskim, graniczy. 

Nad Radomk^, na samej granicy Polski, leiy Glowaczow 
(Glovaczevia)^ slawny pami^ci^ swego zaloiyciela, starosty Le- 
^aiiskiego, ktory na wypraw^ azyatyck^ towarzyszyl Witol- 
dowi, m^^nemu ksi^ciu. Zamek leianski (arx leaennida), 
miejsce urodzenia starosty, stal jeszcze za naszej pami^ci. 
[Powyisze miasto podwojnie okrywa si^ chwal^, z powodu 
Ma... Le^aiiskiego, odznaczaj^cego si§ bogactwy i przymiotami 
pi^knego umyslu. Wywi^zuj^c si^ z uroczy^cie uczynionego 
61ubu, ie w Jerozolimie grob Zbawiciela odwiedzi, — gdy do 
Wloch wracal, nudq, diugiej ieglugi strawiony, umarl na Za- 
cyncie]. Zwr6ciwszy si§ od Glowaczowa ku rzece Pilicy, spo- 
tykasz najpierw mal^ mie^cin§ Bialobrzegi (Bialobriga), na- 
st^pnie Przybyszew (PribisevumJ i Wyszemirzyce, nale^^ce do 
opactwa plockiego. Niedaleko st^d Ie4y Warka, miasto dobrze 
zabudowane i ludne. Gala prawie przestrzeh nad rzek^ Pilicy 
jest ^yznym ogrodem, ktory pobliskim miastom dostarcza 
ogromnej masy og6rk6w, cebuli i wszelkiego gatunku jarzyn. 
Sama Warka posiada znaczn^ liczb^ wybornych rzemie^lni- 
kow. sze^d ko^ciol6w i siodmy, bardzo wspanialy, z klaszto- 



^) Toi samo przywodzi Starowolski: Polonia sive statics B. P. de- 
scriptio (u Mizlera. I, 461). 
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rem ksi^iy dominikanow, w kt6rym s^ groby Trojdena i Zie- 
mowita, ksi^i^t mazowieckich, oraz Anny, siostry Witolda. 
St^d, o sze^6 tysi^cy prawie krokow*), wspaniala Pilica (Pi- 
licia) plynie mimo Ostrol^ki, wioski dia przyjemnego polo^e* 
nia godnej by6 siedliskiem muz, sprzyjaj^cej bardzo uprawie 
nauk. [Wie^ t§ Malgorzata Giolkowna fVitellia), iona autora, 
a moja najdro^sza matka w dom ^wi^cickich wniosia, lecz 
obecnie, z powodu r6inych nieporozumieii, a raczej dla mar- 
notrawstwa niekt6rych z mych braci, niew^tpliwie do innej 
przejdzie rodziny]. Pilica, z powodu wielu stoj^cych na niej 
mlyn6w, — licznymi nasyparai ostabiona i przyduszona, gwal- 
towniej, nii przy zupelnej swobodzie, d^iy do Wisly. Dtugo 
zachowuje przyrodzony blask wody, ai w koAcu, pokonana 
i ujarzmiona falami Wisly, barw^ zwyci^skiej rzeki przybiera. 
Wzniesienie, za wsi^ le^^ce, przez wi^ksz^ cz§i$6 roku od 2y- 
znej zieleni si^ trawy, wyplywa za^ z pod niego przezrocze 
^r6dto Callirrhoe, sprawiaj^ce mi wiele przyjemnoiSci. Szem- 
rz^c niewielk^ sw^ wod^, do przyleglego wpada jeziora i stam- 
t^d, jakby pochlonigte przez loch podziemny, iadnego nie 
znajduje ujscia. Od p6lnocy Czersk (Cyrisco) widac, niegdy^ 
najwspanialszy grod na Mazowszu, ze staroiytnym dawnych 
ksi^igt zamkiem, — obecnie n^dzn^ miesciuQ. Nic w nim nie 
zasluguje na uwag§, pr6cz zamku, kt6ry nietyle warowno^ci^, 
ile sam^ staroiytno^ci^ zdumiewa. Potrojne jego baszty, zda- 
leka widzialne z wyniostego pagorka, zblitonego do samej 
Wisly, otwieraj^ szeroki widok na peine powabu lasy, po obu 
brzegach rzeki lei^ce. U stop pagorka znajduje si^ winnica, 
zaszczepiona i uprawiana staraniem Bony. Od zachodu miesz- 
czanie posiadajj| peine wybornych frukt6w ogrody, iyzne, zda- 
niem Sarmatow, jak niebo. Dalej, w gl^b post^puj^c, spotyka 
si§ Goszczyn (GosciniumJ, odznaczaj^cy sig tylko tem, te ma 
doi6 r^kodzielnikow; te wszyscy prawie jego mieszkahcy s^ 
wybornymi sitarzami. GzQ^ciq, sita z koiiskich wlosieni na spo- 
s6b tkanin wyrabiaj^; — cz^^ci^, po obdarciu i zrai^kczeniu 

*) Cztery tysifjce krokow liczono na rail§. (Wapowski, II, 173). 
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lyka lipowego, dowcipnie plot^ przetaki, slul^^ce miynarzom 
do oczyszczania otr^b. Sitarze ci przedzieraj^ si^ z wielkim 
trudem do W^gier, at do Mezow i Tryballow, i, wlocz^c si^ 
z towarami znanej tanioi^ci, nazbierawszy ziota, wracaj^ do 
kraju. Powracaj^cy przynosz^ z sob^ o obcych narodach prze- 
Toine wie^ci, ktore przez wywiady i podsluchy, cz^sto z wiel- 
kiem niebezpieczeilstwem, podejrzywani o szpiegostwo, zbie- 

St^d Grodziec (Grodtda) ^) o o^m tysi^cy krok6w jest 
odlegly. Leiy on na trakcie krakowskim, posiada kilka rauro- 
wanych dom6w i kosciol doi^d pi^kny. Mieszczanie, pozbawieni 
rzeki, niezb^dnej do prowadzenia handlu, jedynemu rzemioslu 
pospolicie si§ oddaj^. Wprawn^ E§k^ wyrabiaj^ z delikatnych 
kiszek baranich do lutni slui^^ce struny, ktore nast^pnie po 
odleglych roznosz^ krajach. Ziemi§ czersk^ od wojew6dztwa 
rawskiego oddziela mala rzeczka Mogilniczka, a od ziemi 
warszawskiej — Jeziorka. Z prawej strony Wisly ziemia ta 
wi^ksz^ zajmuje przestrzeii. Nazywaj^ zas t^ okolic§ Pole- 
siem, nieoddawna bowiem, po wytrzebieniu las6w, na pole 
zaraienion^ zostaia. Miasta ma nast^puj^ice: Garwolin, do^6 
ludny i slawny z wyrobu najlepszego piwa; dalej Latowicz, — 
oba na wsch6d Gzerska poloione. W obwodzie ich, wzdiui 
i wszerz, ziemia jest bardzo urodzajna, u^yi^niana przez spore 
rzeczki: Wilg§ (Wilka) i ^wider, ktore, w stosownych miej- 
scach zasilane pot^czonemi zapomoc^ malych kanalow jezio- 
rami, — poruszaj^ zboiowe miyny i w roiny gatunek ryb 
obfituj4. W niewielkiej odleglo^ci s^ zamki: kozlowski i pa- 
rysowski (ParisopoUs), rybnymi zewsz^d stawami okolone, 
i sebastyanowski, kt6ry Sebastyan Branicki, biskup poznan- 
ski, zalo^yl i nazwat od swego imienia. Nieco dalej leiy Ku- 
flewo i Seroczyn (Serocinum), n^dzne mie^ciny, wlasno^ci^ ma- 
zowieckich panow b^d^ce; bliiej Gzerska jest Kolobiel fKo- 
lubella), nad szeroko rozlanym poloiony 6widrem. Troch§ da- 
lej leiy Minsk, najludniejsze w tych stronach miasto, posia- 



*) Dzis Grojec, miejsce urodzenia Piotra Skargi (1536 r.). 
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daj^ce dwa znakomitych panow palace. Odt^d odlegly jest 
o o^m tysi^cy krokow Wawrzyszew (Laurentinum) i Osieck 
(Ossecycum), na trakcie czerskim leiqcy, ogromnemi zaro^Iami 
otoczony zewsz^d. Tu nic tyle nie sprawia podziwu, jak da- 
j^cy si§ widzie<5 w bliskoiSci zwierzyniec, nieprzebytemi obwa- 
rowaniami okr^iony. Urz^dzili to dawni ksiq,l^§ta mazowieccy 
dla nap^dzonych tu, w celu rozrywki, jeleni i k6z dzikich. 
Toczy si§ przez zwierzyniec wst^g^ srebrzyst^ strumyk prze- 
zroczy, ktory podczas najsilniejszych mrozow nie krzepnie, jak 
znowu ^r6d najwi^kszych upatow chlod zachowuje, odslania- 
j^c dost^pne tu i owdzie brzegi dla zwierz^t spragnionych. 
Roztacza si§ tu ogromny las, kt6ry od granic Mazowsza na 
drugi brzeg Wisly, ai do rzeki Narwi dosi^ga. Przezeii 6wi- 
der zmierza do Wisly. W blisko^ci leiy Karczew, przez nie- 
liczn^ zamieszkany ludnoi^d. 

dwadzie^cia tysi^cy krok6w od Czerska odlegly jest 
Warszawa, ^r6d miast mazowieckich niewqtpliwie najpierwsza. 
W naszych czasach znan^ jest z posiedzeii senatu i odbywa- 
nia obrad publicznych Sarmacyi. Leiy na wynioslym pa- 
gorku, kt6ry, do samej docieraj^c Wisly, impetu bystrej rzeki, 
ani kamieniami , podmywanymi i unoszonymi ci^gle , ani 
czem innem powstrzymad nie moie. Od polnocy zwraca oczy 
przechodnia najwspanialsza z budowli i wieiami najeione 
iSwi^tynie. Zreszt^, ta czqi6 miasta jest bez obwarowaA, gdyi 
mieszkaricy sam^ przyrod^ urwiska i korytem rzeki ogromnej 
zdaj% si§ byd zabezpieczeni od wszelkiej napaSci wrogow; 
z innych za^ stron otacza miasto mur podw6jny i plytka 
fosa. Przedmie^cia tak s^ rozlegle, te przewyiszaj^ ogrom sa- 
mego miasta. Wida6 w nich rozkoszne ogrody, szlachetnemi 
drzewami zasadzone. Pomi^dzy ^wiqtyniami pierwsze zajmuje 
miejsce wspaniala katedra pod wezwaniem ^w. Jana Bapty- 
sty, tak ogromem budowy jak i starodawno^ci^ swoj^ godna 
podziwu. Posiada ona zgromadzenie duchownych, naprzemian 
sluib§ boi^ pelni^cych. Jeden z tych m^iow, znanych z czysto- 
^ci obyczajow i nauki, — godno^ci^ ^r6d innych g6ruje. Znaj- 
dziesz tam wiele innych swiqtyn i klasztorow, na przedraie- 
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i^ciach nawet. Jeden z nicb, nale^^cy do zakonnikow reguly 
Bemarda seneiiskiego, — budowy jest wielkiej i okazalej; po 
palacu krolewskim najbardziej uderza oko. Pr6cz tego jest 
klasztor ^w. Jerzego i ksi^^y dominikanow, a w samem mie- 
^cie braci eremit6w, zachowuj^cych regulQ i^w. Augustyna. 
Masz jeszcze kilka innych wspanialycb ^wi^tyn, kt6re dawnymi 
czasy ludzie nabo^ni stawiali tak hojnie. Sara palac krdlew- 
ski byl wprawdzie niegdy^ staro^wieckiej budowy, lecz za na- 
szych czas6w odnowiony zostat staraniem krola Augusta. 
[Obecnie kosztem pot^^nego Zygmunta III, przyrodzonym do- 
wcipem wtoskich arcbitekt6w takie otrzymal ksztatty, w ja- 
kich go wlai^nie widzimy]. Dzielem iegot kr61a stawnego jest 
most palowy na Wi^le, niepospolicie pi^knej budowy. [Byl 
niegdyS most palowy na WiiSle, lecz ten w minionych latach 
ogromnym prq,dem wody i ustawicznymi wirami calkiem zo- 
stal zniszczony. Dotychczas nie zast^piono go niczem, nawet 
staraii okolo tego nie widad; jedynie raurowanq wystawiono 
przystah]. Warszaw^, ie letj w miejscowoiSci bardzo dogod- 
nej, bo w iSrodku prawie tak dla Polski jak Litwy, — kr61 
August przeznaczyl do roztrz^sania spraw wa^niejszych; p6- 
iniej zapowiedziat w niej sejray dla catej Sarmacyi, a i sam 
niech^tnie bawil gdzieindziej ^). [Rownie i teraz torem Augu- 
sta pod^ia kr61 Zygmunt III, kt6rego Sarmacya uwielbia, 
jako starodawnej cnoty gorliwego na^ladowc^. Wielce si§ 
z tego powodu w ludno^d wzmogia Warszawa; ^wietn^ jest 
przez okazatoi^d zabudowaii, bogactwo mieszkanc6w i obfitoi^c 
rzeczy wszelkich, tak dalece te niewielu polskim ust^puje 
miastom]. 

Tarczyn, Blonie, oraz * Piaseczno niedaleko Warszawy 
lets^: ostatnie o dziewi§6 tysi^cy krok6w, a tamte blisko o dwa- 



') Dopiero w r. 1569 (Vol. leg. II, 780) Warszawy na miejsce obrad 
wyznaczono. W r. 1673 f^ol. leg. V. 108) postanowiono, aby kaidy sejm 
trzeci w Grodnie si§ odprawiat. Sejmy konwokacyjne zawsze odbywano 
w WarszaMde; elekcyjne — na zach6d Warszawy mi§dzy Wol^ i Pow^z- 
kami. Tylko elekcye Henryka i Augusta III odbyiy si§ pod wsi^ Kamieniem, 
na wsch6d Warszawy. 
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dzie^cia s^ od niej odlegle. W ziemi warszawskiej gleba jest 
bardzo urodzajna, glownie pszenic^ rodzi. Okolo Blonia wielki 
jest brak drzewa na opal, gdyi, po zupelnem wyniszczeniu 
las6w, wszystko grunta orne zaj^Iy. Po drugiej stronie Wisly 
ziemia warszawska rozci^ga si§ szerzej; obejmuje lich^ raie- 
^cin§ Okuniew i Stanislawow. Ostatni jest dobrze zaludniony, 
zalo^ony przez Stanislawa, ostatniego z ksi^i^t mazowieckich. 
Okolic^ przerzyna rzeczka Rz^dza (Rama), kt6ra, bior^c tu- 
taj pocz^tek, w kierunku poprzecznym cz^^6 ziemi prze- 
biega; wiele w ro^nych miejscach jezior przy pomocy natury 
lub sztuki ludzkiej forrauj^c, — do Buga doci^ga. Przed nie- 
dawnymi czasy okolica ta lasem byla porosis; teraz zaiS^ 
uprawiana, — obficie wydaje zboie. 

NastQpnie spotykasz Liw ^), miasto najbli^sze Jadiwin- 
gow i Lukowian, zeszpecone cz^stymi po^arami. Posiada za- 
mek, w wybornern poloiony miejscu; je^li si^ jeszcze ludzka 
przezornosc przyczyni, bezpiecznji ma przyszlosd. Ziemia liwska, 
z wyjqtkiem samego miasta, nie odznacza si§ niczem. Dobre 
nic godnego imienia miasta nie posiada. Peino tu jest szla- 
chty, kt6ra, z przyczyny mnogiego potomstwa i podzialu swych 
dziedzictw, malo b^d^c zasobn^, — jedynie z ducha wolnoici 
i rycerskiej dzielno^ci slynie. Ziemia ta otrzymala sw^ nazw^ 
od rzeki Liwca (LiveciusJ, ktory, ze wschodu plyn^c i Ja- 
diwingow w miejscach niektorych od Mazur6w odgranicza- 
jqc, malymi potokami zasilony, blisko Karaieiica wpada do 
Buga. 

Kamieniec (Cameneda), nad Bugiem, leij w ziemi nur- 
skiej. Grodu tego ani natura, ani let sztuka nie czyni bez- 
pieczn^. Ziemia nurska od Radzymina i Serocka (ktory leiy 
przy polqczeniu si§ Buga z Narwi^) do rzeki Nurca (Nure- 
tium) przeszio na szesddziesi^t tysi^cy krokow si^ ci^gnie 
i zawiera: Nur, Kamieniec i Ostrowie. Niektore ubogie miasta 
nalei^ do pan6w, jak: Radzymin (Radziminum) , odlegly od 
Warszawy o dvvadzie^cia tysi^cy krokow, i bliski Kamiehca 



^) Tu slawny biskup Woronicz w r. 1795 byt proboszczem. 
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lichy Slubow (Sluhovia), Ludno^d, osiadia iSr6d nieiyznych pia- 
skow, malo trudni si§ rolnictwem, wi^cej bawi si§ rybolostwem; 
najobfitszy za^ polow ma przy blasku kaganc6w, w iniesi^cu 
raarcu. Nigdzie nie ma takiego potowu, jak na calej dIugoSci 
Buga. Znaczn^ cz^iSd tej ziemi posiada biskup plocki: Wysz- 
kow (VyscoviaJ i, ludniejszy od niego, Brok, po obu brzegach 
Buga lei^cy. Opr6cz powyiszych — Zlotorya, po^r6d bagien 
polo^ona, i J§drzej6w, J^drzeja Erzyckiego, znakomitego bi- 
skupa dzieto. Oba z obszernemi posiadlosciami pod wladz^ bi- 
skupa plockiego zostaj^. Przestrzeii kolo Ostrowia i Nura cala 
prawie do szlachty nale^y. Rzeczka Brok, zasilona mal^ rzeczk^ 
Broczkiem (Broculus) i licznymi, przezroczystymi strumieniami, 
urodzajne przebiega pola. Okolic^, po drugiej jego stronie le- 
tf\c%, zowi^ L^townic^ (Lantovicia); odznacza si^ ona uro- 
dzajno^ci^ ziemi i obfito^ci^ wszelkiego gatunku zbo^a. Znaczna 
cz§^6 okolicy podlega wladzy biskupa plockiego; reszt^ zaj- 
muje niezliczona liczba rodzin szlacheckich. Lasy w tych stro- 
nach byiy niegdy^ obszerne; lecz skoro Jad^wingowie i Li- 
twini przyj^li wiar§ Chrystusa, — ksi^i^ta mazowieccy, za- 
bezpieczywszy si§ od s^siadow, w niezaludnionych miejscach 
liczne osady rolnicze zakladad pocz^li. 2adna cz^i6 Mazowsza 
nie jest tak ludnq, choc szlachta pospolicie bardzo jest biedn^. 
I dziwnem s\q to mote wydawa<5, ie, wyj^wszy posiadlo^ci bi- 
skupich, nielatwo w tak wielkiej liczbie ludzi napotkad czto- 
wieka gminnego. Szlachta zas, z samego nieokrzesania i szczu- 
plych maJQtnosci zdaje si^ byd bez roinicy bardzo uboga 
i nie poczytuje sobie za hanb^ bawic si§ lotrowstwem i lupid 
s^siadow. Ludzie najubo^si, n^dz^ domow^ do ostateczno^ci 
niekiedy doprowadzeni, — wchodzq, w sluib^ bogatszych. 
U panow, podczas zupelnego nawet pokoju liczne zast^py 
zbrojne utrzymuj^cych, lichq, zaplat^ zn^ceni, opatrzeni po 
^olniersku, pelni^ sluib§ rycersk^. Nur od Broku o dwadzie- 
icisL tysi^cy krokow, tylei Brok od KamieAca, a od ostatniego 
Radzymin jest odlegly. Nur, chociai po wiejsku jest zabudo- 
wany i malo posiada budowli okazalych, jednakie zamoino- 
^ci^ mieszkaiicow przewyisza inne miasta. Mieszkaiicy gor- 
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liwie zajmuj^ si§ handlem; pi on roczny, niewielkim kosztem 
zebrany z iyznej okolicy, — statkami s{dawiaj% do Grdaii- 
ska. Bag bowiem, przyjmDJ^c pod Brzesciem Litewskim 
Mucbawiec, — plynie najpierw pod Drohiczynem, w ziemi 
Jadiwingow; nast^pnie, uprowadzaj^c z sob^ Nurzec, mimo 
Nara przebiega, poczem, nieznacznie zwrociwszy si^ na za- 
cbod, tak bardzo do Narwi si^ zbli^a, ie nigdzie wi^cej nad 
trzydzie^i dwa tysi^ce krokow nie jest od niej odlegly, 
a w niektorycb miejscacb mniej o polow^. L^cz^ si^ w koiicu 
te rzeki pod Serockiem i {dyn^ razem do Nowego Dworu. 
Narew tak uporczywie i tak silnie opiera si^ chc^cej j^ po- 
chlon^c Wi^le, te at do Plocka, podmywaj^c ci^gie prawy 
brzeg rzeki, zachowuje ciemn^ sw^ barw^*). 

Temi trzema rzekami nietylko Mazurowie i Jad^wingowie, 
lecz Litwini, Wolynianie, Rusini i Polacy, z odieglymi narody 
handluj^c, do Elbi^ga i Gdaiiska, najznakomitszycb na calej 
p6lnocy rynkow, plyn^ statkami. Od wiosny do zimy statki 
tam i napowrot si§ przesuwaj^; ieglarze przy spotkaniu 
obrzucaj^ si§ obelgami i pytaj^cym o cokolwiek odpowiadaj^ 
karczemnie. Plyn^c z wod^, — robi^ wioslami; w przeciwnym 
d^i^c kierunku, — rozpinaj^ iagle. Gdy wiatry ustan^ i za- 
panuje cisza, — odwi^zawszy sznury z najwyiszych maszt6w 
i opuSciwszy drqgi iaglowe, odbywaj^ podroi, ci^gn^c statek 
linami. W s^siedztwie ziemi nurskiej, z tej strony rzeki Se- 
liny fSelina), \etj powiat zambrowski, a strong przeciwn^ 
Jadiwingowie bielscy zajmuj^. Powiat zambrowski, tak z s^- 
siedztwa, jak ze sposobu 4ycia mieszkaiicow i gatunku ziemi, 
jest bardzo zbliiony do ziemi nurskiej. Miasto Zambr6w jest 
ludne, lecz nie ma nic godnego widzenia, nie posiada nic ta- 
kiego, coby sw^ slaw^ lub samq istot^ rzeczy wabilo. 

W stronie p6lnocriej nad Narwi^ letj Wizna, kt6rej oko- 
lic? rzeczka Biebrza (Behrias), przyj^wszy Lyk (Lyco) i spla- 
wn^ JegreniQ, oddziela od Jad^wingow, zamieszkuj^cych 

») Opisanie rzeki Narwi od jej £r6dia do uj^cia Wuckego w ,Dzien- 
niku wamzawakim" z r. 1826, t, IV i V. 
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Nowe-Miasto, August6w, Rajgr6d i Goni^dz. Okolica ta s^sia- 
duje z Prusami, jest iyzna i nader rybna. Ma obszerne je- 
ziora: Gajw§ (Gajva) i TocylowQ (Thocylovum); zraszana jest 
przytem mal^ rzeczk^ Wyss^ (Vissa) i Jur%, z polowu pstr^- 
gow stawn^. Oprocz Wizny, posiadaj^cej zamek, jest tu mia- 
sto W^sosz i Radzil6w. Umysly ludzi, t^ okolic^ zamieszkuj^- 
cycb, s^ niespokojne, do zawicbrzeii sktonne, co zreszt^ wla- 
sciwe jest wszystkim Mazurom. 

Lomia do osmiu tysi^cy krokow niiej nad i%t Narwi^ 
le^y. Jest nader przyjemna i, po Warszawie, wspanialoiSci^ 
dom6w murowanych, zamo^noSci^ i uprzejmo^ci^ obywateli, 
oraz okazato^ci^ plac6w targowych ^adnemu nie ust^puje 
miastu. Dw6r kr61ewski w Lom^y jest bardzo obszerny; od- 
wiedzany byt cz^sto przez ksi^^^t raazowieckich, teraz zai$ 
slu^y za siedzibQ starosty. Ratusz i inne gmachy publiczne 
zbudowane s% wytwornie, a ^r6d nich odznacza si^ ko^ci6l 
pod wezwaniem ^w. Stanislawa Eostki, za pami^ci mojego 
ojca przez Jana Wojslawa, pi^knej slawy m^^a, z wielkim 
zbudowany nakladem. Domy obywateli okazate; lecz wokolo 
miasto obwarowail nie ma ^adnych i tego tylko braknie dla 
dopelnienia jego ^wietno^ci. W grodzie tym mieszka Jan Bie- 
drzycki ^), slawny z biegloi^ci w sztuce lekarskiej, z zamitowa- 
nia sztuk pi^knych, a szczegolniej poezyi, w ktorej przede- 
wszystkiem celuje. Jako znanego z gl^bokiej nauki, poczytu- 
jemy go za najznakoraitszego iv6A Lom^an. Blisko Lom^y, 
ku Ostrowiu le^^cego miasta Eleczkowa (CUscovia) opu^cid 
tu nie mo^emy, albowiem wspanialy ko^ci6I posiada, kt6ry za 
pami^ci mego ojca Budynski, wielkiej pobo^noi^ci proboszcz, 
cho6 sam ubogi, z wy^ebranych skladek gruntownie i okazale 
wystawil. Do tego dopoiyczyl kto^ ze szkatuly prywatnej 



^) Z prac poetycznych znanq, jest jego epigrama na czele dzieta My- 
liusa p. t. De cor^tictione fideliumcum Christo Jesu. Crac, ap. Lazar, 1561, 
4^ Przy dziele St. Orzechowskiego: Fidei catholicae confessio, Grac, 1561, 
znajduje si^ przy koticu Jana Biedrzyckiego do autora wierszy oSm i ad 
chrystianum lectorem wierszy sze^6. (Juszytiski. Dykcyona/rz. I, 24, 324. 
Jocher. Obraz bibl hist II, 475, Nr. 2764). 
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i koi^ciolowi dodano obwarowanie, oraz mur z wie^si, co ^wi^- 
tyni nadaje poz6r obronnego zamku. Z tej strony R6i (Rhu^ 
sus) i Orz (Orus), male rzeczki, r62nemi drogami zmierzaj^ 
do Narwi. Pami^tni jednak na plan, powzi^ty z gory, znowu 
na tamt^ strong Narwi powracamy do odleglego na dwadzie- 
Scia tysi^cy krok6w od homtj Kolna^) (Colonia), miasta 
bliskiego Prus, znanego z handlu rybami. Niedaleko niego 
znajduje si§ bardzo rozlegle jezioro Erusko % kt6re obficie 
we wszystkich porach roku ro^nego gatunku ryb dostarcza. 
Pol6w ich jest najwi^kszy w zimie. Lody jeziora rozbijaj^ sie- 
kier^ i wiadomym sposobem ryb tak wielk^ dobywaj^ ilo^c, 
ie sieci rw^ si§ niekiedy. ZIowione ryby, cz^^ci^ od zimna 
skostniale, cz^^ci^ zapakowane w beczki , gospodom go^cin- 
nym rozprzedaj^ na cale Mazowsze. 

Pod Kolnera biegnie Pysia, rzeka rybna, z pruskich lasow 
wyplywaj^ca; pod Nowogrodem, o osm tysi^cy krokow odle- 
glym od Lomiy, do Narwi wpadaj^ca. Tu Narew, zrobiwszy 
znaczne zakrzywienie, zwraca si^ na polnoc: przebywszy las 
skwaiiski, cz^^d staroiytnej Hercynii, pod^^a do Prusakow 
i Samogitow. Znajduje si^ w puszczy skwanskiej r62nego ro- 
dzaju zwierzyna, jak: jelenie, iubry, losie, nieoswojone osly, 
dziki leiSne, a takie male kuny, ktorych skory, odznaczaj^ce 
siQ nadzwyczajn^ delikatno^ci^, przewyiszaj^ sw^ dobroci^ 
futra, pochodz^ce z Moskwy i Litwy. Nie brak tam pantery 
i niediwiedzia, jest i^t w tych lasach mn6stwo pszczol, ktore 
w wydr^ieniach drzew roinych miod skladaj^. Szlachetne so- 
koly, do lowow tylko przez szlacht^ uiywane, w tychze la- 
sach wylQgaj^ piskl^ta, ktore, bez pierza jeszcze z gniazd 
wyj^te, z wielkim staraniem i zachodem przez ptasznikow wy- 
chowywane bywaj^. Ptaszkow, jarzqbkami zwanych, wielkie 
jest mn6stwo. Ten gatunek ptaszyn le^nych dla wybornego 
smaku, delikatno^ci i koloru mi^sa nader zachwalany, widziec 



*) Tu si^ urodzil slawny Jan z Kolna (ScolnusJ, ktory, wedhig Le- 
lewela, inial si^ przyczyni6 do odkrycia Ameryki. *) Tak nazwane od rzeki 
Krusza i wsi tegoi nazwiska, obecnie zowie si§ Serafinem. 



— 93 - 

moiesz tylko w zastawie na stolach panskich. Srodkiem, przez 
nieuprawne i puste pola, plynie Omulew (Homulvia)^ rzeka 
przejrzysta, pelna ryb, pomi^dzy ktoremi, zdaniem wszystkich, 
najwyborniejsze s% pstr^gi. Ostrol^ka, miasto kr61ewskie, bli- 
sko ktorej Omulew do Narwi wpada, odlegla jest od Lomiy 
o dwadzie^cia tysi^cy krokow. Nast^pnie id% Sielunianie, po 
obu stronach rzeki raieszkaj^cy. SieluA jest stolic^ okolicy 
ubogiej i ciemnej, podlegaj^cej wladzy proboszcza ploekiego^). 

Nad Narwi^ leiy i Roian, miasto ludne. Ziemia ro- 
^anska po obu stronach Narwi si^ ci^gnie. We i^rodku, 
w bok Narwi, jest Mak6w. Biegnie pod nim Orzyc (Oryx), 
rzeczka rybna i sposobna do obracania k6I mlyhskich, wpa- 
daj^ca do Narwi. Od Makowa do Pultuska licz^ dwana^cie 
tysi^cy krok6w. 

Pultusk, rezydeacya biskupa plockiego, jedno z miast 
pierwszorz§dnych, w porownaniu z innemi jest bardzo wielki. 
Plynie pod nim rzeka Narew, w wielu miejscach szeroka, wy- 
lewaj^ca na wiosn^; bylaby groinq, pobliskim mieszkahcom, 
gdyby brzeg jej nie byl utrzymany w karbach, z jednej strony 
piasczystymi wzgorkami, z drugiej olbrzymimi palami i in- 
nym materyalem. Skierowane do pgdu rzeki, wznosz% si^ 
pod miastem pagorki, kt6re, pocz^wszy od przylegloi^ci, do 
ko^ciola ^w. Krzyia nalei^cych, ai do wioski, znanej z pi^k- 
nej powierzchowno^ci ietniej rezydencyi biskupa, — zieleniej^, 
ozdobione winnicami i ogrodami iyznymi. Z tej strony je- 
zioro, kt6re rzeka Narew za pomoc^ upustu napelnia, slab^ 
fal^ o miejskie mury uderza. Mieszczanie, utrzymujqc ciqgle 
stosunki handlowe z Gdaiiszczanami, codziennie przysparzaj^ 
maj^tku. Tak zgromadzeii duchownych, jak i ^wi^tyii jest 
du^o. Z dw6ch najwainiejszych jedno zgromadzenie nazywaj^ 
kanonikami, do ktoryeh powoluj^ m^iow znanych ze znakomi- 
tej nauki i wybornych obyczajow; drugiem jest Towarzystwo 
Jezusowe. Temu, za naszej jeszcze pami^ci, biskup J^drzej 



*) Ksi^stwo sielunskie lezaio cz^scia w ziemi iomzyAskiej, cz^sci^ 
w roianskiej. 
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Noskowski, wlasnych zasobow wedlug pobo^nosci cbrzeScijaii- 
skiej zaiywad przywykly, bardzo wspanialy dom z cegly pa- 
lonej zbudowat; darowal im przy tern dziesi^ciny w snopie. 
Jezuici w szkotach publicznych mlodzie^ w wybornych umie- 
j^tnosciach dwicz^ i, co jest z wielk^ korzy^ci^ mieszkaiic6w 
prowincyi, z wiadomo^ciami naukowemi zasady chrze^cijati- 
skiego postQpowania I^czyd potrafi^. Zgromadzenie kanonik6w 
znacznie opatrzyl Pawel Glogowczyk ^), dziekan plocki, starzec 
slawny z gl^bokiej nauki i z wybornej znajomo^ci Grekow 
i Rzymian. Wielkie takie pokladalem nadzieje w bracie moim, 
Mikolaju 6wi§cickim, ktorego w kwiecie wieku, odznaczajqcego 
si§ wyborn^ nauk^, pi^knymi obyczajami, godno^ci^ duchown^ 
zaszczyconego, jako jedyn^ ^ycia mojego pociecb^, zniszczon^ 
przez ^mierc przedwczesn^, niedawno stracilem. Biskup No- 
skowski wielu r62nemi budowlami ozdobil Pultusk. Eo^cidl 
maryahski bardzo powabnym zrobit przez dodanie przybudo- 
waii, sklepienia, w pigkne malatury ozdobnego, i przez pod- 
wyiszenie wieiy ko^cielnej. Przybudowal kaplic§, w ktorej so- 
bie za ^ycia wspanialy grobowiec z wielkim kosztem urz^dzil, 
i wzni6sl oltarz, przed ktorym ^miertelnicy, dla oczysz- 
czenia si§ z grzecbow i ubiagania zbawienia dusz bliz- 
nich, zanosz^ modly do Boga. Szpital dla nieszcz^sliwych 
i ko^cio) ^w. Fanny Rodzicielki na przedmie^ciu wyrestauro- 
wal do gruntu, w maj^tek i dochody wyposaiyi, ie jui po- 
min§ wiele innych jego szlachetnej szczodrobliwo^ei pomni- 
kow, kt6rych wyliczanie w tern miejscu przecbodzi zakres me- 
go zadania. Kt6ry z biskup6w zbudowal zamek, — nie jest 
pewnem. Lecz wiadom^ jest rzecz^, te Erazm Gioiek, Rafal 
Leszczyhski, Jgdrzej Krzycki i Noskowski dobrze si(^ przylo- 
iyli do jego ozdoby i rozszerzenia. !§wieio Piotr Myszkowski 
przy pomocy genjuszu wloskich sztukmistrz6w dawn^ mu 
pi^kno^d przywr6ciL Przed zamkiem zalo^yl rozkoszne ogrody, 
ktore pod innem niebem zrodzonych drzew i latoroi^li podo- 



^) W koSciele katedralnym ptockim ma nagrobek, kt6ry przywodzi 
Gawarecki. (Pamiftnik hist, piocki. Warszawa 1828, str. 70). 
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statkiem zawieraj^ w cieplarniach. S^ one nader przyjemne, 
r6wnych w calej nawet prowincyi znale^d nietatwo. Przy kra- 
w^dzi ogrodow spostrzega si§ okr^glej budowy swi^tyni§, sta- 
rani em biskupa J^drzeja Krzyckiego wzniesion^. Mowiq, 
te t^ szczupl^ budowy ehcial Panteon, dzielo Agryppy, na- 
i^ladowad i nie mial sobie za hanb^, it pot^dze ^wietnoSci 
rzymskiej, jeteli nie kosztem olbrzymim, to przynajmniej 
ksztattem budowy dorownad si^ starat. 

Od Pultuska poczyna si^ rozlegia rownina, ktdrej na- 
dano nazw§ pola, poniewa^ na otwartych i dobrych pod za- 
slew obszarach nigdzie nie widac lasu. Przestrzeii ta skiada 
si^ z trzech ziem: ciechanowskiej, zakroczymskiej i wyszo- 
grodzkiej. 

Giechanow (Cechanovia), miasto ludne nad rzek^ l^ydy- 
ni^, slynie z wyrobu cegiel i z kilku gmachow publicz- 
nych *). Lecz grod ten liczb^ mieszkanc6w i domow pry- 
watnych daleko przewyisza Przasnysz, miasto duie, slawne 
jarmarkami na woly. Posiada on kilka murowanych budyn- 
kow, lecz reszta domow nie jest zbyt okazal^. Otacza go oko- 
lica ^yzna, w ktorej znajdziesz wielk^ taniosd wszelkich rzeczy, 
^ci^gaj^cych si^ do potrzeb iycia; jedynie ryby z s^siednich 
Prus otrzymuje. Przasnysz, Ghorzele i Janow, do Prus zbli- 
^one, od puszczy skwanskiej nie s^ bardzo odlegle. Ziemia 
ciechanowska graniczy z zawskrzyiisk^. Od Pultuska do Cie- 
chanowa droga wynosi dwadzie^cia eztery tysiqce krokow^ 
a st^d do Przasnysza dwana^cie tysi^cy. Ziemia ta jest tak 



*) Poaadal zamek, wedlug podaA miejscowych, przez Bon§ zbudo- 
wany. Krblowa ta, trzymaj^c Mazowsze tytutem oprawy, cz^sto w nim prze- 
bywata. Na wzg6rzu, §r6d bagien stoj^cy, z potudnia oblany rzek^ Lydy> 
niq,, z innych stron przekopem otoczony, — na pocz^tku wieku XVIII ulegt 
zniszczeniu. Dzi^ pozostai tylko czworogran z olbrzymiemi basztami po bo- 
kacb, do 10.000 iokci zajmuj^cy. Szcz^tki tej wspaniatej niegdyS budowy 
opieraj^ si^ bardo r^ce zniszczenia: zamiar rozebrania tego pomnika, dla 
wielkiej mocy mur6w, zaniedbanym bye musiai. Wedlug miejscowej trady- 
cyi, do spajania cegiei tego zamczyska uiywano wapna, z bialkiem jaj mie- 
szanego, i to wiaSnie trwaioS6 ma nadawad budowie. 
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ludn^, ^e, jak utrzymuj^, zawiera siedm tysi^cy rodzin szla- 
checkich, z ktorych iadna nie jest tak biednq,, ieby jednego 
rycerza na pospolite ruszenie nie stawita. Rodzina Romandw, 
w rycerskie potomstwo obfita, a przeto liczb^ i silq, potQ^na, 
najbardziej jest znanq. Gi Romanowie r6d sw6j z samego 
Rzymu od Waleryuszow, znakomitych obywateli, wywodz^ 
i na dow6d starodawnego pochodzenia kruka nosz^ w rodo- 
wych herbach ^). Reszta szlachty z tej okolicy, rowniei wa- 
leczna, z powodu zapami^talej odwagi zdaje si^ ^mierci^ po- 
gardzad. Lecz ziemia ta, pod nielaskawem niebem le^^ca, co 
ai do ziemi zawskrzynskiej i Ploiiska ma miejsce, doznaje 
wielkiego braku drzewa. Lasow r^bnych nigdzie nie widac, 
ogolocona zewsz^d plaszczyzna si§ ci^gnie. Powodem tego jest 
ta okolicznoi^c, te poniewai ziemia z przyczyny przyrodzonej 



*) Toi samo przywodzi Starowolski (Pohnia u Mlzlera, str. 461) 
w siowach: ....vetustissima Bomanorum Valeria familia, corvum pro genti- 
lidis insignibus gestat et foecunda sobole est, lU ad duo millia familiarum 
jprope accedat. Ust^pu tego tlomacz Starowolskiego W. Fr. Gol^biowski (Opi- 
sanie krol. pals, za czasow Zygmunta III. Wilno, 1765), ani KozJowski 
i Wojcicki — nie zrozumieli dobrze. Nieoznajmieni z miejscowymi sto- 
sunkarai, z nazwiska rodziny Romanow (Bomanorum familia) przymiotnik 
^rzymski" (familia romana) robia, niewiedz^c, jak a§ ta rzymska rodzina 
nazywa. Gol^biowski (przekiadu str. 94) nadaje jej miano Walencyuszow; 
Wojcicki (Szkice historyczne, Krakow, 1869, sir. 53 w przyp.), nibyto do- 
slownie przytaczaj^c Starowolskiego, nazywa j^ raz Walezyuszami, to znowu, 
idac za Gol^biowskim, Walencyuszami (Encykl. powsz. XVIII, 244); a Ko- 
zlowski (Dzieje Mazowsza, str. 430 w przyp.), przytoczywszy tekst fal- 
szywie, — nadal rodzinie Romanow od herbu Kruka (corvusj nazwisko Kor- 
winow i wywodzi ja od jakiego^ mytycznego Warcisiawa. Tymczasem tak 
Starowolski, jak i Swi^cicki (Bomanorum familia notissima est, ii stirpem 
ab ipsa urbe Boma Valeriaque familia, nobilissima gente^ repetunt etc.) 
mowiq. o rodzinie Romanow (wywodz^cej si§ od rzymskich Waleryuszow), 
w dawnej ziemi ciechanowskiej rozrodzonej. Rodzina ta musiata bye liczn^, 
skoro z samej ziemi ciechanowskiej elekcy§ Augusta II siedmnastu podpi- 
sato Romanow, z ktorych jedni pisali si§ de Bomany, drudzy — de Czame, 
(Vol, leg. pod r. 1697, str. 944). W dzisiejszym powiecie przasnyskim, 
w paraQach: Wielka i Mala Krzynowloga, jest o^m wsi szlacheckich nazwi- 
skiem Romany z przydomkami: Fuszhi, Janki, Jam>owi^ta, Karcze, jSci- 
bory, Sendzienta, Zalesie, Zejki. We wszystkich Romanowie mieszkaj%. 
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Uusto^ci jest urodzajn^, — przeto chciwych mienia rolnikow 
do uprawy zach^ca, gdjt zboia obfitoSd zdaje im si§ prze- 
wyiszad warto^ci^ dostatek drzewa. Wokolo wiosek i dom6w 
sadz^ wierzby, poniewai tego drzewa gatunek, ogolocony z ga- 
I^zi, najpr^dzej znowu rozrasta si§. Niekt6rzy ogrzewaJQ 
piece zbitemi wiqzkami mierzwy. St^d, zmierzaj^c ku Wi^le, 
spotyka si^ Sochocin (Sanchocinumjj liche miasteczko. 

Dalej spotkasz Nowe-Miasto, o dwadzie^cia tysi^cy krokow 
odlegle, w kt6rem widzied mo^na ko^ci6I, slawny grobem ksi^- 
cia Boleslawa, brkta Eonradowego. Od Nowego - Miasta 
o oSm tysi^cy krok6w letj Nasielsk (NoselUa)^ w kt6ryin 
pr6cz koi^ciola, nic nie ma wa^nego. Proboszcz nasielski 
podlega zwierzchnoiSci opata czerwii^skiego. St^d prosto do- 
chodzi si^ do Serocka (Serocia), niedaleko kt6rego Wkra, 
z Prus wyplyn^wszy, po przebyciu wojewddztwa plockiego 
i zl^czeniu si^ z malemi rzeczkami: Plonk^, Lydyni^ i Son^, 
pod wsi^ Pomnichowem wpada do Narwi. [0 Narwi 
zai^ Jan DIugosz powiada, te w niej si^ w^^e nie rodz^ 
i, sk^din^d przeniesione, 2yd niemog^c, — natychmiast nisz- 
czej^]. Z rzek mazowieckich, po Narwi i Bugu, Wkra nie jest 
ostatni^ i prawie Pilicy si^ r6wna. 

Zakroczym na urwistym pag6rku, nad zasilon^ wielu 
wodami Wisl^ wisi. Oprocz koSciola i jednego prywatnego 
domu, nieposiada iadnych budynk6w murowanych; jednak4e 
jest ludny i znany z handlu sol^ polsk^. 

Gzerwi6sk o oi^m tysi^cy krok6w od Zakroczymia, na 
tym^e samym le^y pag6rku i ma klasztor mnich6w, zacho- 
wuj^cych regid^ iSw. Augustyna. Klasztor, murowany, na rezyden- 
cy§ przeloionego, z powodu swej okazaloiSci, jest bardzo odpo- 
wiedni. Opat klasztoru cieszy si§ wielu przywilejami i najzna- 
komitszym w kraju osobom sig r6wna. Wyszogr6d, o oiSm ty- 
si^cy krokow st^d odlegly, ma zamek, znnny z okazalo^ci. 
Miasto otaczajq wkolo pag6rki, ozdobne w winnice i ogrody 
rozkoszne. Ziemia wyszogrodzka niewielki zajmuje obszar, 

PI8MA HISTORYCZNE. T. I. 7 
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lecz odznacza si^ nadzwyczajn^ urodzajnoi^ci^, gdy2 grunt ma 
tlusty, najobficiej rodzqcy j^czmieii. Miast w tej ziemi, pr6cz 
samego Wyszogrodu i Bodzanowa, nie ma ^adnych. Posiadata 
niegdy^ zamek wie^ Orszymdw, lecz go przed trzystu laty 
Mendog, krol litewski, bezecny z powodu okrucieiistw i nie- 
cnoty, podczas obl^ienia zburzyl i zr6wnal z ziemi^. Pod Bo- 
dzanowem plynie rzeczka ^), oddzielaj^ca wojew6dztwo mazo- 
wieckie od plockiego. 

Wojew6dztwo plockie s^siaduje z ziemi^ dobrzydsk^ 
i z Prusami i z dw6ch obwod6w si^ sklada. Pierwszym jest 
plocki , w ktdrym znajduje si^: Raci^2 , Ptoiisk , Bielsk 
i Sierpc; drugim — ziemia zawskrzyiiska (Zaphcre), w ktdrej 
le2^: Szreiisk, Mlawa i Niedzborz. Plodsk, od Ciechanowa 
o szesnascie tysi^cy krok6w odlegly, poloiony nad rzek^ 
Plonkq, (Fiona), zamieszkany jest prze^ kilka rodzin iydow- 
3kich i nic murowanego, procz ko^ciola, nie posiada. Zawskrze 
zachodzi bardziej na p6Inoc, pierwsze zai^ w niem miejsce 
zajmuje Szrensk (Srenscum), slawny z zamku, kt6ry za pa- 
mi§ci mego ojca Feliks Szreiiski, wojewoda plocki, z rodu 
i m^stwa znamienity, tak doskonale wystawil, ^e rownego mu, 
tak CO do okazaloi^ci, jak i pi^kno^ci, w calem Mazowszu nie 
znajdziesz ^). Szreiisk posiada i ko^ciol wielce okazaly. Widzied 
w nim moina wspanialej budowy grobowiec, ktdry wspo- 
mniany Feliks z wielk^ poboino6ci^ wystawil dziadowi swe- 
mu. Ten zaS dziad Feliksa doczekal si^ nadzwyczaj p6^nego 
wieku, pewn^ jest bowiem rzecz^, te iyl lat sto czterdziei^ci. 
Mlawa, od Szreiiska o tysi^c krokow odlegla, zalo^ona zo- 
stala nad rzeczk^ Mlawk^. Slawna w tej okolicy g6ra Niecko 
(Nesco) w pobliiu Prus leiy. Stqd wojew6dztwo plockie zn6w 
do ziemi pruskiej i dobrzyiiskiej na zachdd a2 do Wisly za- 
chodzi, nigdzie foremnych niemaj^c granic. W ^rodku masz 
Raci^^ (Bhaciqsum), do biskupa plockiego nale^^cy, a dalej 



^) MuHawa. ^) Zamek ten, ^r6d blot stoj^cy, hyl schronieniem kon- 
federat6w barskich. Broni^c si^ w nim J6zef Sawa Galii^ski, marszatek 
ziemi wyszogrodzkiej, w niewol^ wzi^ty zostal. 



— 99 — 

rozsiane s^ mo^nych panow grody: Zieluii, Bie^un^), Chamsk 
(Ghamsya) i zamek karnyszyiiski. Oprocz tych jest i miasto 
Drobin*), wlasno^d rodziny Kryskich. Wydal on, za pami^ci 
mego ojca, Wojciecha Eryskiego, czlowieka pi^knego umy- 
slu, znamienitego okazalo^ci^ cn6t wielu. [Drobin i za naszej 
pami^ci wydal Fortunata, albo Feliksa Eryskiego, kanclerza 
wielkiego koronnego, m^^a z cyceroiiskiej wymowy znanego, 
przeznaczonego niew^tpliwie do chwaly i slawy]. I samo mia- 
sto jest bardzo przyjemne z powodu pi^knych ogrod6w. W s^- 
siedztwie jest wie^ Staroirzeby (Starorjs§bium), staraniem Woj- 
ciecha Starorz^bskiego , biskupa przemyskiego , ozdobiona, 
ksztaltem budynk6w i wytworno^ciq. ogrod6w nai^laduj^ea 
ustronia wloskie. Sierpc (Siepryc), na samej granicy ziemi 
dobrzyiiskiej, miasto bardzo ludne; ma ko^eiol, slawny czci^ 
okolicznego narodu. Nawet odlegli mieszkadcy, dla wykonania 
^lubdw za ocalenie iycia, albo iet z ci^ikich chor6b uzdro- 
wieni, z wielk^ poboino^ci^ go nawiedzaj^. Bielsk (Biliscum), 
od Sierpca o tysii|c krok6w odlegly, jest miei^cin^ nikczemnq,. 
Plock (Flocia) staroiytno^ci^, przyjemnem poloieniem, wspa- 
nialoSci^ znakomit^o ko^ciola; obok tego jako stolica bi- 
skupa — wszystkie mazowieckie miasta przewyisza. Leiy na 
wzg6rku wynioslym, kt6rego podn64e Wisla, olbrzymie bal- 
wany w6d wiod^ca, podmywa i pi^knq wysp§ formuje. Gr6d 
ten opasuj^ staroiytne mury. ^wi^tyii jest duio: trzy klasztory 
mnich6w, czwarty dziewic zakonnych na przedmie^ciu. Zamek 
budow^ swoj^ nad innymi celuje; jest za^ dzielem Eazimie- 
rza Wielkiego, kt6ry nad plockq, krain^ posiadal wladz^ 
zwierzchni^. Na miejscu drewnianego zbudowal zamek z palo- 
nej cegly; przed napaiSci^ Prusak6w i Litwinow miasto, nisz- 
czone kilkakrotnie poiog^, zabezpieczyl murami, i^rod kt6rych 
Mazurowie nieraz, podczas niespodziewanego napadu wroga. 



1) W nim urodzit si§ w r. 1716 J^drzej Zamojski, kanclerz w. k. Po 
zloieniu kanclerstwa przemieszkiwai tu, zajmuj^c si§ uszcz^^liwieniem wlo- 
^cian i ukJadaniem zbioru praw. «) W wydaniu Mizlera mylnie wydruko- 

wano: Dobrzyii (Dobrinum). 

' 7* 
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znachodzili schronienie. Po^rod obwarowaii najwspanialsz^ jest 
katedra pod wezwanietn iw. Zygmunta, Frank6w kr6Ia, kid* 
rego czaszka, w srebro oprawna, znajduje si^ w iSwi^tyni. 
Gmach ten, olowian^ blacbq pokryty, z met% podw6jnq, 
ksztatt ko^ciola watykaiiski^o posiada. Bogaty jest w r62ne 
ozdoby, najwi^kszq jednak posiada slawQ z miejsca spoczynku 
um^czonego biskupa Wernera ^) i z grob6w: 'V^adyslawa Her- 
mana i syna jego Erzywoustego. Jest i drugi ko^ci6I, blisko 
bramy stoj^cy, nale&^cy do mnich6w reguly Benedykta, 
kt6ryini zarzqdza zamoiny opat. Pod zamkiem znaj- 
duje si^ plae obszerny, zamieszkany przez osoby duchowne^). 
Stoj^ przy nim biskupa obszeme budynki; s^ tarn, pr6cz tego, 
i inne domy, w cz^^ei murowane, po cz^^ci drewniane, ozdo- 
bnie jednak, podlug miary z bal6w ociosanyeh wzniesione. 
Dwa s^ w mie^cie zgromadzenia os6b duchownych: jedno 
z trzydziestu sze^ciu, drugie z dwudziestu ksi^^y si§ sktada. 
Pierwsi u ^w. Michala, drudzy w ko^ciele katedralnym pelni^ 
sw^ slu^b^. M^^owie ci, zalecaj^cy si^ pobo^no^ci^, cnot^ 
i nauk^, podlegaj^ w cz^i^ei jurysdykcyi monarszej, w cz§^ci 
biskupiej. Nielatwo plebejusze do tych zgromadzeii dostaj^ 
siq; chyba ci tylko, kt6rzy biegloiSciq w sztukach wyzwolo- 
nych, mianowicie w nauce teologii i filozofii celuj^, oraz 
m^^owie, dla niepospolitej cnoty na wietlce chwaly i szla- 
chectwo zasluguj^cy. [Osobliw^ tak^e ozdoby tego miasta jest 
kolegium jezuit6w i gimnazyum wspaniale, kt6re za naszej 
pami^ci Stanislaw Lubieiiski, miejscowy biskup, m^A rozumny 
i pasterz .wzorowy, na kt6rego szcz§61iwe iycie z najwigksz^ 
patrzymy pociech^, — wspaniale odbudowal, zaopatrzyl w fun- 
dusze i nauczycieli wybornych. Co wi^cej! wskrzesi) muzyk^, 



^) W r. 1170 Bolesta Jasirz^biec, kasztelan wiski, z powodu sporu 
o wie^ Karsko, nienawi^ci^ ku Weraerowi przej^ty, — wjstsk brata swego 
Bieniasza, ieby biskupa zabit. Bieniasz napadt naAwewsi Biskupicach, pod 
Drobiuem lei^cej, i okrutnie go zamordowat. Bolest^ w Gnieinie, wyrokiem 
Bolestawa E^dzierzawego, iywcem spalono. Bieniaszn vne6t nioda, 
ie ,w ziemi§ przepadl*. fBielski, t. II, str. 30). •) Dzi6 zwany rynkiem 
kanonicznym, na ktorym w r. 1867 skwer zaloiono. 
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ktora przez tyle czasu vv zaniedbaniu byla i, 2eby nadal sztuka 
tak uiyteczna i potrzebna (w staroiytno^ci w takiem byla po- 
waianiu, te j^ tak arty^ci, jak poeci i m^drcy uprawiali) nie 
zagin^la u ziomkdw, — wyrainie to zastrzegl. Przynajmniej, jak 
wiele innych znamienitych dziel biskupa, czyn ten, oraz hojnoi^d 
jego w licznych pochwaly godnych sprawach, zostala ocenion^ 
przez wszystkich. I przyszlo^c oceni to, co ma na celu dobro 
powszeehne; B6g tei wszechmocny obficie go nagrodzi]. Bi- 
skup duchowienstwu tylko przewodzi i ^adnej zreszt^ w mie- 
i^cie nie ma wladzy; na przedmiesciach jednak obszerne fol- 
warki, a w wojewodztwie mazowieckiem i w ziemi dobrzyh- 
skiej wielk^ wladzy i dobra znaczne posiada. Samo miasto 
zamieszkuje lud uprzejmy, kt6ry po cz^ici pola i ogrody, 
peine drzew oveocowych uprawia; cz^^ci^ bawi si§ handlem, 
do czego pobudza dogodne polo^enie, a przedewszystkiem 
plyn^ca tu2 Wisia, najci^^sze unoszi|ca statki. Wygody miasta 
psuje tylko tnidnoiid vv dostarczaniu wody. Gmin miejski 
wod§ do picia lub do innych potrzeb niezb§dnq, czerpanfj 
w dzbany, diwigad musi pod g6r^. Wodoci^gow bowiem nie 
ma w tern miei^cie, a studnie, najgl^bsze nawet, na wynio- 
slem znajduj^c si§ miejscu, — nie s^ wystarczaj^ce. 

Tak pod Plockiem, jak i w innych miejscach obfite 
jest w Wi^le rybolowstwo. Sumy w miesi^cu marcu uj^ciem 
rzeki wkraczaj^ gromadnie i pod lodem, wstecz wody, ai do 
Sanu, pod Sandomierz dochodz^. Mieszkancy nadrzeczni, na- 
biwszy palow w korycie i w innych dogodnych miejscach, 
ryb tych, kt6re napr62no usiluj^ przebyc ogromne zapory, 
Inianymi wi^cierzami tak wielk^ zwykle lowiq. obfito^d, te 
zapelniaj^ niemi wszystkie pobliskich miast rynki. Po jesio- 
trze, ktory, wedlug jednozgodnego zdania smakoszow, ^ierw- 
sze miejsce zajmuje; po pstri|gu i po siimie — najlepsz^ jest 
ryba, srebrnemi luskami Isni^ca, dla wielkiej tlusto^ci bardzo 
cbwalona, a kt6r^ w rzekach innych okolic nielatwo podobno 
znalei^d. 

Wojew6dztwo plockie ma wielu m^iow rycerskich i wszyst- 
kiego, CO do ^ycia potrzebne, tak^e posiada podostatkiem. Na- 
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rodein rz^dzi wojewoda, od ktorego s^ zale^ni trzej niisi 
przelo^eni, zwani kasztelanami, t. j. plocki, raci^ski i sierpski. 
Dwa s^ s^dy ziemskie: ptocki i zawskrzyiiski. Rozlegloic lego 
wojewodztwa wi^cej, nii o polow^ jest mniejszq, od mazowiec- 
kiego. 

Po drugiej stronie Wisly wojew6dztwo rawskie si§ ci^- 
gnie. Graniczy ono na zacbod z Eujawami, od poludnia 
« Wielkopolsk^; od wschodu z wojewodztwem sandomierskiem 
i mazowieckiem, a z polnocy z plockiem s^siaduje. Woje- 
w6dztwo rawskie posiada trzy miasta, z kt6rych najozdobniej- 
szem jest Rawa, nad rzekq, tegoi nazwiska, posiadajq,ca kole- 
gium jezuit6w, klasztor reguly iSw. Augustyna i zamek. Odle- 
glo^6 Gostynina od Plocka dwadzie^cia cztery tysi^ce krokow 
wynosi. Gombin trocb^ bliiej le^y. W Gostyninie, procz 
zamku ^) i ko^ciola, nic wl^cej godnego nie zobaczy ciekawy 
podr6inik. W okoliey letj Szczytno i Glowin, a nieco dalej 
Kiernozie (Camosa), Srodkiem wojew6dztwa przebiega rzeka 
Bzura, zasilona Rawq; bior^c pocz^tek w l^czyckiem, — na 
wschod si^ zwraca, nast§pnie w pelnym zakr§t6w biegu ply- 
riie na p6lnoc i naprzeciwko Wyszogrodu, pod wsi^ Kamio- 
nem (Camionum) wpada do Wisly. Od Gostynina do Lowi- 
oza wynosi droga dwanascie tysi^cy krok6w. Taka2 odleglo^d 
jest mi§dzy Lowiczem a Sochaczewera. Ostatni za rz^d6w 
dawnych ksi^iqt mazowieckich bardzo byl ludny; Lowicz za^, 
wlasnoi^d arcybiskupa, wygl^da wspaniale. Grod ten ze znacz- 
nym obwodem ziemi arcybiskupowi gnieinieiiskiemu darowal 
Konrad Stary, aby po spelnionem na ksi^dzu Czapli morder- 
stwie tym hojnym darem nagrodzil zrz^dzonq, krzywd^. Lo- 
wicz jest nietylko obszerny, lecz ze wszystkich miast drewnia- 
nych w Polsce najwi^kszy. Leiy nad rzeki| Bzurq,, kt6ra, za- 
lawszy trzcinowe k^py, otacza wokolo zamek, wybornym zbu- 



1) W zamku gostynskim car Wasil Szujski i bracia jego: Dymitr 
i Iwan w r. 1611, przez ^olkiewskiego w niewol§ wzi^ci, zostali osadzeni. 
Iwana uwolniono; a dwaj pozostali zmarli tu po roku i ciala ich pocho- 
wano tymczasowo przed bram^ zamkow^. (Niemcewicz. Dzieje pan. Zyg. III. 
Krakow, 1860, t. II, str. 254, t. Ill, str. 105). 
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dowany kunsztem. Zalo^ony przez Bogory^ Skotnickiego, 
ozdobiony zostat przez jego nastQpc6w, z ktorycb Mikolaj 
Dzierzgowski sal^ olbrzymi^ zbudowal, gdzie wszystkicb kr6-^ 
16w i ksi^^^t, od Lecha pierwszego, kr61a Sarmacyi, pocz^w- 
szy, at do ostatniego Zygmunta, odmalowanych z dodaniem 
kr6tkich napisow mo^esz zobaczyd. Nad t^ sal^ urz^dzono 
wie^yst^ kaplic^, sk^d rozlegly na okolic^ roztacza si^ widok. 
W ^rodku zamku znajduje si^ irddio, kt6re za pomoc^ drew- 
nianych kanal6w ustawicznie dostarcza wody. Po prawej stro- 
nie spostrzega przechodzien prze^liczny palac, staraniem i ko- 
sztem Jak6ba Uchanskiego, arcybiskupa, rozpocz^ty, lecz jesz- 
€ze nieskoiiczony. Domy mieszczan z lekkiego sq. materyalu, 
zbudowane jednak wykwintnie, jodlowymi gontami cz^stokroi 
pokryte. Jest kilka rynk6w i wielkich ulic; na obszernym 
placu stoi wspanialy ko§ci6I i gimnazyum dla ksztalcenia mlo* 
dzie^y. Istnieje i zgromadzenie kanonikow, kilka koi^cioI6w, 
dwa klasztory, — jeden dominikaiiski, drugi — bernardynow. 
Mieszkaiicy, zamo^ni i dla obcych goScinni, pilnie zajmuj^ si^ 
handlem. W oznaczonym czasie, ka^dego roku na jarmarki 
tutejsze wiele odieglego ludu si§ zbiega. Na polach lowickich 
obfity jest poI6w wybornych ptasz^t, ^niegulami (sniegulae) 
zwanych. Gdzieindziej albo ich wcale nie ma, albo tet nie da- 
dz^ si^ ztowid. [S^ to, zdaje si^, ptaki zimowe, co i Eromer 
potwierdza, gdyi nietyiko te podczas zimy si^ zjawiaj^, ale 
i razem z ni^ gdzie^ nikn^]. 

Przechodz^cemu int nad granic^ ziemi l^czyckiej, — 
daje si^ widzied miei^cina Jei6w (Jezovia), do opata lubieii- 
skiego (w Wielkopolsce) nale^^ca. Nieco dalej, blisko Lowicza, 
znajduje si^ Skierniewice, miasto, z okolicznemi posiadloiSciami 
arcybiskupi^ b^dqce wlasnoiSci^. W tych stronach wojew6dz- 
two rawskie dochodzi do rzeki Pilicy, a na najdalszym kraiicu, 
na wschod, lei^ L^gonice (Langonice), Dalej Nowe-Miasto, 
ktorem wzmiankg zrobili^my gdzieindziej, jest znakomitsze 
od innych; posiada przeloionych, wybieranych przez ludnoi^d. 
^rodek wojewddztwa zajmuje Rawa, stolica tej okolicy, da* 
wnych ksi^^^t siedlisko. Odlegl^ jest ona od Lowicza przy- 
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najmniej o dwadzie^cia cztery tysi^ce krokdw, a o dwana^cie 
tysi^cy od Nowego-Miasta. NazwQ sw^ otrzymata od skromnej 
rzeczki, przez i^rodek miasta plyn^cej. Wokolo nie masz obwa- 
rowaii 2adnych, wznosi si^ tylko zatnek mocny starodawnej bu- 
dowy. Biala uznaje wladzQ biskupa chelmskiego ^). Okolica ta 
nie tyle odznacza si§ zaludnieniem lub oglad^ inieszkaii- 
c6w, ile raczej rozbojami, gloiSnymi na caletn Mazowszu. 
Szlachta okoliczna, nieustraszona, z powodu plocho^ci swo- 
jej i zuchwalstwa gotow^ jest na ka^de bezprawie. Po- 
strach dla moinych, z dzik^ swywol^ rozlewa krew i sze- 
rzy po2ogi. Niedaleko st^d zamieszkuj^ Pomro^anie, przezwani 
tak od strumienia, zwanego Mrog^ Bezecne ich obyczaje i nie- 
slycbane zuchwalstwo napi^tnowane zostalo nieslaw^ w pie§- 
niacb pospolstwa. Za pami^ci mego ojca i^rod ludu tego 
mordy byly rzeczq tak zwykl^, te m%i szlacbecki, a zatem 
szlachetny, nie mial sobie bynajmniej za bai^b^ zabija6 
wiasnemi r^kami. DziS przez obcowanie z s^siadami, pod 
wplywem ustaw prawnych dzikie umysly zlagodnialy. 

Na zach6d Rawy leiy Bolim6w, pod kt6rym rzeczka 
Rawa do^6 du^e jezioro tworzy, a na niem plywaj^ stada ta- 
b^dzi. Z jeziora tego wynurza sIq Bzura. Tu ju2 poczyna si^ 
znana owa puszcza jaktorowska ^, z pobytu tur6w w kraju 
naszym slawna, cz^^6 staroiytnej Hercynii. Puszcza ta od Bo- 
limowa do Wiskitek, a st^d przez Kal^czyn (Calentinates) 
i Drogunie (Drogunii)^ ktorych pola szklany przebiega stru- 
myk, — ai do Mszczonowa si§ ci^gnie. Nieco za Mszczono- 
wem leiy miasto Radziejowice, staroiytnym zamkiem i pi§k- 
no^ci^, a bardziej jeszcze znamienite cnot^ i staw^ rodziny 
Radziejowskich. Odleglo^d Mszczonowa od Bolimowa dwa- 
dziei§cia cztery tysij|ce krokovv wynosi. Mieszkancy tych okolic 
s^ nieludzcy i niegoi^cinni, co si§ sprzeciwia obyczajom in- 



^) Mikolaj Ko^cielecki, biskup chelmski, otrzymal od krdla Aleksandra 
poiow^ maj^tnoM; drugjj za^ cz§^6, wJasnym nabywszy kosztem r. 1510, 
wieczydcie do dochod6w swej katedry przytq,czyl. *) Tak nazwana od 
wsi Jaktorowa, nad rzeczk^ Tuczno, w powiecie mszczonowskim. Dhiga 2V2» 
szeroka mil 2. 
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nych Mazurdw. Przechodzqcy tamt^dy i przejeidiaj^cy pod- 
czas ulew szkaradnych, czy zawieruchy, dla braku gospod 
go^cinnych — albo do lasu ucieka6, albo pod golem niebem 
muszq nocowa6, co i mnie, podr62ujq,ceinu w tych stronacb, 
zdarzylo si§ niegdy^. W tejie okolicj^ leiy Grodzisk, miasto 
wprawdzie niewielkie, lecz slawne pami^ci^ Tomasza Okunia. 
Byt on niegdy^ wla^cicielem lego miejsca, a gruntown^ nauk^, 
nieskazitelnoiici^ 2ycia i uczciwoSci^ zajai^nial szeroko. Na sa- 
mej granicy ziemi czerskiej leiy Mogilnica, od tui przeplywa- 
j^cej rzeczki tak zwana, slawna z tkactwa i z wyrobu nie- 
wykwintnych sukien. W tych wlaiSnie granicach zawarte jest 
dzisiejsze Mazowsze. 

Mazurowie z reszt^ Polak6w jednakowe maj^ obyczaje 
i wspolnego utywaj^ j^zyka. Szlachta, wedlug zwyczaju, 
z wielk^ serdeczno^ci^ podejmuje swych goi^ci. Kaidy z mo- 
^nych tak okazalo^ci^ domu, liczb^ dworzan, jak wystawno* 
Sciq w biesiadach i rotnego rodzaju lowami — godno^6 swego 
rodu zachowac si^ stara; ledwie za szlacbcica si^ poczytuje, 
kto mn6stwa dzielnych koni i licznej psiarni nie mo^e oka* 
za6. Ci, CO w gospodarstwie o oszcz^dno^ci pami^taj^, — za 
sknerdw s^ uwaiani. GzQsto wyprawiaj^ biesiady, po^rdd kto- 
rych oddaj^ sIq wszelkim uciechom; ucztuj^ za§ okazale przy 
obfitej zastawie. Pod ro^nemi potrawami uginaj^ si^ stoly; 
nie brak na nich i przysmak6w zamorskicb. Maj^ zwyczaj pi6 
du2o i uwa^a si^ za ubli^enie, je^eli kto wznosz^cemu zdro- 
wie nie odpowie kielichem. Najbardziej jest w uiyciu piwo 
i trudno wyrazid, ile tego nektaru posp61stwo na swych bie- 
siadach zu2ywa. GzQsto zabawa konczy si^ b6jk^; z blahej 
przyczyny, z pbwodu opilstwa, uciecha krwaw^ koiiczy si§ 
walkq. Spokojniejsi spelniaj^ kielichy przy brzmieniu bandur, 
trqb i kotl6w. Znajdziesz tu osobliwy instrument muzyczny — 
dud^,. z kosmatej skdry ko:ilej zrobion^, ktora, gdy si^ j^ na- 
dmie przez rur^, — wydaje glos mocny. Taiicuj^ przy jej 
d^wi^kach wie^niacy, przekladaj^cy te proste tony nad wszelk^ 
inn^, najprzyjemniejsz^ nawet muzyk§. Przy spotkaniu po- 
zdrawiaj^ si§ grzecznie z wypowiedzeniem wielu komplemen- 
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t6w, bo trzeba wiedzied, ie iSwiadczyd sobie godno^d Mazury 
lubi^. I o nic nie jest tak latwo, jak o zaci^te klbthie, kt6re 
siQ wywi^zujq z powodu najmniejszego uchybienia. Na kaidq 
wzmiank§ o m^stwie i chwale na najwi^ksze niebezpie- 
czeiistwo si§ nara^aj^, wog61e bowiem odwag^ i iSmialymi 
czynami ja^nied pragnq; gnu^ny nawet za leniwego do or^^a 
uchodzid nie chce. Potwarzy, rzuconej w celu zel^enia, mie- 
czem w walce nie pom^cid — haiib^ jest. Kaid^ obelg^ 
znieiSd musisz, jeieli kalumnijatora nie wyzwiesz. Na zgro- 
madzenia publiczne i jarmarki zbrojni przybywaj^ , naj- 
lichsz^ spraw§ mieczem rozstrzygad gotowi. Broii palna w po- 
wszechnem jest u Mazurow uiyciu. Niejeden dwa, a nawet 
cztery nosi pistolety i, gdy si^ kI6tnia rozpocznie, strzelaniem 
jq rozstrzygaj^, w czem liczne zab6jstwa znajduj^ swe irodlo. 
Podczas wojny takii jest obyczaj i tryb, jak i u innych 
Polakow. Ubior do tureckiego podobny, z t^ tylko r6inic^, 4e 
zamiast zawojow na glowie, — zwyczajem w^gierskim, nie- 
wielkich uiywaj^ czapek. Sluiqcy wojskowo, na^laduj^c da- 
wnych Macedonczyk6w, — goli| glowy^ policzki i brod^; inni — 
brod^ po usta, — zostawiaj^c, jakby dla tem wi^kszego po- 
strachu, w^sy najdluisze. Obuwie tureckie, w ksztalcie p6I- 
ksi^iyca, bywa w uiyciu. Podbijaj^ zaiS obcasy ielaznq pod- 
k6wkq„ 4eby si§ ro^lejszymi okazad i tehj si^ pewniej na miej- 
scu sliskiem utrzymad Mazowsze przez tyle wiek6w trzech 
tylko znakomitych wydalo wodz6w: Krystyna Liligera, wielu 
zwyci^stwy i smutnym zgonem slawnego; Krystyna 6wier- 
czowskiego, ktory, wsp61nie z Konstantym Ostrogskim, za Zy- 
gmunta pierwszego znakomite nad Moskalami nad Dnieprem 
odniost zwyci^stwo; i trzeciego, z naszych czasow, Stanislawa 
Le^niowolskiego. Ostatni spartaiiskiemu Leonidasowi, w staro- 
dawnych dziejach greckich slawnemu, w m^stwie dor6wnal, 
albowiem z mal^ garstk^ niezmierne sily moskiewskie poko- 
nal pod Newlem. W tem jednak od owego bohatera byl 
szcz^iJliwszy, ie przy nienadwer^ionem wojsku panem zwy- 
ci^stwa zostal; ie jako w6dz biegly chwaly dost^pil. Pr6cz 
tego, te szlachta mazowiecka z zuchwalej odwagi slynie, — 
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ch^tnie si^ zaci^ga do szereg6w rycerskicb: narod ten dostar- 
cza kr61owi polskiemu do prowadzenia plechoty najm^^niej- 
szych setnik6w, do lekkiej jazdy dzielnych rotmistrz6w, wogole 
najbieglejszych dow6dzc6w. Lud ten waleczny, i^mierci^ gar- 
dzqc, ehwat^ wojenn^ nad inne przenosi; lecz nie s^ u niego 
i nauki bez ezci stosownej. JQzyk laeinski u2ywany bywa po- 
wszeehnie: nie ma prawie szlaehcica, ktoryby nim nie wladal. 
Co wi^cej! — uiycie tego j^zyka jui si§ 1 do nieokrzesanych 
cbIop6w przedostaje. Mlodzie^, skoro starania dolo^y, — po- 
j^tno^ci^ i rozs^dkiem cudzoziemcom nie ust^puje bynajmniej: 
przeto uezonych znaczna jest liczba. Mazurowie w^druj^ ch^tnie 
po obcycb krajach, sk^d, oglady nabrawszy, zaopatrzywszy sIq 
w wiedz§ potrzebnil, — wracaj^ do ojezyzny. Tacy od reszty 
widziani sq niech^tnie, im bowiem przed innymi, — do otrzy^ 
mania zwlaszcza dostojeiistw duchownych, — dawane bywa 
pierwszeiistwo. Za naszych czasow, kiedy literatura lacinska 
z upadku powstaje, i na Mazowszu let szerzy si§ uprawa wy* 
bomych nauk, z wielk^ chwal^ dla praeownik6w tej niwy. 
Cd2 bowiem zdola kiedykolwiek zatrzed pami^d Stanislawa 
Grzebskiego, kt6ry w akademii krakowskiej j^zyk grecki nie- 
gdy§ wykladal? Oprocz komentarzy do dw6ch poematdw Na- 
zyanzena, po lacinie napisanych, — znane jest jego wybornie 
ulo^one dzieto o monecie hebrajskiej ^). I wiele innycb, wa- 
*niejszych i doskonalszych , wypraeowalby, — gdyby go, 
w polowie zmierzaj^cego do eelu, czarna melancholja nie przy- 
prawila o ^mierd przed wczesn^. 2yji| dot^d i ciesz^ si^ z wiel- 
kiego rozglosu swego imienia: Jakob Gr6rski, kt6ry zasady 
dyalektyki, oczy^ciwszy j^ z niedorzeczno^ci sofist6w, wy^mie- 
nicie wyloiyi; przez wypracowanie subtelnego dziela o peryo- 
dach, przez wyklad sztuki krasom6stwa w spos6b dokladny 



1) Ur. 1524 r. w Grzebsku okoJo Mlawy, zm. w Krakowie w 1570. 
W r. 1565 wydat w Krakowie komentarze dw6ch poemat6w §w. Grzegorza 
z Nazyanzu: De virtiUe hominis i De vitae Uinenbua, W r. 1566 wydruko- 
wal po polsku geometry^; a w 1568 wydal w Antwerpii dzieJo tre^ci 
numizmatycznej: De muUiplici siclo et falento hebraico. (Grabowski. Sta- 
roiytno^ci hist, poUkie. Krakow, 1840, t. I, str. 457). 
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i poci^gaj^cy, drog^ do wybornego m6wienia rodakom naszym 
wskazal najpierwszy. Wawrzyniec Go^licki, z dowcipu i z wielu 
odbytych poselstw stawny, napisal po lacinie o najlepszym 
senatorze (De opUmo senatore) wyborn% ksi^g^, wytloczonq we 
Wloszech. Rownie^ dwaj bracia Warszewiccy, Stanislaw i Krzy- 
sztof, niemniej ze starodawnoiici rodu, jak z nauki i bieglo^ci 
w JQzyka laciiiskim s^ slawni. Pierwszy z nich przelo^yl na jq- 
zyk lacinski history ^ Aeliana; wstqpiwszy zai w Rzymie da 
Towarzystwa Jezusowego, — miano naj^wi^tobliwszego i naj- 
uczeiiszego m^ta. pozyskal; drugi, — oglosiwszy mow wiele^ 
dal i§wietny dow6d pi^knych zdolno^ci. Nie bez zasady zali- 
czam do slawnych Mazurdw Stanislawa Sokolowskiego. Ten, 
zbadawszy wszechstronnie Platona i Cycerona, grunto- 
wnie obznajmiony z zasadami Arystotelesa, — imi^ uczonega 
filozofa i bieglego w j^zyku laciiiskim mowcy pozyskal we 
Wloszech. Mamy jego uwagi nad koi^cioleni wschodnim, ksi^g^ 
o znamionach prawdziwego kosciota i nm6stwo kazaii. Nie- 
poi^ledni^ jest slawa Stanislawa Ilowskiego, ktory, zwiedziwszy 
wiele akademii we Francyi i Wloszech, do szczytu wiedzy do- 
szed}; kilka prac Dyonizyusza z Halikarnassu i Bazylego Wiel- 
kiego mowy o obyczajach na j^zyk lacinski przeloiyP). 

Prawa dla Mazurdw i Polakow obecnie, gdy to pisz§, 
z malymi wyjqtkami wspdlne, — niegdy^ dla obydwoch naro- 
dow byly oddzielne. Wszystkie akta i wyroki do archiwow 
publicznycb wnosz^ w JQzyku lacidskitn. Lecz w s^dach abso- 
lutnie patronowie przewodz^. To najszkodliwsze rodu ludz- 
kiego plemi§, spory ze sporow wywi^zuj^c, w nieslychany 
spos6b rzeczpospolitQ trapi, ^yciem i maj^tkami obywateli 
frymarczy bezwstydnie. Do tego ju2 stopnia czelno^ci doszli, 
ie, lepszem wynagrodzeniem zn^ceni, nie wstydz^ si§ wystg- 
powac przeciwko sprawom, kt6re si§ podj^li byli prowadzi6, 



') Oprocz plsm Dyonizyusza z EJAlikarnassu, przelotyl dzielo Deme- 
tryusza Falerejczyka o wymowie. Przeklad ten wydal w Bazylei w r. 1557 
z wtasnq, rozprawq, o pisaniu historyi (Wiszniewski, Hist lit.yi. VI, str. 197. 
I. S. Bandtkie. Dzien. warszawski z r. 1826, III, str. 272). 



— 109 — 

w kt6rych ju4 nawet stawali. Nieraz, ieby wi^ksze wykrzesad 
zyski, ze spraw najprostszych robi^ zawile i, chocia^ ani nauki 
iadnej, ani cnoty nie maj^, — chc$|, 2eby ich slowa za glos 
wyroczni ka^dy uwa&al. Lecz rzadko ich spokojny 2ycia na- 
wiedza koniec. Za bezczeln^ gadanin^ i zdrad^, jako pod^ega- 
czy do kWtni, — pokrzywdzeni o ^mier6 gwaltown^ przypra- 
wiaj^ najczQiSciej. 

Plebejusze, w miastacb i wioskach mieszkaj^c, bawi^ sig 
faandlem i uprawiaj^ rzemiosta. Emiecie, do ziemi przywi^- 
zani, w tern s^ polo^eniu, te szlachta ich glowami, mieniem, 
dziecmi nawet, wog61e wszystkiem — rozporz^dza dowolnie.; 
Po wi^kszej cz^^ci obchodz^ si^ z nimi nieludzko; za naj-|) 
mniejsze uchybienie karz^ surowo i ci^^kq pracq najnielitosci- 
wiej ich dr^cz^. Szlacheckie niewiasty ubiegaj^ siQ z sob^ 
w przepychu i strojach; lecz wstyd najwi§kszj| jest u nich za- 
let^. Jednak^e poufale ^artowac, gaw^dzid ze znajomymi 
i taiiczyd — za ta.^n^, nie poczytuj^ zakal§. M^iowie, w nie- 
winnoi^d ich wierz^c, wszystko na lepsze tt6macz^ i nigdy 
nie podejrzewaj^ zazdroi^nie cnoty mal^onek. Najwi^ksz^ dla 
Mazur6w jest chwalq, te w wierze, kt6r^ przed szeiSciuset laty 
przyj^li, trwaj^ niezachwianie i, chociai ch^tnie zwiedzaj^ ob- 
czyzn^, ^adnych jednak nowoi^ci do kraju nie wnoszq,. Dogmaty 
katolickie, ku wielkiemu po^ytkowi swojemu, zachownj^ z upo- 
dobaniem i ^ci^le. G6t bardziej zdobi chrze^cijanina, je^eli nie 
to, te szczerze i bez skazy zachowuje Boga wielkiego prawo, 
te plonie czciq nieskalan^ dla wiary? Tak, zasluguj^c na bio- 
goslawienstwo nieba, udarowani s^ Mazurowie hojnie tern 
wszystkiem, czego tylko znikome 2ycie ^miertelnych po^^da. 
Opatrzno^d bowiem dozwala im w domu zaiywad spokoju naj- 
lepszego i nie da si^ im lQka6 napasci wroga. Czeg6^ wi^cej 
poi^dad? — jeieli nie tego, ieby po zgaslem cnotliwem iyciu 
pewnym byd wiecznej nagrody. 
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3\ii, w pierwszej polowie stulecia dwunastego, z powodu 
dokonanego przez Boleslawa podzialu Polski, powaga staro- 
piastowskiej centralizacyi zostala zachwian^; w nast^pnym za^ 
wieku, skutkiem zaci^tego antagonizmu ksi^^^t i zdobyczy na- 
rodu, lakn^cego samodzielnosci, — zupelnemu ulegla rozbiciu. 
Wyzyskuj^c niefortunnq, pozycy^ swarliwych potomkow Chro- 
brego, wszystkie warstwy spoleczne pragn^ zrzucid z siebie 
jarzmo niewoli paiistwowej; jakoi po stuletnich przeszio wy- 
silkach okowy monarchicznego protektoryatu krusz^ i na po- 
sadzie otrzymanych przywilejow wznosz^ budow^ takiej orga- 
nizacyi wewn^trznej, pod kt6rej oslon^ mogia plodna a sa- 
modzielna zakwitn^d praca. Przywileje, ktorymi znaczn^ cz§^<5 
poddanych obdarzali ksi^i^ta dzielnicowi, zwalnialy od naj- 
uci^iliwszych powinnosci i danin; nadawaly ziemi^ na wla- 
sno^d lub r62nego rodzaju uiytkowanie; udzielaly pewnej wla- 
dzy, na zasadzie czego sam obywatel w osadzie swojej 
pilnowal porz^dku; nowa za^, z tre^ci tych ust^pstw zrodzona 
organizacya byla rozbiciem jednolitego dawniej spoIeczeAstwa 
na luine atomy, — opierala si^ bowiem na odosobnieniu 
pierwiastkow, sUadaj^cych nar6d, na wytworzeniu licznych 
warstw i k6tek, ktorych samodzielnoSd wykluczala poczucie 
wzajemnej solidarno^ci i zwi^zku. 

Z przywilej6w ksi^i^cych korzysta przedewszystkiem stan 
duchowny, kt6ry tet najwcze^niej ku wyiszyni jeszcze wspina 
si^ celom, — ze sfery zdobytego samorz^du do uchwycenia 
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powagi politycznej wyci^ga r§k^ i berlo wladzy pragnie ni^ 
obj^d. Ze wszystkich warstw spolecznych najwi^cej posiadal 
mocy, pierwszy iei tak ^miale powzi^I zamiary. Duchowieii- 
stwo ^rodkami moralnego i umyslowego wplywu imponowato 
wszystkim; gdy za^ inne stany w bezrz^dnem pracowaly roz- 
biciu, — ono samo posiadalo oddawna organizacyQ siln^ 
i wlasny organ prawodawczy — synody, ktorych ustawy ogar- 
nialy cal^ krajow^ powszechno^d. Korzystaj^c przeto z dziel- 
nicowego zam^tu, a zaiywaj^c swej sily, — ko^ciol polski 
nietylko te z wysoko^ci prawa kanonicznego do uznania wla- 
dzy ^wieckiej zest^pic nie chce i nietylko te zupeln^ nieza- 
leino^d zdobywa dla siebie, hierarchii i swych maj^tkow, — 
ale nawet, wznoszq,c si^ po nad samych ksi^i^t powag§, — 
rozkazy ich swoj^ umacnia sankcy^ i z kl^tw ko^cielnych pio- 
runem w obliczu poboinej powszechno^ci samowladnym staje 
si^ panem. Na gruncie uczud religijnych bujnie si^ krzew ten 
rozrastal, do czego i panuj^cy przykladali si§ du^o. Niema- 
lem to dla d^ieii teokratycznych bylo poparciem, skoro sami 
ksi^i^ta, z nieufno^ci we wlasny pot^g^, czy z pobo^no^ci 
a poszanowania dla wladzy duchownej, rozporz^dzenia swoje 
oslaniali puklerzem ko^ciola. Leszek Bialy, Wiadyslaw Lasko- 
nogi, Boleslaw Wstydliwy i inni Piastowie na strai^y czynio- 
nych przez siebie nadaii cz^sto stawiali biskupow i narusza- 
j^cym je grozili kl^tw^ ko^cieln^. 

Wobec poboinie usposobionego ogolu, slabo^ei ksi^4%t, 
a wlasnej pot^gi, niedziw, te ko^ci6I si^gn^l po berlo wladzy, 
te jui na synodzie l^czyckim w szerokim zakresie wplyw 
sw6j ujawnil, te w prawodawstwie Kazimierza Wielkiego jako 
oddzielny wyst^puje czynnik, a poiniej w sojuszu z arysto- 
kracy^ ^wieck^ bak wain^ w losach paiistwa odgrywa rol^. 
Wyzyskujqc neofityzm Jagielly i misy^ apostolsk^ na Litwie, 
ze Zbigniewem Ole^nickini na czele wzniosl si^ ko^ci6t do 
takiej pot^gi, te w polowie wieku XV on tylko, rzec mo^na, 
panowal. DoiSd wspomnied statuta Mikolaja Tr^by, edykty: 
wieluiiski i o kl^twach z r. 1433, przywilej jedlnienski, kon- 
federacy^ z r. 1439 i lauda krakowskie, by zaznaezy6 donio- 
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slo&i zdobyczy, jakie bierarchja polska na tern polu zdolala 
osiqgn^d. Wprawdzie pod koniec wieku XV teokratyzm zostaje 
rozbity i powagi swojej na rzecz innego zrzeka si^ pr^du, — 
pomimo tego ^lady wywr6conej budowy istniej^ diugo, do- 
piero pod gruzami paiistwa zostaly zatarte. Wetuj^c bowiem 
strata dawnej pozycyi, a ze slabo^ci paiistwa umiej^c korzy- 
sta6, duchowienstwo wci^^ si^ z niego jako cialo odr^bne wy- 
nurza i nigdy z wyj^tkowego stanowiska ust^pi6 nie chce. 
Nie n)ogq,c by 6 w rzeczypospolitej glow^, — woli w niej egzy- 
stowad jako ulomny, lecz samodzielny organizm, ni^ jako 
zdrowy, choc sluibie calo^ci paiistwowej oddany czlonek. 
Z tego te^ wzgl^du duchowieiistwo, jako jeden z tych wielu 
niesfornych iywioI6w, kt6re naw^ paiistwow^ rozbijaly na 
trzaski, — w dziejach decentralizacyi Polski niezmiernie waine 
zajmuje miejsce. Dzialaly^ na rzeczpospolit^ dodatnio ko^cielne 
ksi^stwa: lowickie, warmiiiskie, siewierskie, pultuskie i mikro- 
skopijne — sieluiiskie? Niech historya stosunkow wladzcow 
sieluiiskich z zamieszkal^ w s^siedztwie szlachtq, da na to py- 
tanie odpowiedi. 

Warszawa, 15 wrze^nia, roku 1877. 



I. 

Przed o^miu wiekami zaloione biskupstwo plockie prze- 
rastalo inne dyecezye nietylko rozlegio^cii^ pierwotnych gra- 
nic, ale i z bogactw swoich, — w pocz^tkach istnienia i p6- 
.iniej, — zawsze nale^ialo do pierwszych. Imponowalo obsza- 
rem, gdy^ opr6cz ziemi dobrzyiiskiej, wojew6dztwa plockiego, 
czQ^ci mazowieckiego po rzek^ Bug i za Bugibm (Stanislawow 
i Praga) i p61nocnego Podlasia, obejmowalo jeszcze kraj po- 
mi^dzy Drw§c^, Wisl^ i Oss^; i dochody posiadalo olbrzymie, 
albowiem potwierdzony w r. 1203 (?) przez ksi^cia Konrada 
inwentarz wymienia pi§<5 nalei^cych do biskupstwa kastella- 

8* 
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tur, zawieraj^cych okolo dwustu trzydziestu wsi^); przywilej 
za^ Boleslawa mazowieckiego z r. 1229 wylicza jeszcze okoto 
dwudziestu, niewyszczegolnionych w akcie poprzednim *). Opr6cz 
las6w i l^k, polowania, ryboI6stwa i bobrow, docbod6w z kar- 
czem i targow, szty na korzy^d biskupa: podymne i str62a, 
wplywaj^ce niegdy^ do skarbu ksi^i^t. 

Lecz na pocz^tku wieku XIII dyecezya plocka tak w roz- 
leglo^ci swojej, jak i dochodach znaczni^ ponosi strata, z cz§- 
^ci jej bowiem tworzy si§ nowe biskupstwo, chelmiriskie. Pa- 
sterzowi nowej dyecezyi, cystersowi z Oliwy, Chrystyanowi, 
ksi^^Q Konrad z polowy ziemi chelmiiiskiej miast a zamkow 
przeszio dwadzie^cia i sto wiosek „ze wszystkiemi przyleglo- 
^ciami i z prawem ksi^stwa na wieczne czasy darowal**; — 
z drugiej za^ cz^^ci, procz odst^pienia polowy dochodow swo- 
ich, rozliczne duchowieiistwu zapewnil korzy^ci^). 

Zmniejszyla si§ przeto dyecezya plocka o caly obszar 
pomi^dzy Oss^, Drw^c^ i Wisl^, a jednoczeSnie i jej fundusze 
uszczuplone zostaly. Wskutek bowiem nalegad ksi^cia Kon- 
rada, biskup plocki Getka (Gedeon) na rzecz nowoerygowa- 
nej katedry, zrzekaj^c si§ wladzy, jak^ w dawnej cz^^ci swo- 
jej dyecezyi posiadat, — Karnow i Pap6w z przyleglosciami 
odst^pil, dziesi^ciny i inne prawa tak duchowne, jak ^wieckie 
przelal na rzecz biskupstwa chelmiiiskiego *). W r. 1228 now^ 
strata tai dyecezya ponosi. Nast^pca G«tki, Guntyrz (Gunter), 
r6wniei za naleganiem Konrada »wie^ z wysp^ wielk^ w ziemi 
chelmiiiskiej przydal i dziesi^ciny z tych gruntow, na ktorych 
rolnicy narodu niemieckiego siewali**, na korzy^d ^wieio spro- 
wadzonych Krzyiak6w odst^pil^). 2e jednak na zasadzie po- 
wyiszych ust^pstw pasterze ploccy niezupetnie si§ jeszcze wy- 
zuli z pretensyi do wladzy nad dawn^ cz^sci^ swej dyecezyi, 
przeto w r. 1289 biskup Tomasz, ugodziwszy si§ z chelmiii- 



*) Kodeks dyplomat. ksi§stwa mazowieckiego, str. 337. *) Tamie. V. 
B) Eromer. Eronika. Sanok, 1868. I, 388. ^) Ostrowski. Dzieje i prawa 
koSciota polskiego. Warszawa, 1793. U, 41. Eromer. Eronika. I. 389. 
5) Eromer. Eronika. I, 398. 
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skim Wernerem, za wynagrodzenie pieni^ine i Orzechowo 
z jeziorem zrzeka si^ wszelkich praw, jakie m6gl z przeszlych 
mie<5 czas6w ^). W roku 1378 rozgraniczenie s^siednich bi- 
skupstw bylo stanowcze*). 

Wynagradzaj^c ust^pstwa, jakie ko^ciol plocki dwukrot- 
nie na ^^danie ksi^cia najprzod biskupstwu chelminskiemu, 
a nast^pnie uczynil Krzyiakom, nadaje mu Konrad dwa przy- 
wileje, kt6re za poniesione straty hojn^ byly zaplat^. W r. 1231 
uvvalnia dobra biskupie od danin i poslug rz^dowych: podwo- 
rowego, narazu, przewodu, budowy zamk6w i warzenia pivva, 
podejmowania psiarzy, lowczych i sokolnikow dworskich, wy- 
l^cza przywiq,zanych do ziemi (ascriptidi) poddanych ko^ciola 
z pod s^du ksi^i^t i oswobadza ludno^d dobr duchownych 
od obowi^zku wypraw wojennych, oprocz powszechnych — 
przeciwko Prusakom ^). W o^m lat p6iniej, wy wi^zuj^c si§ 
z zaci^gni^tego dawniej obowi^zku, czy tei pod wplywem 
ekspiacyi za ^wieio na ksi^dzu Gzapli dokonane morderstwo, — 
ksi^i§ Konrad nowy wystawia dokument, kt6rym nietylko 
przywi^zanych do ziemi, lecz i ludzi swobodnych (liheri) wy- 
I^cznie oddaje pod s^d ich panow*). Potwierdza to w tymie 
1239 ^) i w r. 1241 na zjeidzie w Pi^tku ksi^i^ Boleslaw % 
a w 12B7 Ziemowif), ktory trzy lata przedtem, w 12B4 za- 



1) Kodeks dyplom. ks. mazow. XXXVIII, XLIX. «) Tamie. XGVII. 
8) Tamie. VIII. *) Tamie. XIII. *) Tamie. XIV. «) Tamie. XV. ') Tamie. 
XXVIII. Zwracamy uwag§ na dyplomaty: Boleslawa z r. 1241 i Ziemowita 
z 1257. Pierwszy, potwierdzaj^c swobody koSciola, m6wi: Videlicet ut omnes 
homines liberi villas ipsas in Colentes non Citentur non judicentur a pa- 
latino vel Castellamo nostro et ab alio aliquo judice nee a nobis. Item si 
tres homines et infra liberi predium Ecclesiae inhabitaverint, aut cum 
ascripticiis mixtij aut preter eos manentes omni et plena gaudeant liber- 
tote, qua gaudent ascriptidi. Quod si plures a tribus superfuerint liberi, 
a nobis sicut predictum est non judicabuntur. Skoro raz powiedziano, ie 
wszyscy wolni wyJ^czaj^ si^ z pod jurysdykcyi ksi^cia, to po c6i zastrzeie- 
nie, ie wyl^cza si§ rdwniei jeden, dwoch lub trzech wolnych; ie gdy b§- 
dzie wi^cej, nii trzech, r6wniei przez panuj^cego nie b§dg. s^dzeni? Dyplo- 
mat Ziemowita z r. 1 257 m6wi : Ascriptidi preterea omnino a ducali juris- 
dictione sunt exempti. Item si tres homines et infra liberi predium eccle- 
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twierdzit prawo niemieckie dla osadnik6w w dobrach biskup- 
stwa ^). 

Przywileje powyisze wydawane byly uroczy^cie, przy 
wspoludziale ksi^^^cej rodziny, w asystencyi dygnitarzy du- 
chownych i swieckicb. Sieradzki z r. 1239 wystawiony zostal 
w obecno^ci syn6w Konrada: Bolestawa, Ziemowita i Ziemo- 
mysla, stwierdzili go podpisem swoim: arcybiskup gnieznien- 
ski Fulkon, wojewoda t^czycki, kasztelan sieradzki, urz^dnicy 
ksi^i^cy i szlachta. Akt pi^tkowski zr. 1241 wystawil Boleslaw 
na i^danie i w obecnosci rodzic6w *), dwoch braci i iicznego 
rycerstwa. Otoczenie pralatow, baronow i sziachty nadawalo 
dokumentowi wi^kszej powagi, a synowie, przez wspoludzial 
w hojno^ci ojca, zobowi^zywali si^ do nietykalno^ci uczynio- 
nych dobrodziejstw. Jakoi nastQpcy, pomimo pokus, i^wi^cie 
dotrzymywali przyrzeczeri i od czasu do czasu, nowe wysta- 
wiaji^c dypiomy, stwierdzali przywileje swych przodk6w. Gzyni 
to w r. 1378 Ziemowit III i zobowi^zuje swych nast(2pc6w do 
szacunku i obrony kosciola*); Ziemowit IV uroczy^cie przy- 
rzeka biskupowi opiek^, a maj^tno^d jego obiecuje zaslaniad 
od napa^ci i gwaltow*). 

Dobil si§ przeto kosciol plocki do praw ksi^i^cych. 
Gzlonkowie jego wolni byli od ci^iarow panstwowych i, wy- 



siae inhabitaverint aut cum ascnpticiis mixti awt post eos manerUes omni 
et plena gaudeant libertcUe qua gaudent ascripticii. Quod si plures a tri- 
bus suprafuerint liberi non a solo duce sicut predictum est (gdzie powie* 
dziano ?) judicahuntur, Z przywiedzionych ust^pbw, w kt6rych brak sensu, 
wnosicby mozna, ie koSci61 nie odrazu otrzymal od ksi^i^t prawo s%du 
nad wszystkimi wolnymi. Bye moze, ze najprz6d pozwolono tego ducho- 
wieiistwu, gdy w dobrach jego mieszkalo najwyiej trzech wolnych, a pozniej 
dopiero wszystkich, bez wzgl^du na to, jaka byia ich liczba, mogto przed 
sw6j s^d powolywac. Lecz jak przypuszczenie powyisze pogodzic z przywi- 
lejem Konrada z r. 1 i!39... Homines liberi ac ascripticii.., in nullo casu a duce 
vel ab alio de ejus mandaio judicandi. Sed eorum dominorum audient ju- 
dicia vel eorum quibus eos domini ipsorum commiseriivt judicandos? 

*) TamJte. XXIV. *) Pra^sente Patre nostro et matre nostra^ quo- 
rum instantia et volunteUe ista contulimus, — povviada Boleslaw. ^) Codex 
diplomaticus Poloniae Rzyszczewskiego. I, "247. *) Tamze, str. 256. 
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j^wszy z maj^tkow nieruchomych, nie odpowiadali przed s^- 
dem ^wieckim, nad lud^mi zas swymi nieograniczon^ posiedli 
wladz§. Udzielone dobrom biskupstwa prawo niemieckie zwa- 
bialo licznych przychodniow, skutkiem czego posiadlo^ci ko- 
^cielne staly si§ ludne i wielki swym panorn dawaly dochod. 
Ruch kolonizacyjny musial byd znaczny, skoro w r. 1263 Kazi- 
mierz kujawsko-l^czycki oddzielny wystawia przywilej, kt6rym 
wolnego dozwala przej^cia udaj^cym si§ na osiedlenie do ma- 
j^tkow biskupstwa^). 

Oprocz pierwotnego uposa^enia i przywilejow, zapewnia- 
j^cycb ogolowi dobr koScielnych samorz^d, oddaj^cycb za- 
mieszkal^ w nich ludno^d pod wtadz^ pan6w, — z hojno^ci 
pobo^nych ksi^^i^t mn6stwo jeszcze wytrysto nadaii na rzecz 
pojedynczych klasztor6w, katedry i r6inych ^wi^tyA. Konrad I 
w r. 1221 augustyanom czerwiiiskim potwierdza darowizn^ wsi 
Glinek^), sam zas zapisuje Eoskowo i uwolnionych od ci^ta- 
row wlo^cian oddaje pod s^d opata lub jego zast^pcy*). Syn 
jego Boleslaw w r. 1246 uwalnia od podworowego i narazu na- 
lei^cy do klasztoru czerwiiiskiego Osmolin*), przy czem nie 
sprzeciwia si§ czynici duchowieiistwu darowizn przez osoby 
prywatne, jak to okazuje przyznanie w 1247 nadania Szel- 
kowa^) i dyplomat, potwierdzajfjcy przez czesnika jego dworu 
na rzecz kapituly plockiej uczynion^ darowizn^ Zochowa®). 
Drugi syn Konrada, Ziemowit, w r. 1256 wszystkich wlo^cian 
z Wilkowic, — d6br klasztoru czerwiiiskiego, — uwalnia od na- 
prawy zamkow, utrzymywania ksi^i^cych bobrownik6w i strzel- 
c6w, od przewozu, strdiy, podymnego i innych ci^iarow, 
a w nast^pnyra dodaje ternu^ klasztorowi wiei^ pod Na- 
sielskiem, Koski ^). Tenie Ziemowit w r. 1264 dozwala katedrze 
plockiej zakladad w dobrach ko^cielnych osady na prawie 
niemieckiem ®), potwierdza darowizng wsi Slup % nadaje Prosz- 



1) Kod. dypl. ks. maz. XXXI. «) Cod. dipl. Pol. I, U. ») Tamie. 
I, 25. *) Tamie. I, 51. ^) Kod. dypl. ks. raaz. XVI. «) KozJowski. Dzieje 
Mazowsza. Warszawa, 1858, str. 75. ^) Cod. dipl. Pol. I, 76, 82. «) Kod. 
dypl. ks. maz. XXIV. ») Tamie. XXII. 
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kowo^), w 1257 i 1259 Solnikowo i kilka innych*). Trzeci 
syn Eonrada I, Eazimierz, wioskom kujawskim, nale^^cym do 
biskupstwa plockiego: Opoki i S^zino, w r. 1252 udziela rdt- 
nych swob6d'); w 1255, nadaj^c ko^ciotowi: Ru^ i iSwiece, 
uwalnia je od s^ddw ^wieckich i od ci§2ar6w, a naruszaj^- 
cyra prawa koiScielne grozi losem Datana i Abirona^). Eon- 
rad II w r. 1280 potwierdza darowizn§ wsi Paski % w pi§6 lat 
pozniej nadaje Rafa)6w®), w 1288 augustyan6w czerwihskicb 
obdarza kilkoma wsiami^). Brat jego, Boleslaw II, opr6cz 
licznych darowizn klasztorowi lubieiiskieinu , dominikanom 
w Warce i biskupom poznaiiskim, w r. 1303 nadaje brzeg Wi- 
sly w Drwalach i 2erzeniu klasztorowi sw. Wojciecha 
w Plocku®); Eazimierz Wielki w 1365 soltys6w, kmieci 
i wszystkich mieszkaiic6w, do probostwa kolegjaty plockiej 
^w. Michata nale^^cycb, uwalnia od jurysdykcyi urz§dnik6w 
kr61ewskich ®), co w 1383 potwierdza Ziemowit*®). Posiada) 
ko^ci6t ptocki obszerne dobra z nadaii ksi^^^t pomorskich 
i dobrzyiiskich. W r. 1281 M^ciwoj pomorski obdarza go kil- 



1) Tamie. XXIII. ») Tamie. XXVII, XXX. 8) Tamie. XX. *) Rost- 
kowski. Clypeus cleri pohni contra tela fori saectUaris effbrmatus. Varsa- 
viae, 1728, p. 59. *) Kod. dypL ks. niaz. XXXIl. «) Tamie. XXXVI. 
7) Cod. dipl. Pol I, 127. Klasztor czerwitiski olbrzymie posiada} dochody 
J dobra. Juiwr. 1155 naleialy do niego: probostwo w Zaszkowie, dziewi^t- 
nasta optata targowego (forumj w Czerwiiisku, dziewi§tQa.sta kara s^dowa, 
dziewi^tnaste do od statkow, plyn^cych WisI^, i dziewi^tnasta opiata od 
ich noclegu fnox in clausuraj. Wsie: Lomna, Godaw, Skolatowo, Kargo- 
szyn, — wszystkie z przyleglo^dami; Nasielsk, warzelnia soli w Zglowi^tce, 
Garwolewo, Chromin, Skrzyszew z jeziorem, Komisin, Swi6wa, Parlin, Wil- 
kowice. W r. 1221 Obiecan darowaJ Glinki, co Konrad I potwierdzil i do- 
daiKoskowo. Prdczwymienionych, dor. 1254 przybylywioski: Sielce, Chmie- 
lewo, Bolino, Olszyny, Baboszewo, Domoslaw, Pomnichowo, Tarnowo z je- 
ziorem, Zbiei, Wielisze\vo, Lasiska, Dreglin, Zuzola z osadami, kaplica 
w Kochowie, Osmolin, Koski. Ze wszyslkich wsi powyiszych pobieral do- 
chody i dziesi^ciny. Ostatnie otrzymywal i z Boguszyna, Pruszczyna, Mur- 
kowa, Gawarcdw, Posarzyna, Krobic, Kobylnik, Nacpolska, Kucic, Wr6blewa, 
Sokolnik, Glomczyna, Wikowa, Wyszogrodu, Janikowa, Mfcienina, Kamie- 
nicy, Zlotopolic, 2iabowa, ^eromina. *) Kod. dypl. ks. maz. XL VII. ») Rosf 
kowski. Clypeus cleri poloni, p. 58. *o) Tamie, str. 59. 
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koma wioskami^), kt6rym w siedm lat p6zniej rozlicznych 
udziela lask, ludiio^d zad oddaje pod s^d biskupa ^). W r. 1300 
Ziemowit dobrzyiiski nadaje Strzeszowo •), a w 1376 Kazi- 
mierz dobrzyiiski dobra biskupie w ziemi swojej uwalnia od 
roinych cigiarow*). 

Naturalnie, ie przytoczone vvyiej szczeg61y wszystkich 
nadaii wyczerpywad nie mogq, jasny przecie^ przynosz^ do- 
wod, i,e ko^ciol plocki przez dwa wieki gorliwie nad groma- 
dzeniem bogactw i uzyskaniem niezale^no^ci pracowal; te 
z wysilk6w jego pi^kne dojrzaly owoce, skoro w czternastym 
ju^ wieku i obszerne posiadat maj^tki ^) i zupelny w dobrach 
samorz^d. Do takiej pozycyi nie doszedl przeciei bez prze- 
szkod i oporu ze strony czynnik6w innycb. Na bogactwo 
i swobody ko^ciota krzywem najprzod panowie ^wieccy pa- 
trzali okiem, a po^niej i sami ksi^^^ta, widz^c wysychaji^ce 
ivddlo swych skarbow, dawnej hojno^ci pocz^li ^alowac i ra- 
dziby byli dary swoje z nieogl^dnie stracon^ wladz^ — od- 
zyskad. Bogatym mnichom czerwiiiskiin panowie tak dalece 
nie pozwalaii spokojnie za^ywad dostatkdw, te w r. 1254 
Innocenty IV, bior^c pod sw^ opiek§ klasztor i dobra, rozka- 
zuje arcybiskupowi gnie^nieiiskiemu i opatowi w^chockiemu 
napastnik6w gromid kl^twami ®). Laskawy i hojny Ziemo- 
wit III na staro^d tak byl zesk^piat, te przez ojca lub siebie 



1) Kod. dypl. ks. maz. XXXIII. «) Tamie. XXXVII. s) Tamie. XLV. 
*) Tamie. XGIII. ») Wedlug spisu z r. 1582, z ogdlnej liczby ^50.559 wsi 
w Koronie duchowieiistwo posiadalo 160.559 (liaczyiiski. Pamietniki do hi- 
storyi Stefana, Warszawa, 1830, str. 99). BUsching (Geografia krolestwa 
poUJdego. Lipsk i Drezno, 1768, str. 16) daje mu Vs d6br nieruchomych, 
a Vs dochodow paAstwa. W wieku XVIII w wojew6dztwie rawskiem z ogol- 
nej liczby 2.125 dymow miejskich i 13.680 wiejskich znajdowa^o si§ w r§- 
kach duchowieiistwa: pierwszych — 809, drugich — 3.5126. W plockiem 
na 1.314 i 10.504, — 200 i 782; w mazowieckiem z 30.482 i 55.264, — 
1.268 i 7.182. W trzech przeto wojew6dztwach Mazowsza posiadalo ducho- 
wieiistwo dymow miejskich 2.247, wiejskich — 11.490, razem — 13.767. 
Po pierwszym rozbiorze miato w rzeczypospolitej 87 miast i 2.850 wsi. 
(Gids JW. MoszyAskiego na sesyi s^moweQ 9 marca 1789 r.). ®) Cod. 
dipt Pol I, 70. 
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rozdarowane dobra chcial duchowiehstwu odbierad i dozwalat 
rycerstwu czynid napa^ci na Lowicz. Z powodu tego naraiony 
zostal na kl^tw§, ktor^ nowymi musiat okupid darami^); 
cztery wioski, niegdy zagarni^te ko^ciolowi z ojcem Trojde- 
nem i bratem Kazimierzem, w r. 1347 zobowi^zal si^ zwr6- 
ci6*). Wladyslaw Opolczyk, ksi^i^ dobrzyiiski, z d6br, do bi- 
skupstwa plockiego nalei^cych, przy koiicu wieku XIV zgar- 
nial pobory ^). Janusz Starszy i brat jego Ziemowit pragn^ za 
rad^ dygnitarzy odzyskad s^downictwo i inne prawa ksi^^Qce 
nad zamieszkalymi w dobrach koScielnych ludimi i ich pa- 
nami; — bacz^c jednak na przywileje swych przodkow, nie 
smieli tego dokonad gwaltem i oddali sprawQ na s^d polu- 
bowny. Dachowienstwo z biskupeni na czele okazalo przywi- 
leje Eonrada i jego nast^pcbw, na skutek czego s^d 25. lipca 
roku 1402 wydal w Wyszogrodzie wyrok, uwalniaj^cy ludno^c, 
w miasteezkach, wsiach i na gruntach ko^ciola plockiego osia- 
dl^, od wszelkiej wladzy ksi^^^t mazowieckich, poslug i da- 
nin *). 

W taki sposob zamachy panuj^cych spelzly na niczem. 
Utrzymawszy si^ przy uzyskanych swobodach, w dobrach 
swoich duchowieiistwo rz^dzito absolutniej, nit ksi^^^ta w Ma- 
zowszu. Wyrok s^du polubownego zapewnil mu nietykalno6<S 
zaJQtej pozycyi, co Eonrad, Eazimierz, Boleslaw i Jan w r. 1464 
na zjeidzie w Zakroczymiu stwierdzaj^ ponownie*^). 

Od wyst^pienia jednak Janusza pomi^dzy panuj^cymi 
a duchowieiistwem przewiewa chl6d pewien. Biskup6w i ksi^- 
t^t dra^niq ci^gle zatargi i laskawo^c ostatnicb nieskoiiczenie 
maleje. Oddaje jeszcze Janusz Starszy przywilejem z r. 1416 
mieszkaiic6w wsl, nalei^cych do kolegiaty warszawskiej ^w. 
Jana, pod s^d dziekana i kanonik6w lub mianowanych przez 
nich soltysow^); w 1432 Eazimierz i Wladyslaw uwalniaj^ 



^) Kozlowski. Dzieje Mazowsza, str. 1 29. ^) Kod. dypl. ks. maz. LXIX. 
3) Tamie. GUI. *) Gawarecki. Przywileje, nadania i swobody etc. War- 
szawa, 1828, str. 295. *) Tamie, str. 293. ^) Rostkowski. Clypetcs cleri 
poloni, p. 60. 
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Pultusk* od danin^); zdarzaly sIq i inne, na rzecz oddzielnych 
koiiciolow czynione ust^pstwa, — lecz byly one zbyt drobne, 
by pot^gQ duchowieiistwa mialy podnosid. W koiicu ivddlo 
hojno^ci wysycha zupelnie, — ko^ci6t nie robi jut prawie 
nabytkow tadnych. W r. 1482 za Boleslawa V panowie, za- 
braniaj^c ksi^i^tom na czyj^kolwiek korzy^d czynid rozdaw- 
nictw *), zmuszaj^ duchowieiistwo do zadowolnienia si§ owo- 
cami przeszto^ci. 

Odt^d chwyta si§ kler taktyki innej, uiywanej dotych- 
€zas rzadko. Po zl^czeniu Mazowsza z Koron^, z jednej strony 
domaga si§ od kr616w polskich potwierdzenia swobod, otrzy- 
manych za ksi^t^t, czemu zadosyd czyni w r. 1537 Zygmunt I, 
IV 1660 Zygmunt August, a w 1618 Zygmunt IIP); — z dru- 
giej za^ strony z drogi nabytk6w legalnych przerzuca si^ do 
^ksploatacyi swych wplywow i moinowladczej w Mazowszu 
przewagi. 

A wplyw posiadat olbrzymi. Biskup Rafat Leszczyhski 
przeciwko poczynaj^cemu si§ szerzyd luteranizmowi wyjednal 
u Janusza na zjeidzie w Warszawie glo^ny z r. 1626 dekret, 
ktory pod grozq, kar ci^tkich i konfiskaty maj^tku tadnemu 
nowowiercy nie pozwalat w Mazowszu przeby wa<5 *). Z tego 
powodu prowincya ta stala si§ par excellence katolick^ i wo- 
bec powszechnego wzburzenia umyslow ortodoksyjn^ prze- 
dziwnie. Za rz^d6w Noskowskiego jedyny w dyecezyi plockiej 
heretyk pod naciskiem gorliwego biskupa do innych dzielnic 
Polski musial ust^pid. Zreszt^ w wieku jeszcze XVIII zaleca 
proboszczom synod, zasiadaj^cy w Pultusku, ieby o kaidym 
kacerzu w tej chwili skladali raport; ieby na wrogow ko^ciola 
nieustannie baczne mieli zwrocone oko^). 

I z laski gorliwych pasterzy tak katolickiera, powiadaRug- 



*) Kozlowski. Dzieje Mazowsza. str. 105. ^) Bandtkie. Jiis pohni- 
cum, pag. 464. ^) Gawarecki. Przywileje, nadania i swobody, str. 293. 
*) Lubieiiski. Series, vitae, res gestae episcoporum plocensium. Cracoviae, 
1642, p. 157. *) Constitutiones et decreta synodi dioecesanae plocensis — 
JPiiltoviae A. D. 1733 celebratae. Varsaviae, 1735, p. 17. 
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gieri^), bylo Mazowsze, jak same Wlochy. Wedlug Torres'a^), 
za Zygmunta III jedna tylko heretycka w Mazowszu miesz- 
kala rodzina, a pobo^noSd i ^cislo^d w zachowywaniu postow 
byly tak wielkie, te gdyby nie^wiadomy zwyczaj6w podr6iny 
jadi w obecno^ci Mazura w pii^tek jaja lub nabia), — nara- 
zilby siQ na niebezpieczeiistwo utraty 2ycia. 

Z pobo^nego usposobienia owieczek latwo bylo paste- 
rzora korzysta^, a to tem bardziej, ie obok wplywu natury 
moralnej rozporz^dzali niemniej wainym czynnikiem — ma- 
teryaln^, na wielkich bogactwach opart^ pot^g^ '). Jako2 jed- 
nej i drugiej u^ywad musieli natr^tnie, skoro ewangelicznie 
ulegli mieszkai^cy stracili w koiicu cierpliwo^d i przewodni- 
k6w zbawienia zaieli kaskad^ wyrzekaA. 

W XVI wieku cz^ste na biskupa plockiego styszed si^ 
daj^ skargi, te szlacbtQ biedn^ ciemi^^y, klnie i do swoich 
poci^ga sj|d6w; mn6stwo do uszu naszych dochodzi wy- 
rzekail na chciwoiid duehowieiistwa i ^q,dz^ gn^bienia ubogich 
ziemian. Na sejmie piotrkowskim w r. 1558 skar^yli si^ ma- 
zowieccy poslowie, „jako jest uci^nion i stan rycerski i ezlo- 
wiek pospolity od pan6w duchownych''*); ialil si§ z powiatu 
zambrowskiego M^cinski, te go biskup Noskowski wezwal 
przed sw6j sq,d, obarczyi kl^tw^ i, niezwaiaj^c na apelacy^ 
do tronu, na absolucy^ prymasa, a nawet papieia, — zmusil 
do wyplacenia pewnej sumy pieni^dzy*). Na tymie sejmie 
szlachta wyrzeka, te od biskupa plockiego niemal^ cierpi an- 
gari<^; te o rzecz btah^ ksi^^a gromi^ kl^twami i nie dopusz- 
czaj^ do szukania sprawiedliwoiSci w s^dach ziemskich; — 
prosi, aby j^ monarcha ,rozs^dzi6 raczyl z tym to urz^dem 
pultuskim" % Wprowadzaj^ biskupi zwyczaj, ie zostaj^cy pod 
kl^tw^ do duchownych, a nie ziemskich nalei^ sq,d6w i, „uka- 



*) Relacye nuncyuszow apostolskich. Berlin i Poznaii, 1864. I, 186. 
*) Tamze. II, 141. ^) W r. 1537 najwi^cej zboia splawil przez komor^ 
wodii% wlodawsk^ biskup plocki, po nim opat czerwiiiski. (Encyklopedya rol- 
nictwa. Ill, 198). *) Dzienniki sejmdw walnych koronnycb, za panowania 
Zygmunta Augusta w r. 1555 i 1558 w Piotrkowie zloionych. Krakow, 
1869, str. 215. *) Tamie, str. 266. ') Tamie, str. 227. 
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zuj{|C swego pana papieia", — nie dozwalajq im apelowad 
do krola; — oprocz tego narzucaj^ ustawy ko^cielne, ktoremi 
szlacht^ wci^i gngbi^ i ,ku poddaiistwu swerau j^ nucz^" ^). 
Pleban kleczkowski pozywal rycerstwo do Rzymu, z powodu 
czego ostatnie wyrzeka, te je ^wyci^ga na rzymskie prawo 
i drogi" ^), a gdy niejaki Zielidski zranit kmiecia ducbownego 
i, o gwalt koScielny przez oficyala pultuskiego pozwany, na 
kopQ winy zostal skazany, — proboszcz, niechc^c poprzestad 
na tym wyroku, odwolal si§ do arcybiskupa, ktory szlachci- 
cowi trzysta ziotych kazal zaplacid, a nast^pnie, — te nie 
mogl tak duiej poloiyd sumy, — powolat go przed s^d 
grodzki i zagrozit mu vnet^,. „ Czego Zieliiiski si^ boj^c, 
z domu swojego uciekl i tula si^ indziej, opu^ciwszy wszyst- 
ko** ^). Czerpi^c olbrzymie dochody z maj^tkow, duchowieii- 
stwo wci^^ podnosi i taks^ dziesi^cin, co znowu wywoluje na 
sejmacb skargi i pro^by, ^eby ^wedle kwitow onych dobrycb 
biskupow** placid, a nie we czwor i w pi^ciornasob nad stary 
obyczaj *). Poniewai nowemi darowiznami ko^ciol maj^tno^ci 
swoich powi§kszy6 nie mogl, - staral si^ drcg^ ^rodk6w 
gwaltownych ubog^ szlacht^ mazursk^ pod swoj^ podci^gn^d 
wladzQ; byty nawet wypadki, te samowolnie zagarnial ziemie 
paiistwowe. Zestani w r. 1661 do Plocka lustratorowie ze- 
znali, te budynki zamkowe Szwed zniszczyl, a grunta wika- 
ryusze tumscy obj^li, j,iadnego prawa na to nie ukazuj^c** ^). 
W XVIII wieku ambicya, ucisk i zdzierstwo do najwy^- 
szego dochodz^ stopnia. W r. 1716 w trybunale piotrkow- 
skim rozstrzyga si^ sprawa szlachty zakroczymskiej z bisku- 
petn Ludwikiem Zaluskim^); w trzy lata p6iniej wytacza 
proces i szlacbta nurska '^). Ducbowienstwo zupelnie niemal 
wyczynia si^ z paAstwa; proboszcz katedralny plocki tytutuje 
si§ ksi^ciem sieluiiskim, a biskup plocki — pultuskim. Za po- 



») Tamie, str. 198. ») Tamie, str. 228. ») Tamie, str. 235. *) Tamie, 
str. 232. 6) Staroiytna Polska. I, 367. «) Archiwum kor. Wyroki tryb. 
piolr. zr. 1715, ks. 320, f. 1548. 7) Tamie, zr. 1718, ks. 326, f. 312, 326, 
718, 1107, 1906. 
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slugi religijne ksi^^a niepomiernych 2^daj^ opiat, co wywo* 
luje nawet protestacy^ biskupa. Michal Jerzy Poniatowski 
gromi publicznie, te chciwoi^d i nielitoiid plebandw bai^bQ du- 
chowienstwu przynosi i, u^aleniom ludu dawaj^c postuch, od- 
powiednie ogtasza taksy^). Ucisk ludno^ci w dobrach du- 
chownych wywoluje burzliwe agitacye i bunty. Slawetni: bur- 
mistrz, rajcy, lawnicy i cale pospolstwo Wyszkowa urz^dzaj^ 
schadzki, wypowiadaj^ biskupowi posluszetistwo, odtnawiaj^ 
podatk6w, powinno^ci i danin. Stanislaw August listem z 22 
sierpnia r. 1767 po raz wtory burzycielom zaleca porz^dek, 
zabrania zgromadzeli i upowa^nia biskupa, aby na poskromie- 
nie zuch waist wa i gorsz^cego uporu egzekucyi dworskiej u2yl; 
2eby ich do posluszelistwa i czynienia powinnoi^ci wedlug^ 
dawnego zwyczaju i inwentarz6w przymusil*). 

Opowie^d o losach szlachty sieluiiskiej jest tylko kartk^^ 
wyci^t^ z dziejow ucisku klerykalnego; epizodem z tragedyi^ 
ktdrej naczelnym bohaterem — plockie duchowieiistwo z po- 
t^pian^ przez si§ w teoryi, lecz stosowan^ w 2yciu zasad^: 
sita przed prawem! 



II. 

W Xni jnt wieku posiadlo^ci biskupstwa plockiego po- 
mi^dzy czIonk6w kosciola podzielone zostaly na cz^^ci. Bi- 
skup, oprocz rozlegtych w ziemi nurskiej dobr zlotoryjskich^ 
folwarkow na przedmie^ciach w Plocku i obszarow w zieml 
dobrzyiiskiej, — otrzymal powiat pultuski, a proboszcz kate- 
dralny — dobra sieluiiskie i w ziemi gostyAskiej lei^cy Bia- 
lotarsk. W drugiej dwierci wieku XIII proboszcz plocki J^drzej 
doi^d wa^ny dla siebie i swoich nastQpc6w czyni nabytek, al- 
bowiem na rzecz koi^ciola ^w. Krzy^a w Bialotarsku od Ewy, 
wdowy po komesie Grzymislawie, otrzymuje darowizn^ D^- 



^) Ordynacya jurium stolae i innych niekt6rych ko^cielnych obwen- 
cyi. R. 1774. «) Starozytna Polska. 1, 557. 
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browy, na co ksi^^^ Ziemowit si^ zgodzi) i w r. 1249 nada- 
nie potwierdzil *). Wedlug warunkdw podzialu zobowi^zali si^ 
proboszczowie placid trzysta talar6w rocznie na reperacy^ ka- 
tedry plockiej, — lecz Teodor Czartoryski za uwolnienie od 
tego ci^^aru w r, 1732 zrzekl si^ na korzyi^d biskupa maj^t- 
kow w gostyhskiem i pozostat jedynie przy dobrach sielun- 
skich. Zamianie takiej kapitula nie stawiala przeszkody, — 
a p6iniej nieco potwierdzil j^ papie^ *). 

Dobra sieluiiskie le^aty po obu brzegach koryta Narwi 
tarn, gdzie rzeka ta oddzielala powiat ostrot^cki (poludniowo- 
wschodni^ cz^^d ziemi lom^yhskiej) od ziemi ro^aliskiej. Z pra- 
wej strony Narwi, t. j. w ziemi r6^aiiskiej posiadlo^ci pro- 
boszcz6w zawarte byly w czworok^cie, kt6rego ^ciana p6I- 
nocna opiera si§ o rzekg Omulew, poludniowa o Orzyc, a za- 
chodnia — o linj§ od Krasnosielc na Mak6w. W powiecie 
ostrol^ckim, t. j. na lewym brzegu Narwi zamkni^te byly od 
wschodu rzek^ Orz, a ku pdlnocy ci^gn^Iy si^ wedlug linii 
od zagi^cia tej rzeczki pod Tomaszami, — na Rzekuii, pod 
Ostrol^k^. 

Obw6d sielutiski z pi^ciu skladal si^ klucz6w. Sieluiiski 
zawieral w sobie nad Narwiq, w ziemi r6ia6skiej lei^cy Sie- 
lun, wojtdwstwo Dyszybaby i po lewej slronie Narwi, w po- 
wiecie ostrol^ckim — Kruszewo. Klucz g^sewski, caly w ziemi 
rd^aiiskiej, poduwal si^ najdalej ku polnocy pod Krasnosielc 
i rzek§ Omulew, a skladaly go: wie^ koiScielna G^sewo, Szcze- 



^) Kod. dypl. ks. maz. XYII ....Belicta quondam comitis Grimialai/ 
nomine Eva ..,.hereditatem que vulgariter Danibrova nuncupatu/r .»..contu- 
lit ,...ecclesie Sa/ncte Cruds in Bedltarsk et domino Andree preposito et 
canonico Plocensis ecclesie ac successonbus ^jusdem, *) Gawarecki. Przy 
wileje, nadania i swobody, str. 301. Gawarecki pierwszy w cytowanej ksi^^ce 
(str. 291 — 302) ogtosii Wiadomo^d o ksi^sttoie sieluiiskiem^ przedrukowan^ 
nast^pnie w Dzienmku warszawskim (z roku 1829, t. XY, str. 258—269). 
Artykul F. M. Sobieszczatiskiego w EncyMoped/yi powszechn^ (t. XXIII^ 
str. 418, SiehvA) jest powt6rzeniem pracy Gawareckiego , pomnoio- 
nem licznymi bt^dami. Nie rozrb^nia biskupdw ptockich od proboszcz6w 
katedralnych, a ksi^stwa pultuskiego od sielutiskiego. 
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glino, ZamoiSd, Sypniewo, Dylewo, Plawkowo i cztery w6j- 
t6wstwa: szczegliliskie, sypniewskie, dylewskie i slawkowskie. 
Trzy pozostale klucze znajdowaly si§ na lewym brzegu Narwi, 
w powiecie ostrol^ckim, w ziemi lomiyAskiej. Najbardziej na 
wsch6d wysuni^ty pokrzywnicki zlo^^ony byl z lei^cej nad 
rzek^ Orz Pokrzywnicy i Zabina; na zach6d, ku Narwi, 
a w s^siedztwie Eruszewa le^al rembiszowski, w kt6rego sktad 
wchodzilo ko^cielne, pod Pokrzywnicy i nad Is^i sam^ le^^ce 
rzek^ — Goworowo, oraz Rembiszow, Jaworowa i Goworowka. 
Najwyiej, w bliskoiSci Narwi byl klucz borawski, zlo^ony z Bo- 
rawego, Lipianki i Kamionki^). 

Zawieraly przeto dobra proboszcz6w plockich pi^d w6j- 
t6wstw i wsi siedmna^cie, pomi^dzy ktoremi trzy byly ko- 
^cielne. Klucz borawski leial w parafji rzekuhskiej, rembi- 
szowski i pokrzywnicki stanowity parafji goworowsk^, z po- 
zostalych za^ ka^dy posiadal ko^ciol oddzielny. Zachodni^ cz^i^d 
obwodu, stanowi^c^ obszern^ plaszczyzn^, spory przecina stru- 
mien, ktory bierze pocz^tek w parafji g^sewskiej, a pod Sie- 
luniem wpada do Narwi. Sam Sieluh fSelunium, SchelunJ, 
o pol mili odlegly od R62ana, a o pi§d od Pultuska, Ostro- 
l^ki, Przasnysza i Ostrowia, leiy na przeci§ciu dw6ch linii, 
z kt6rych jedna Przasnysz z Ostrowiem, a druga OstroI§k^ Iq- 
czy z Pultuskiem. 

Proboszcz plocki tak z pozycyi w koSciele, jak z docho- 
d6w*) i znaczenia w swych dobrach „ figure mial znaczn^** 
i na tej zasadzie pisal si§ wielkim, — praepositu^ magnus. 
W kapilule byl pierwszym pralatem, posiadal ogromne dobra, 
a w nich wladz§ — ksi^^^c^. Jako pan zwierzchni za zgod^ 
kolegow (confratrum capituli) czynil nadania gruntow, las6w, 
zaroSli i I^k w obwodzie sieluhskim; wloi^ci swoje przenosil 
z prawa polskiego na niemieckie, stanowil w6jt6wstwa, so- 



*) Zannoni-Rizzi. Carte de la Pohgne, 1772. Golberg. Atlas kr61e- 
stwa polskiego. Warszawa, 1827. >) W wieku XVIII dobra sieluiiskie da- 
waly okoio 30.000 zip. intraty rocznej (Pamiftniki Maiuazewiczaf t. IV, 
str. 104). 
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lectwa i wszelkich urz§dnik6w kreowal, a zaslu^onych nagra- 
dzal wsiaroi pod warunkiem czynienia poslug i ponoszenia 
pewnych ci^4ar6w. W r. 1404 proboszcz Arnold, przenosz^c 
wie^ Borawe na prawo chelminskie, mieszkaticow jego uwal- 
nia od podatkow, podw6d i wszelkich ci^4ar6w; — obowi^- 
zani s% tylko na Sw. Marcin wyplacad po groszy dwadzie^cia 
i ofiarowad na Matk^ Bosk^ po parze drobiu {diws jgMos) ^). 
Dla roztrz^sania spor6w pomi^dzy ludnosci^ mianowal pro- 
boszcz soltys6w i wojtow, ktorzy w jego imieniu s^dzili i ogla- 
szali wyroki. Wspomniany wyiej Arnold, nadaj^c Pawlowi 
Szel^gowi i jego sukcesorom dwa lany tytulem w6jt6wstwa 
(dw)s mansos nomine scuUeciae), zobowi^zuje go do budowy 
wi^zienia i szubienic, ka^e mu w Borawem i jego granicach 
wszelkie sprawy s^dzid i odpowiedniq wymierzad kar§*). 

Poniewa^ opr6cz znakomitego uposa^enia proboszczowie 
i nieograniczon^ posiadali wladz^, niedziw przeto, te o tak 
pon^tn^ pozycy^ ubiegali si^ ludzie, z najznakomitszych po- 
chodz^cy rodzin, te prepozytur^ przekladano nad niejedno bi- 
skupstwo. Pod koniec w. XIV zajmowal j^ ksi^i^ Henryk, syn 
Ziemowita III i glo^nej z tragicznego skonu Ludmily. W r. 1472 
Sykstus IV mianowal proboszczem ptockim synowca swego, 
kardynala Juljana. W pocz^tkach wieku XVI piastowal t^ 
godnoi$6 Iwan z ksi^^^t litewskich, syn Zygmunta I i Eata- 
rzyny de Elschtyn*). Ubiegali si^ o probostwo plockie lub 
o jego koadjutory^ biskupi in partibus infideUum, a nawet 
dyecezalni. 

Obsadzanie probostwa katedralnego od wieku XVI zale- 
^alo od kr61a, a wymagano od kandydat6w stopnia doktora 



1) Kod. dypl. ks. maz. GXLVI «) Tamie. GXLVl. Licebit .... prefa- 
tum Paulum et suos legiHmos successores in villa ei in limitHbus ejusdem 
omnea causan tarn magnas quam parvas jt^icare, sentenciare, pim/re et 
condempna/re, equaUtatem pene pro qualitate cnminis imponendo videlicet 
vindictam sanguinis et miMacionem menibrorum aiU tUtimum supplidum 
protU jus Culmense in omniJIms clausulis pwnctis et condicionibus postulat 
£t requisite ^) E. Swieiawski w Bibh warsz. z r. 1878, t. FV, str. 164. 
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teologii. Jako kreowani z ramienia monarchy i biegli w nau- 
kach, z prepozytury plockiej szli ludzie na wysokie w Koronie 
urz^dy, otrzymywali bogate katedry, niejeden prymasowstwa 
sig dobil. 

Mikolaj P6lkozic Wolski, ^wspanialego animuszu pan', 
z probostwa w r. 1562 poszedl na biskupstwo chelmiiiskie ^). 
Piotr Myszkowski, sekretarz koronny, nast^pnie podkanclerzy 
(do r. 1669), po Noskowskim biskup plocki, poiniej krakow- 
ski*). Franciszek Krasitiski, stryj Stanislawa, wojewody ploc- 
kiego. biskup krakowski, w roku 1665 posel do Maksymilja- 
na II*). Hieronim Rozraiewski, sekretarz w. kor., od r. 1681 
po Stanislawie Karnkowskim biskup kujawski*). Jan Boru- 
kowski (f 1684) I^czyl probostwo z biskupstwem przemyskiem 
i podkancierstwem koronnem. W r. 1689 otrzymal probostwo 
ptockie Wojciech Baranowski, r6wniei biskup przemyski i pod- 
kanclerzy koronny ^). J^drzej Opaliiiski, syn marszalka w. kor., 
,w lat pi^tna^cie iycia swego proboszczem piockim zostal"; 
w r. 1608 po GoSlickim otrzymal biskupstwo poznaAskie ^). 
Henryk z D^browicy Firlej zostal prymasem ''), Hieronim Gie- 
lecki (t 1627) biskupem piockim ®). Za Wladyslawa IV trzy- 
mal probostwo plockie kanclerz wielki koronny, biskup prze- 
myski, G^bicki®). Waclaw LeszczyAski, z Lukaszem Opaliii- 
skim posluji|cy do WIocli, protegowany przez Wladyslawa IV, 
otrzymal w r. 1643 referendary^ koronny i probostwo ploc- 
kie, we dwa lata potem biskupstwo warmiiiskie ^®). Wojciech 
Tolibowski w r. 1647 sufragan plocki, nast^pnie administra- 
tor biskupstwa poznanskiego ^^). Za Jana Eazimierza Tomasz 



^) Niesiecki. Herbarz, wydanie Bobrowicza. IX, 405. *) Siarczyiiski. 
Obraz wieku panowania Zygmunta III. Lwdw, 1828. I, 337. ^) Krzyia- 
nowski. Katedra plocka, str. 24. *) Treter. De episcopcUu et episcopis 
ecclesiae vanniensis. Cracoviae, 1685, p. 119. ^) Korytkowski. Arcybiskupi 
gnieinieiiscy, t. Ill, str. 601. Encykl. Orgelbr. IV, 121. ^) Niesiecki. Her- 
barz. Vn, 109. ') L^towski. Katalog. II, 226. s) Krzyianowski. Katedra 
plocka, str. 35. ®) Dyaryusz K. F. Obuchowicza. Wilno, 1859, str. 7. 
^^) Treter. De ^piscopatu et episcopis ecclesiae varmiensis, p. 154. ^*) Krzy- 
ianowski. Katedra plocka, str. 82. 
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Ujejski z probostwa plockiego przeszedl na biskupstwo kijow- 
skie^). Boguslaw Leszczyhski, synowiec prymasa Waclawa, stryj 
kr61a Stanislawa, w r. 1688 z prepozytury plockiej przeszedl 
na katedr§ luck^ '). Po Leszczyiiskim, za rad^ kr61a Jana III, 
syn wojewody rawskiego, J^drzej Chryzostom Zaiuski, autor: 
Epistolae historic(h familiar es, zamiast biskupstwa luckiego wo- 
lal wzi^^d probostwo plockie, jako ksi^^^ce i do wielkich pro- 
wadz^ce dostojetistw. Jerzy Albrecht D6nhofif, sejmowy orator 
przeciwko ateuszowi Lyszczynskiemu, z probostwem plockiem 
trzymal biskupstwo przemyskie ^). W r. 1701 mianowany zo- 
stal proboszczem plockim brat Chryzostoma, Marcin Zaiuski, 
sufragan plocki, biskup rozmeiiski. P6iniej synowiec Chryzo- 
stoma i Marcina, syn wojewody rawskiego, J^drzej Stanistaw 
Zaluski, w r. 1723 po stryju Ludwiku biskup plocki. W r. 1727 
siadt na probostwie Teodor Eazimierz Gzartoryski, ksi^^Q na 
Klewaniu i 2ukowie, od 1738 biskup poznaiiski. W sierp- 
niu r. 1732 otrzymal probostwo sekretarz wielki koronny, 
opat sulejowski, brat J^drzeja Stanislawa i J6zefa J^drzeja, 
biskupa kijowskiego, zalo^yciela biblioteki, Marcin Zatuski^). 
Po nim Stanislaw Miaskowski, zarazem, od r. 1738, po Teo- 
dorze Potockim administrator generalny arcybiskupstwa gniei- 
nieiiskiego^ koadjutory^ przy nim staral si§ Mlodziejow- 
ski, lecz otrzymal jq, Krzysztof Hilary Szembek, kt6ry po 
i^mierci Miaskowskiego zajmowal probostwo przez lat kilka- 
naScie, b^d^c biskupem uranopolitahskim ^). Miejsce Szem- 



1) Michalowskiego ksi^ga pami^tnicza. Krak6w, 1864, str. 800. ') Nie- 
siecki. Herbarz. VI, 78. s) L^towski. Katalog. II, 226. *) Kalendarz Ungra 
z r. 1852. Artykul Bartoszewicza o Zahiskich. Jozef J^drzej Zahiski w r§- 
kopisie: Polska w obszenvych wiadomoiciach swoich sJcrdcona, toierszami 
tedmicznymi dla lepszej pami^ci uioiona r. p. 1768, przez J6z, Epif. Mi- 
nasomeza dopehmna w Warszatoie, 1774 r., powiada, te sieluiiskimi ksi^- 
t^tami, proboszczami ptockimi by}o pi^ciu Zahiskich. ^) L^towski. Kata- 
log. Ill, 332. «) Pami^tniki ks. Pstrokotiskiego. Wroclaw, 1844, str. 65. 
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beka zaj^I kanonik kapituty ptockiej, Marcin Szeptycki^), po 
nira ks. Adam Pra^mowski. 



iSrdd posiadlo^ci sieluiiskich, pomi^dzy wsiami, stano^ 
wi^cemi pi§6 wyliczonych poprzednio klucz6w, w paraQach: 
g^sewskiej, sieluiiskiej, goworowskiej i rzekuiiskiej rozproszone 
byly i siedziby szlacheckie. Na prawym brzegu Narwi, w ziemi 
rdtsiiskiej, na p6Inoc Sielunia i w blisko^ci iegot letalj obok 
siebie wioski, zamieszkane przez sam^ szlacht^: Rupino-Stare, 
Rupino-Pokrzywnica, Golembie, Ogonowo lub Zagnanowo, 
Grzymaly-Mlynarze, Ochenki-Stare, Ochenki-Nowe, Modzele, 
^ledzie, Dlugol^ka, Cbojnowo, Eoski, Rogale, Gbrzczonki-Mi- 
luny; po lewej stronie Narwi, w powiecie ostrol^ckim, naprze- 
ciwko Sielunia Ghelsty, wy^ej, pomi^dzy kluczem rembiszow- 
skim i borawskim, — Nogawki-Mierzejewo , Gisk i Dami^ty, 
a nad tymi: Eorczaki-Elenczany, Grabowo, Bobino, Stroma wy, 
Mierzejewo, Jawory, Gierwaty-Szeligi, Gierwaty-Stare, Gier- 
waty-Zarzeczne, Danilowo i Zalesie. Dwadzie^cia dziewi^d bylo 
tych wiosek, w ka^dej okolo dwudziestu pi^ciu siedzialo, 
szlachty, og61na za^ liczba obywateli w wieku XVDI docho- 
dzila do siedmiuset. Nazwiska wzi^li od wiosek, mnostwo wi§c 
bylo: Dami§ckich, Stroniawskich, Giszkowskicb, Mierzejewskich 
Rupiiiskich, Dlugol^ckich, 6ledziewskich, Gierwatowskich, Ochen- 
kowskich, Grzymalowskich, Ogonowskich, Bobiiiskich, Ghel- 
stowskich, Eorczakowskich, Grabowskich, Milutiskich, Choj- 
nowskich, Rogalskich, Golembiowskich, Modzele wskich. Pomi§- 
dzy temi byly i inne nazwiska, szlachty naplywowej, — spo- 
tykamy przeto: Biedrzyckich, Boruckich, Brodowskich, Budnych, 
Ghotkowskich, Damielowskicb, D^bkowskich, Galeckich, Glin- 
kow, Gla^ewskicb, Gosiewskich, Go^dziewskich, Eolakowskich, 
Lasiwickich, Mierzyckich, Napierkowskich, Niesiobgckich, No- 
iewskich, P^skich, Pulowskicb, Radwariskich, Rostkowskich, 



») Niesiecki. Herbarz. X, 427. 
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Rusieckicb, St^pnowskicb, Suchcickich, ^widerskich, Zabiel- 
skich, Zal^skicb, Zebrowskicb, Zerahskicb, ZIotkowskicb. Bie- 
drzyccy przywedrowali tu zapewne z lomiyiiskich Biedrzyc 
1 z wiskich Biodr6w, a szlacbt^ byli rzeteln^, bo od ksi^^^t 
i kr616w liczne mieli nadania ^); Brodowscy — z wiskiego 
Brodowa, sk^d czqi$6 ich wyniosia siq do ziemi bielskiej ^); 
Dqbkowscy — z ostrol^ckiego D^ka ^), Kolakowscy byli odro- 
il^, z lom^yhskich Eolak^), gniazdem P^skicb byl bielski GIq- 
boki-Stok^), Rostkowscy z lomiyiiskiego wyszli Rostkowa®), 
Zal^scy dobr^ byli szlacht^ z ciechanowskiego '^), Zebrowscy 
wychodzili z lom^yliskich Zebrow ^). 

Protopla^ci tych rodzin ,za rapine a wielkie przyslugi 
opatrzenie dostali'^ od ksi^^^t, lecz gdy sami, ich synowie 
i wnuki rozradzali si^ ci^gle, — spore z pocz^tku maj^tno^ci 
rozczlonkowane zostaly na k^sy, o ktdrych ^artobliwie prawili 
pankowie, te nieszerokie s^ wprawdzie, lecz gl^bokie i diugie; 
te gdy pies spocznie na jednem dziedzictwie, — ogon musi 
polo^yd na drugiem. Rozradzanie i ubo^enie tej szlachty stalo 
si^ w koiicu olbrzymiem, skoro z wezbranych mnogo^ci^ wla- 
sn^ ojczystych siedlisk rozpierad musiala ramy swej ziemi. 
Bobidscy z le^^cego w powiecie ostrolQckim Bobina przenosili 
si^ do ziemi r62ahskiej, ciechanowskiej i nurskiej; z ro^aii- 
skiego Ghojnowa wychodzili Chojnowscy do ziemi wiskiej, 
lom^yskiej, ciechanowskiej i nurskiej; mndstwo Dlugol^ckich 
mieszkalo w ziemi ciechanowskiej, a na pamiQ,tkQ rd^atiskiego 
gniazda pisali si^ wszyscy: de Dlugol^ki. Mierzejewskich wi^- 
cej bylo w ziemi nurskiej, nii w ostrol^ckira Mierzejewie 
i gdy z pierwszej sze^ddziesi^ciu pi§ciu tego nazwiska podpi- 
salo elekcy^ Augusta II, — z lom^yhskiego dwoch tylko 
stan^Io pod W0I4. 

Ghocia^ w ub6stwie, byla to przecie^ szlachta krwi za-- 
cnej. Bobitiscy piecz^towali si§ Leliw^, Dami^ccy — D^brow^, 



*) Kapica Milewski, Herbarz. Krakdw, 1870, str. 8. «) Tamie, sir. 20. 
8) Tamie, str. 79. *) Tamie, str. 187. ^) Tamie, str. 3ie. «) Tamie, 
sir. 355. ') Tamie, sir. 479. ») Tamie, sir. 486. 
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Golenibiowscy i ^ledziewscy — Zagtob^, Giszkowscy — Trza- 
sk^, Grabowscy, Ghojnowscy i D^bkowscy — Lubiczem, Mo- 
dzelewscy — Boycz^, Mierzejewscy i Rostkowscy — Szelig^, 
Ghelstowscy — Jastrz^bcem. Na sygnetach Grzymalowskich 
biyszczal herb Mora, u Rogalskich — Rogala, godlem Korcza- 
kowskich byl Eorczak, Ogonowskich — Ogoiiczyk, Biedrzyc- 
kich — Rawicz, Brodowskich — Lada, Kolakowskich — Ko- 
^ciesza, P^skich — ^iepowron, Zal^skich — Prus, Ocbenkow- 
skich — Grzymala. wielu jednak rodzinach, zamieszkalych 
^r6d posiadlo^ci proboszcz6w, najbieglejsi z heraldykdw nic 
nie widzieli, lub znali je tylko z nazwiska. Gierwatowskich, 
Miluiiskich, Ocbenkowskich i wielu innych w 2^adnym nie do- 
czytasz si^ herbarzu, nazwiska za^: ^ledziewskich, Stroniaw- 
skich, Dlugol^ckich i Rupitiskich, cbod wspominane, przyta- 
czane s^ jednak bez godla. Szlachta by la tak biedn^, a ze 
Stroniaw, ^ledzi, Dlugol^ki i Rupina do Paprockiej-Woli mil 
ze dwadzie^cia; niebezzasadnem przeto byto tt6maczenie Bar- 
tosza: ^przez daieko^d, a nieznaczno^d ni zna6 ich mog^, ani 
tam o nich wiedziec* ^). 

Posiadala ta szlachta r6ine przywileje. Z jednych ko- 
rzystala dla tego, ie byly nadane rycerstwu calego powiatu, 
ziemi lub wszystkim, uiywaj^cym wspolnego herbu; z dru- 
gich, — ie dotyczyly jej osobi^cie lub splywaly na niq z dzia- 
dow i ojc6w. W r. 1408 ksi^4§ Ziemowit wszystkich m^iow 
herbu Bolesta czyli Jastrz^biec (de genealogia ac denodio Ja- 
strzemhiecz $eu Boleszczycz) uwalnia od wladzy i jurysdykcyi 
wojewodow, kasztelanow i innych urz§dnik6w, pr6cz odpo- 
wiedzialnoi^ci przed samyro ksi^ciem, a w jego nieobecnoici — 
przed generalnym s^dzi^ ziemskim (coram judice terrestri ge- 
nerali) *). W przywileju tym wymienieni zostali: Niewdrzyd, 
dw6ch Mikolajow, Jan i Borzyslaw herbu Jastrz^biec Ghel- 
stowscy *); w otrzymanych zas korzy^ciach przyJQli udzial ich 



1) Paprocki. Herby rycerstwa, str. 441. «) Tamie, str. 181. *) Ka- 
pica. Herbarz, str. 75. 
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bracia, powinowaci i wsp6Iklejnotnicy (fratresj propinqui et 
clenodiales) ^), 

Pierwiastkowo ponosila szlacbta rdi^ne ci^^ary: sep, 
obras, narzas, krowne, wolowe, pozewne, nestane, podymne, 
podworowe, porzeczne, pob6r, grocz, sron, przew6d, str64§, 
swacyrb^, godne, psarskie, sokolowe, bobrowe, — obowi^zan^ 
by la do naprawy zaink6w palistwowych i do tak zwanej po- 
sady, t. j. stawania w miejscach obronnych zalog^. Powinno- 
^ci powy^sze ksi^^^ta stopniowo za usiugi lub opiaty pie- 
niqtne znosili. W r. 1447 ks\%t^ Boleslaw uwalnia od pewnycb 
sIu2ebnoi^ci rycerstwo powiatdw, w ktdrych mieszkata szlacbta 
sieluiiska, i r6wna je z dawniej uprzywilejowanemi ziemiami: 
czersk^, warszawsk^, wyszogrodzk^, zakroczymsk^ i cieoba- 
nowsk^. Oswobadza przeto szlacbtQ od posyiek z listami, wo- 
dzenia psow (a Uterarum portitura^ canum dudura), pijczy 
(picowania), t. j. dostawy paszy dla bydia (ab portacione pa- 
btUorum), warzenia ^ywnoi^ci (a coquina) i innycb poslug, za- 
strzegaj^c tylko dla siebie i swoich nast^pcdw udzial w wy- 
prawach wojennych *). Poniewa:^ jeszcze w r. 1414 ksi^^Q Ja- 
nusz wyzwolil od niekt6rycb oplat s^dowycb rycerstwo ziemi 
warszawskiej i czerskiej '), a w 1441 dla ziemi ciechanowskiej 
zrobiono ust^pstwo, te nie z powinnosci, lecz z ochoty wla- 
snej do budowy zarakdw b^dzie naleied*), — korzystala wi^c 
z tego na zasadzie przywileju Boleslawa i szlacbta sieludska. 

Miata ona i nadania, specyalnie czynione dla siebie. 
W roku 1388 przywilejem, wydanym przez ksi^cia Boleslawa 
w Makowie, szlacbta: Pa wet, Dobrogost i Boleslaw z Rupina, 
ziemi r62aiiskiej , otrzymuj% rdtne swobody ^). Podobne^ 
w r. 141B i 1422 uzyskuje od Janusza Starszego Wojciecb 
Ogon^); od tegoi ksi^cia w 1448 dostaj^ przywileje: Stro- 



*) Paprocki. Herby rycerstwa, str. 181. ') Kod. dypl. ks. m. CXGIV 
*) Tamie. CLI. *) Czacki. Dzieta, wyd. Raczyiiskiejfo. Ill, 469. ^) Anno 
1388y /eria 5-ta ipso die Corporis Christi in Makdw^ privilegium BoUslai 
Duds Masovicte nobilibns: Paulo, DobrogosHo et Boleslao super mericam 
Bupino in districtu rosanensi locatam cum libertaiibus. °) Kapica. Her- 
barZ; str. 303. 
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niawy, Zagnanowo (prape Boihnjj przezwane po^niej Ogono- 
wem, tudzie^ w ziemi lom^yiiskiej le^^ce: Zalesie i Jawory, 
CO wszystko potwierdzone zostalo w 1475^). 

W taki sposdb wioski powyisze, jak i inne w ziemi r6- 
toi^skiej i lom^ytiskiej le^^ce, a prawem ziemskiem nadane 
8zlachcie, wyzwalaly si^ od pewnych ciQ2ar6w. Powinnoicit 
niewyszczeg61nione w przywilejach, istnialy i nadal; — wszyscy 
ziemianie podlegali ogolnemu obowi^zkowi odbywania poslug 
wojennych, co przywilej Boleslawa na Rupino z r. 1388 za- 
strzega wyra^nie ^). A wyst^powad powinni na koniu wartoSci 
czterech k6p groszy, w pancerzu, w klobuczku i z kusz^. 

Zacnoiic krwi szlachty sieluiiskiej w^tpliwo^ci podlegad 
nie mo^e, pr6cz bowiem samej natury posiadanych przez ni^ 
maj^tk6w i inne za tem przemawiajq wzgl^dy. Przywilej 
z r. 1388 przy imionach trzech m§i6w z Rupina stawia atry- 
but: nobiles; a gdy Maciejowi Ocbenkowi ze Stroniaw zarzu- 
cano nier6wno^(i (increpaverunt imparitatem), — stawil si^ 
w r. 1440 przed ksi^ciem w Warszawie i dowiddl, jako jest 
herbu Grzymala i ie od przodkdw rycerskich, z dawien da- 
wna osiadlych w Stroniawach, z prostej pochodzi linii '). 
Zreszt^ wspdlne z obywatelami ziemi ro^aiiskiej i lom^yiiskiej 
ponoszenie ci^^arow, udzial w potrzebach, same nawet prae- 
eiviska od imion, t. j. dziedzicznych urobione maj^tkow *), i bez 
uprzednich legitymacyi piastowanie r6inych urzQd6w, — 
wszystko to za pocbodzeniem rycerskiem przemawia stanow- 
czo. W r. 1463 Barllomiej Kolakowski byl podstaro^cim (vice- 
capitanem) lomiyiiskim ^); w 1466 Pawel Grabowski — sta- 
rost^ (capitaneus) ^y, w 1471 i 1472 pierwszy jako s^dzia 
ziemski (judex terrestris) lomiyiiski, drugi jako chor^iy (ve^ 
xillifer) ciechanowski uczestnicz^ w s^dach ksi^cia Janusza 



*) Szczeg61y, niepoparte cytatami, czerpi§ z akt procesowych. «) ...ex- 
ceptis legationibus castrorum omnium ad quas cum aliis terrigenis sunt 
adstricti. s) BrivOegium ductus noMlUatis coram serenissimo Boleslao Duce 
Masoviacy quod item Mathias Ochenek de Armis seu Clenodio Grzymaia 
post prohationes pro ndbili declaratus. *) Volumina legum, pod r. 1576, 
fol. 306. *) Kapica. Herbarz, str. 188. «) Tamie, str. 115. 
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i na wydanych przez iegot przywilejach zaznaczaj^ swoje na* 
zwiska^). W trzy lata p6Mej Grabowski, niezarzucaj^c 
poprzednio piastowanej godno^ci, tytuluje si^ starost^ wi- 
skim '). W nast^pnych czasach cz^^ciej spotykamy na rd^nycb 
urz^dacb zasiadaj^c^ szlacbt§ sieluiisk^. 



Pomimo r6^nego rodzaju ust^pstw, czynionych przez 
ksi^^^t na rzecz szlacbty mazurskiej, a w szczeg61no^ci i dla 
sieluiiskiej, — stan jej w por6wnaniu z rycerstwem Korony 
nie byl bynajmniej zno^nym. Eiedy bowiem to drugie, przy- 
wilejem koszyckim ryczaltowo od wszclkicb zwolnione ciQ^a- 
r6w, z gor^czkowym poi^piecbem zmierzalo do znaczenia po- 
litycznego i w polowie wieku XV ostatni ju2 niemal w tym 
kieriinku czynilo wysiiek, — og6I szlacbty mazurskiej wci^t 
si^ uginal pod brzemieniem danin ksi^^^cycb i w sferze za- 
rz^du paiistwowego najmniejszej nie posiadal powagi. Despo- 
tyczni a rozwiq^li ksi^^^ta tylko dygnitarzy dopuszczali do 
obrad: biskupow, pralatdw, celniejszycb urzQdnikow, i z nimi 
rozstrzygali wszystko; — o reprezentacyi narodowej, jakiej 
zarodki widzimy w Eoronie jut w poczs|tkacb wieku XV, na 
Mazowszu wcale nie bylo mowy. Pod wzgl^dem przeto zaj- 
mowanej pozycyi olbrzymia pomi^dzy szlacbty Korony i Ma- 
zowsza le^ala przepaSd; a nie mniejsza byla i pod wzgl^dem 
samej natury widok6w na przyszlo^d. W Koronie bardzo wcze- 
inie zsolidaryzowany ogol rycerstwa na cal^ przyszloSd wy- 
tyka sobie kierunek i ^wiadomie nad jego zrealizowaniem 
z 2elazn^ pracuje sil^; na Mazowszu, a:^ do kohea niezawi- 
stoM ksi^stwa, szlacbta pod wzgl^dem polity cznym jest senn%; 
zadawalniasi^jedynie wy^szo^ci^ spoleczn^, jak^ jej zapewnialo 
prawo w stosunku do mieszczatistwa i cblopstwa. Szlacbta ma- 
zowiecka nie zdobyla si^ na ^aden program polity czny; jelkeli 



1) Tamze, str. 115, 188. «) Tamie, str. 116. 
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dzialala, to przygodnie i sparadycznte, a wi§c i bez rezulta- 
tow, jakie osi^gato rycerstwo koronne. 

T ^rod Mazurdw od XIII jut wieku okazuje si^ ruch pe- 
wien; przez stopniowe zrzucanie licznych ci^iar6w uwydatnia 
si^ d^2no^£ do niezamstoi^ci i samorz^du; inicyatywa jednak 
i post^py w tym wzglgdzie wigcej zawisly od samych ksi^^^t, 
ni2 od jakich^ z g6ry przez szlacht^ powzi^tycb zamiarow. 
Esi^^^ta mazowieccy, zmuszeni o wlasnych silach odpierad 
napady s^siadow, wspanialym otaczaj^cy si^ dworem i, jako 
na odro^le pot^inych niegdy przystalo Piast6w, iyj^cy wy- 
stawnie, a przy tem wszystkiem wobec ci^glej grozy ze strony 
pan6w niezbyt pewn^ ja^niej^cy powag^ — wypraszali od 
mo^nycb cierpienie wladzy kosztem rozdawnictwa swycb d6br; 
na tyc\e okazate czerpali i^rodki ze sprzeda^y puszcz le^nycb 
i tak zwanycb nadrostkdw (exerescentiae)^ t. j. tycb cz^stek, 
kt6re nabywca wykarczowal w nadmiar iiad zakupion^ rozle- 
gIo^6; dla zasilenia szkatuty za pewn^ sumQ okupu uwalniali 
pojedynczego rolnika, r6d, a nawet ziemie cale od wszystkich 
lub pewnej cz^^ci ciQ2ar6w; dla odparcia zai$ napa^ci Zakonu, 
Jadwieiy i Litwy za postug^ wojenn^ dawali rycerzom przy- 
wileje i lany. 

W spos6b przeto legalny i z inicyatywy samycb ksi^^^^t 
wewn^trz Mazowsza pulsowal ruch ci^gly; drog^ spokoj- 
nycb ust^pstw, a nie gwaltownycb rewolucyi, — czerwiiiskicb, 
cerekwickich, opockicb, nieszawskich i radzyrnskich awantur, — 
na szerokiem Mazowszu pozyskiwata szlachta swobody. 

Dziato si^ to jednak powolnie, niesystematycznie i nie- 
gromadnie, chod bez ustanku. Pozyskiwano najprzod u'st^pstwa 
dla os6b, po^niej rozszerzano je do d6br i rodzin, nast^pnle 
do rod6w, ziem i calego ksi^stwa. 

W por6wnaniu ze zdobyczami rycerstwa koronnego na- 
bytki szlachty mazurskiej byly malo znacz^ce, nie przekra- 
czaly bowiem po za ramy stosunkow ekonomicznycb. 

6w czysto ekonomiczny, bez zabarwienia politycznego 
charakter ruchu mazowieckiego przywiqzanie szlachty do ksi§- 
stwa, jako do paiistwa, niezmiernie oslabial. Niemog^c przy- 
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2^,6 udzialu w rz^dzie, na dobrobyt tylko rycerstwo mazur- 
skie zwrocilo oczy i dla wywalczenia korzyi^ci materyalnych 
wszystko, nawet w^zly, I^cz^ce z patistwem, — gotowe bylo 
potarga6. 

Okoliczno^ci te wyja^niaj^, dla czego szlachta sieluhska, 
z wlasnej inicyatywy zerwawszy stosunki z ksi^stwem, wyoso- 
bnila si§ z niego i weszia pod protektoryat proboszcz6w ploc- 
kich, kt6rych maj^tno^ci, od wszelkich uwolnione ci^iar6w, 
^stanowily statum in statu. 



Pomimo szeregu ulg, jakie stopniowo szlachta sieluiiska 
otrzymala od ksi^i^t, — ponosila ona jeszcze ci§iar6w zbyt 
<iu4o, 4eby si^ mogia poczytywad za swobodn^ zupelnie. Po- 
zostale za^ powinnoi^ci tem dotkliwszem czynily brzemi^, ie 
szlachta byla ubog^. Niedziw przeto, ie, podobnie jak wszyst- 
kie warstwy spoleczne w owych czasach, gor^co pragn^Ia wy- 
zwoli6 si^ od obowi^zkow wzgl^dem panuj^cych, rozwi^zad 
spl^tane nimi r^ce i w najdogodniejszych moiliwie warun- 
kach pracowad dla siebie. Pragnienie takie wzbudzid mogIa 
tem latwiej, ^e, mieszkaj^c ^r6d posiadlosci wielkich probosz* 
<;z6w, poddan^ im ludno^6 widziata swobodniejsz^ od siebie. 
Mieszkaiicy w dobrach ksi^iych, po wi^kszej cz^^ci obdarowani 
prawem chelmiiiskiem, wolni byli od ci^iarow w naturze, 
placili tylko na ^w. Marcin po dwadzie^cia groszy i na Matk^ 
Bosk^ skladali po dwoje kurcz^t, — gdy tymczasem ona, 
oprocz dziesi^ciny ko^ciotom, tyle jeszcze na rzecz ksi^^^t pel- 
ni6 musiala obowi^zk6w. 

Poloienie ludno^ci d6br ksi^iych siln^ stanowilo pon^t^; 
ieby zai^ tak^ sam^ zaj%6 pozycy^, Aoii bylo wejiSc pod pro- 
tektoryat proboszcz6w i uznad swoj^ od nich zale^no^d. 
Wprawdzie stargalyby si^ w takim razie WQzIy, l^cz^ce z paii- 
stwem, — lecz cot za strata z zerwania tej spojni, skoro sto- 
sunki z ksi^^^tami korzy^ci nie daj^ ^adnych, a powinno^ci 
wkladaj^ tak wielkie? Usuwaj^c si^ z pod wladzy ksi^^^t, na 
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tsidn^ nie narata si^ strata; chronif|c siQ pod skrzydia pro- 
boszcz6w, — zyskuje si§ wiele, bo polow§ przynajmniej ci§- 
/.arow. 

A wi^c korzyi^ci materyalne w zwi^zku z nieklamanym 
afektem ku slugom ko^ciota n^cily prawowiern^ szlacbt^ 
w strong probo8zcz6w, kt6rzy, ze swej strony, radzi byli ze 
wzgl^ddw moralnycb i ekonomicznych ogam^d skrzydlem swe> 
wladzy zamieszkale w obr^bie pi^ciu kluczow rycerstwo. 
Wprawdzie na drodze urzeczywistnienia lych d^teii stawali> 
ksi^^Qta, kt6ryin grozila strata: wladzy, poslugi wojennej 
i licznych korzyi^ci; — dzi^ki jednak zbiegowi okolicznoi^ci — 
^yczeniom proboszczow i szlachty stato si^ zado^d. 

Pod koniec wieku XIV zostal proboszczem miodziutki 
syn ksi^cia Ziemowita, Henryk, poiniejszy mal^onek siostry 
Witoldowej, — pi^knej Ringally. Jeteli ksi^i^ta na zamiary 
poprzednich proboszcz6w krzywem patrzali okiem, — to stary 
Ziemowit wiele w tym wzgl^dzie ukochanemu synowi pobla- 
tal i zbli^aj^cemu si§ doii rycerstwu przeszkody nie stawia( 
2^adnej. Na sumieniu Ziemowita ci^^kim legla wyrzutem ^mierd 
matki Henryka, z rozkazu m^ta. zamordowanej Ludmily; — 
jakby przeto dla przeblagania cieniow nieszczQsnej, podwojnie 
silnem uczuciem ukochal syna i, poi^wi^ciwszy go stanowi du- 
chownemu, nieprzebieraj^c zbytecznie w ^rodkach, — upo- 
sa^yd go pragn^t wspaniale. Procz probostwa plockiego, chciat 
go obdarzyd i innem, — I^czyckiem, na co gdy arcybiskup 
gnieinieiiski przyzwolenia odmowil i na wakuj^cem miejscu 
osadzil Pelk§ z Grabowa, — Ziemowit utjl sily zbrojnej, 
oblegl zamek lowicki, zabrat dziesi^ciny przemocq i postawit 
na swojem ^). 

Niedziw przeto, te Ziemowit patrzal przez szpary, gdy 
szlachta sieluliska z pod wladzy jego przechodzila pod pro- 
tektoryat miodego proboszcza. Henrykowi zai^ latwiej bylo, ni^ 
komu innemu, drobne rycerstwo pod swoj^ zagarn^d opiek^. 
Je^eli bowiem ku jego poprzednikom zbli^ala szlachty mmu* 



^) Koztowski. Dzieje Mazowsza, str. 133. 
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^itas ecclesiastica, — wyzwolenie si^ z pod licznych ci^^ardw, 
i wla^ciwy pobo^nym Mazurom afekt erga clerutn, — to ku 
niemu poci^gala jeszcze i powaga rodu, — i,rekognicya ku 
krwie panuj^cych ksi^^^t". 

Jako2 ulegali mu ch^tnie, ze sprawami swymi udawali 
€1^ niekiedy do jego s^d6w nadwornych w Plocku i to byl 
krok pierwszy do uznania nast^pnie directum dominium pro- 
boszczow. 

Wzrosia zawisloi^d szlachty skutkiem ufundowania s%du 
proboszczowskiego w Sieluniu. Przywilej Konrada z r. 1209, 
nadaj^cy biskupowi, kapitule i pralatom pewne swobody, 
zastrzega, it im niewolno bez zezwolenia ksi^cia fundowad 
groddw^); — pomimo tego w pocz^tkach wieku XV staje 
w Sieluniu cctstrum ze starostsi, zast^puj^cym proboszcza. Do- 
ty chczas wszelkie akty proboszczowskie wychodzily z Plocka; 
jeszcze w r. 1388 ksi^2^ Henryk nadaje stamt^d w6jtowstwo 
{scuUetiam) na wsi Eruszewie^); — w kilkana^cie lat pdiniej 
funkcyonuje gr6d sieluhski, castrum lub forialUium. 

Korzystaj^c z ufundowania nowej magistratury, szlachta, 
zamiast do odleglejszej Ostrol^ki a R62ana, — poczyna z ze- 
snaniami sprzeda2y, kupna i zamian udawad si^ do pobli- 
skiego Sielunia; ze sporami swymi zwraca si^ nie do si|d6w 
ksi^^^cych, iecz do nowo-kreowanego forum proboszczow- 
skiego. 

Najwcze^niejsze zeznanie sprzedaty in fortalUio Schelun 
uczynili w r. 1413 ^) szlachta dziedzice z Dlugol^ki; proboszc2 
Stanislaw Kryski, wydaj^c z tej okazyi przywilej, — nazwal 
ich: terrigenae nostri; prawa nabywc6w uznal za rowne z pra- 
wami ^innycb ziemian sieluiiskicb''. 

Pierwszy raz przeto Eryski w formie aktu prawnego 
szlachtQ, osiadl^ ^r6d klucz6w proboszczowskich, wydziela 
z masy rycerstwa lom^yhskiego i rdtahskiego i z posiadloi^ci 



*) ...,non Ucebit Ulis erigere castra, ') Actum in PiOcko, in cra- 
^no noMvitatis Virginia Mariae, ') Feria aexta post festum IHvisionis 
Sanctorum Apoatolorwn in FortcUitio Siehmensi. 
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ko^ielnycb tworzy now^ ziemiQ (districtuSf terriiarium) — 
sieluhsk^. Od tego czasu szlachta wszysikie interesa swoje za- 
latwia przed urz§dem proboszczowskim. W r. 1447 w grodzie 
sieluiiskim uskutecznia sprzeda^ cz§i$ci Cbojnowa; w 1449 — 
lasu na Cisku, w 1460 ~ lasu w Danilowie; w 1454 — cz^sci 
na Mierzejewie, w 1493 — cz^^ci na Milunacb; w 1613 — na 
Bobinie, w 1619 — cz^stki gruntu, zwanej Zamoi^ciem, na 
Mierzejewie^); w 1537 uskutecznia si^ zamiana dw6cb Ian6w 
ziemi w Sieluniu na tyle^ Ian6w w Rupinie*). 

Proboszczowie ch^tnie czynili zamian^ gruntow ze szla- 
cbt^, w taki albowiem spos6b, rozbijaj^c skupion^, — roz- 
praszali j^ po r62nych wioskacb, mieszali z cblopami i spo- 
dziewali si^ zetrze6 z niej powoli cecby pocbodzenia rycer- 
skiego. Zamierzone rezultaty potrafili w cz^i^ci osi^gn^d. Ja- 
wory — prawie, a Zalesie wyludnione zostaly ze szlacbty 
zupelnie i calkiem z r^k ziemskicb przeszty w posesy^ pro- 
boszcz6w. 

We wszystkich aktach czyni^cy zeznania uznawali si^ 
w zale^no^ci feudalnej od swoicb pan6w proboszcz6w i zobo- 
wi^zywali si^ do pewnycb ci^^arow, przez co wyzuwali si^ 
z cbarakteru ziemiahskiego, kt6ry ^od m^^nycb a wielkicb 
przyslug^**^ przej^li przodkow. Proboszczowie przywiaszczyli 
Bobie nad szlacbty wladz^ udzieln^, cum jure gladii^ bez od- 
wolywania si^ do ksi^cia. Rozstrzygal sprawy mianowany 
przez nicb starosta; gdy wyrok jego wyiszej wymagat decy- 
xyi^ sam proboszcz lub delegowani kanonicy stanowili instan- 
cy^ ostatni^. 



III. 

Od chwili zej^cia ostatnicb odro^li szczepu Eonrada we 
wn^trzu konserwatywnego Mazowsza poczynaj^ olbrzymie nur- 

*; .„.8uper parUeulain agri, dictam ZamoicUyin Miere^eiwo. ■) Com- 
mutatio duorum mcmsorum agri in Siehm pro dudbua mansia in Bupino, 
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towad zmiany. Niedoi^6 okwiUa szlachta mazurska, przyzwy* 
czajona do despotycznego rz^du swych ksi^^t, zasklepiona 
w biernoiSci pod wzgl^dem politycznym, — z pocz^tku prze- 
widywanym przeobra^eniom stawiala op6r. S^dz^c, ie krol 
polski, ^pot^^ny bogatych naroddw wladz^, nad szlacht^ ma- 
zowieck^, niemog^cq sprostac dostatkom pahskim, albo nie- 
dbal^ rozci^gnie opiek^, albo z pogard^ pomiatad ni^ b^- 
dzie*, — pierwiastkowo jawnie sprzyjala m^^owi siostry zga- 
slych przedwcze^nie ksi^^^t, — wojewodzie podolskiemu Odro- 
w^^owi; nast^pnie zai$ blagad pocz^Ia Zygmunta, 2eby rz^dy 
Mazowsza oddal synowi ^). 

Kr61 opart si^, w r. 1626 wcielil ksi^stwo do Polski; 
niech^tni Mazurowie, radzi nleradzi, musieli uledz i wdro^yd 
si^ do nowego rzeczy porz^dku. 

Powierzaj^c zarz^d nowej prowincyi namiestnikowi, zwa- 
nemu vicesgerentem. zapewnil Zygmunt rycerstwu uiywanie 
praw starych, potwierdzil nadania ksi^i^t, do dawnych nowe 
dodal swobody, a w r. 1629 powoluje panow i szlacht^ do- 
rady i sejmu. 

PrzeiSwiadczyla si^ wtedy szlachta, te w sojuszu z Ko- 
ron^ zyskuje duio. Oprocz prawa obioru s^dzi6w ziemskicb 
i powagi politycznej, jak^ przez udziat w obradowaniu na 
sejmikach i wysylanie reprezentant6w na sejmy posiadla, — 
i materyaln^ poczula ulgQ, widz^c zmnlejszone ci^^ary, kt6r& 
za ksiq^^t przygniataly dotkliwie. Skasowal bowiem Zygmunt 
oplat^ s^dowQ — jednane; zrzekl si^ ksi^^^cych niegdy^, cho6 
na gruntach szlachty b^d^cych, barci; przestal trapid rycer- 
stwo poszukiwaniem nadrostkow i zni6sl opiaty z karczunku 
i nowin. Skoro w r. 1648 istniej^ce dotychczas ciliary zast^- 
pione zostaty stalym poborem poradlnego dw6ch groszy, — 
jeszcze bardziej szlachta mazurska zbli^yla sIq do koronnej. 

Zakosztowawszy swobod politycznych, zapragn^Ia w kohcu 
szczelnej z Koron^ sp6jni i sarkad poczyna na namiestnika^ 



*) J§drzej Swi§cicki. Opis Mazowsza. Tekst laciiiski w zbiorze 
Mizlera. I, 484. 
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kt6rego samo istnienie wci^^ krain^ mazowieck^ wydzielato 
z caloi^ci polskiej, zwiaszcza te jego rz^dy przypominaly ar- 
bitralnoi^d ksi^ii^t piastowskich. Vicesgerent Wawrzyniec Pra2- 
mowski ,we wszech rzeczach tak wielk^ posiadal wladzQ, it 
<;alkiem zast^powal kr61a i kaide zdanie jego tyle mialo po- 
wagi, jak gdyby od samego wychodzilo monarchy" ^). 

Domagaj^ si^ przeto Mazurowie zniesienia tej magistra- 
tury i gdy w pocz^tkach warowali, „aby statut6w i zwycza- 
j6w starych i na potomne mogli uiywa6 czasy*, — p6iniej 
-do praw polskich, ^przypatrzywszy si§ im dobrze*, pragn^ przy- 
st%pi6, CO na kilku sejmach za Zygmunta Augusta «czyniq 
namowy*. 

W r. 1676 i^daniom staje si^ zado66. Wicesgerencya 
zostala zniesion^; rycerstwo mazurskie nietylko zupelnie zr6- 
wnane z koronnem, lecz pod pewnymi wzgl^dami stan^o wy- 
iej, — niekt6re bowiem zwyczaje, „dla zachowania ubogiej 
szlachty potrzebne, jako liejsze i znoiSniejsze*, — mialy mu 
sluiyd i nadal pod nazw^ eksceptdw*). 

Wobec zmian takich, po zi^czeniu Mazowsza z Eoron^ 
szlachta sieluhska na swoj stosunek do wielkich proboszczow 
innym pocz^ta spogl^dad okiem. Pod ka^dym wzgl^em ko- 
rzystniej teraz byto uwa^ad si^ za obywateli rzeczypospolitej, 
ni^ zostawad w poddahstwie ksi^^y. Zapragn^ta przeto pro- 
tektoryatu si§ pozbyd. Udzial w obradach sejmikowych, prawo 
obieralno^ci SQdzi6w i posI6w, ka^demu szlachcicowi tak wielkq, 
nadaj^ce powag^, a nawet, -- jak si§ to zdarzalo czQsto, — 
przynosz^ce zyski w formie podarku pieni^^nego lub trakta- 
mentu od ubiegaj^cych si§ o glosy; — samo wreszcie zredu- 
kowanie ci^^ardw do dw6ch groszy z lanu, nietykalno^d oso- 
bista i tyle innych prerogatyw, — wszystko to mocn^ bylo 
dla szlachty pobudk^ ku wcieleniu si^ w obywatelstwo Ko- 
rony. Ciliary, pon^tne niegdy^ w dobrach sieluAskich, bo mniej- 
sze od naktadanych przez ksi^^^t, teraz, wobec samej slu^by 
wojskowej i dw6ch groszy z lanu, wydawaly si§ trudnem do 



*) Opis Mazowsza. W zbiorze Mizlera. I, 484. *) Vol leg. 11, 927, 
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znlesienia brzemieniem; system administracyjny proboszcz6w 
i icb oficyalist6w byl jarzmem w porownaniu z samorz^dem 
i swobodami, przyznanemi szlachcie przez pahstwo. Pobudek 
przeto do wcielenia si^ w cialo koronne nie braklo. 

Proboszczowie, widz^c objawy niezadowolnienia, pocz^li 
si^ svotj6 i nakazywad szlachcie ulegto^d. 

Sarka^Io na to rycerstwo i wyst^pilo ze skarg^ do wo- 
jewody i vicesgerenta zarazem, — Stanislawa Poboga Law- 
skiego ^). 

Dygnitarz ten rz^dzil tak samowolnie, jak niegdy Pra^- 
mowski; na konwokacyi po ucieczee Henry ka szlachta mazur- 
ska ^alila si^, te J^, bez racyi uniwersalami zwolywal na ja- 
kie^ zjazdy ^. Pomimo tego Lawski w wytoczonej przed 
si§ sprawie przyj^I strong rycerstwa i, pragn^wszy je wyzwo- 
lid, w r. 1666 polecil urz^dnikom lomiy6skim *), aby dowody 
(munimenta), zabezpieczaj^ce niezale^noi$6 szlacbty sieluhskiej, 
przyjmowali do ksi^g grodzkich i 2eby, w razie potrzeby, na 
^^danie interesowanych wydawali kopje odno^nych doku- 
ment6w. 

Rozporz^dzenie vicesgerenta wieikiemu proboszczowi za- 
brzmialo groinie. Ka^dy ze szlacbty, okazawszy w grodzie 
swej ziemi nadania i przywileje ksi^i^t, — stawal si§ wol- 
nym; te za^ rycerstwo sieluhskie dokumenty, odziedziczone 
po ojcacb, starannie chowalo w skrzyniacb i w ka^dej chwili 
mogto je w urzQdzie okazad, — naraieni byli przeto probosz- 
czowie na utratQ kilkuset rodzin, dotychczas poddadczych 
a CO wainiejsze — z obowi^zku zale^no^ci spory daj^cych do- 
ch6d. Nale^alo takiego szwanku nie dopu^cid, trzeba bylo 
obmy^led iSrodki dla zatrzymania szlacbty w poddaiistwie 
i nadal. 

Zaszczyt inicyatywy w tym wzgl^dzie i samo wykonanie 
pomyslu spada na ks. Mikolaja P61kozica Wolskiego. Zostal 



») Byl to ostatni vicesgerent. Zmart w r. 1576. (Orzelski. Bezkrdle- 
ivia ksiqg oimioro, przektad Spasowicza. II, 75). ») Orzelski. Bezkrolewia 
ksi^ o^mioro. II, 36. ») List wojewodziiiski ad of/iciales iomsenses, 

PI8MA HI8T0RYCZNE T. I. 10 
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on za laskq, Zygmunta Augusta proboszczem plockini i tak 
mlodemu panu przypadi do serca, te wkr6tce siadi na cbel- 
miliskiem, a w r. 1565 na biskupstwie kujawskiem. Byl to 
slawny w swym czasie awanturnik. Nie przebieral w iSrod- 
kach, skoro chodzilo o dobro koi^ciota, chocia^ z drugiej strony, 
zaj^ty b^^c sprawami ^wieckiemi, obowi^zki dyecezyalne za- 
niedbywal. My^liwcem byl niepohamowanym i do skandalu 
mial pochop. Niekiedy, gdy lud si§ korzyl w ko^ciele, — pa- 
sterz z trzaskiem i hukiem gonil za zwierzem ^). Nie bat si^ 
zai$ nikogo, albowiem Zygmunt August we wszystkiem na nim 
polegal i zawsze jego rady zasi^gaP). 

Wolski, widz^c, te szlaehta jest bardzo blisk^ usuni^cia 
si^ z pod jego wladzy, — stanowczego za^yl sposobu i na 
diugo sobie i swoim nast^pcom ulegIo^6 jej zapewnil. W r. 1558, 
zbrojnymi otoczony ludimi, napada na chaty ryeerskie, od- 
bija w mieszkaniach skrzynki, znalezione w nicb dokumenty 
zabiera i unosi; niekt6rych ze szlachty, te opiera6 si^ ^mieli,— ^ 
zap^dza w taras, — zamyka w wi^zieniu *). Jeden tylko ory- 
ginalny ocalal przywilej — na Rupino; reszta za^, przez Wol- 
skiego zabrana, przepadta bez i^Iadu. 

Na gwalt ten zaniosia szlaehta do vicesgerenta skarg§. 
Lawski dla rozpoznania sprawy wydelegowal na s^dy ziem- 
skie ostrol^ckie urz^dnika^); pomimo tego wszelkie zabiegi 
pokrzywdzonych spelzly na niezem. Wolski bowiem mtodemu 
kr61owi przypadi do serca i sprawy cal^ potrafil zatrzed. Od 
tego czasu poczyna si^ najsmutniejsza doba w ^yciu ryeer- 
stwa sieluiiskiego. 

Po zniszczeniu, czy ukryciu zabranych przez P6Ikozica 
Wolskiego przywilej6w , proboszczowie , b^d^c pewnymi 
zwierzchnictwa nad szlachty, w celu ostatecznego zniewolenia 



1) L^towski. Katalog. IV, 237. «) Niesiecki. Herbarz. IX, 405. ») Jura 
et privilegia nobilitatis reverendus Wolski praeposittis ad se recepit^ in 
scrinium itnposuit et nobilibua aUqwibus in ca/rceres alias w taras venire 
mandavit. *) 1558, Feria S-Ua post Dominicam Reminiscere in Terrenis 
Terrestribus Ostroi^censibus recognitio Ministerialis nobilis Joannds KacjsyAski 
a Magnifico Lawski Palatine et Vicesgerenti Masoviae addiii.,. 
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jej z niepospolit^ pracuj^ wytrwaloiSci^. Pozbawionej swob6d 
obywatelskich i i^rodkow obrony na ka^dym kroku daj^ do- 
wody swej mocy; nad^ci pych^ niczem nieograniczonego 
wszechwladztwa, poczynaj^ odgrywa6 rol§ ksij|i^t udzielnych. 
Wobec za^ decentralistycznego w paAstwie chaosu i sponie- 
wieranej a ubogiej szlachty sieluiiskiej nader latwo bylo mo- 
narchiczn^ powag^ si^ okryd. 

W kierunku tym odznaczyl si§ najwi^cej ks. J^drzej 
z Bnina Opaliiiski. Dla wykopania przepa^ci pomi^dzy zie- 
mianstwem sieluiiskiem i rycerstwem koronnem, wplywami 
swymi i u^yciem dw6jznacznych ^rodk6w wyrabia on w r. 1696 
party kularne laudum sejmiku ro^aiiskiego, w ktorem szlachta, 
nieprzyznaj^c si^ do sp6jni z braci^, poddan^ proboszczom, 
ods^dza j^ od obywatelstwa i zaprzecza jej praw klasy uprzy- 
wilejowanej. 

W r. 1598 post^pil proboszcz krok dalej. Nakazuj^c pod- 
wfednemu sobie rycerstwu placid w charakterze dziesi^ciny po 
ziotemu od kaidej wI6ki na rzecz koiSciola w Sieluniu, — 
rozporz^dzenie to nazywa konstytucy^; w regestrach kontry- 
bucyi po raz pierwszy przybiera tytul ksi^^^cy ^). 

Jeden z nast^pcow Opalinskiego, Henryk na D^browicy 
Firlej, w r. 1611 znowu wyrabia partykularne laudum ziemi 
r6^aiiskiej, podobne trei§ci^ do przytoczonego wy^ej. W r. 1633 
pod nazw^ uniwersalu wychodzi rozporz^dzenie, aby szlachta 
ulegala jedynie jurysdykcyi proboszcz6w, ieby si^ do nich 
tylko udawala po zatwierdzenie praw posiadanych lub maj^- 
cych slu^yd na przyszlo^d. 

Ka^dy szlachcic u nowego proboszcza wyjednywad mu- 
sial aprobat^ otrzymanych poprzednio nadaii lub kiedykol- 
wiek uskutecznionej zamiany; — od niezachowuj^cych tej for- 
malno^ci ^wyci^gano poenas extorsive", Teodor ksi^i^ Czar- 



*) In BegesPra ContnbuUonum, quae solmmt mo Prindpi — Domino 
Fraeposito Flocensi. (Gawarecki. Frzywileje, nadania i swohody, str. 297). 

10* 
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toryski naklada na szlacbtQ podatku po dwa ziote z wl6ki^); 
nast^pcy jego, zaliczaj^c rycerstwo do swych poddanych, 
zwali je mieszkancami ksi^stwa sieluiiskiego, niezaszczyconymi 
oby watelstwem padstwa ^), i rozci^gali nad niem dominium 
vitae ac necis. 

Eiedy proboszczowie z goda% lepszej sprawy energj^ 
wtlaczali na karki szlachty jarzmo poddancze, — ona, bez 
^adnego b^d^c poparcia ze strony rz^du, ograbiona z dowo- 
d6w i skrzywdzona przez lauda swej braci, — nie przestata 
ci^^yc ku paiistwu i poczuwanie si^ swoje do obywatelstwa 
Korony w ro^ny sposob manifestowala od czasu do czasu. 

Niemog^c sIq z pod ucisku o wlasnycb wydobyd silach, 
a nielicz^c na pomoc ze strony rz^du, rzucila si^ na drogQ 
opozycyi przez udowodnianie pochodzenia i dobrowolne pel- 
nienie obowi^zk6w, samemu tylko wlasciwych rycerstwu. Le- 
gitymacya z powodu zabranych przez Wolskiego przywilej6w 
ksi^i^cych byla nielatw^; znalazio si^ jednak w metryce ko- 
ronnej nieco dowod6w, pozwalaj^cych niekt6rym rodzinom 
pochodzenie szlacheckie wykazac i uwydatnid bezzasadno^6 
ksi^iych uroszczeii. 

Tego rodzaju usilowania przypadaj^ na dob^ uchwal 
ziemi r62aiiskiej i prawodawczej dzialalno^ci proboszczow, 
ujawnionej w uniwersale z r. 1633. 

Zabiegi jednak w niezbyt iSwietny dojrzaly owoc, albo- 
wiern trzech tylko mqtdw zdolalo potrzebne dowody zgroma- 
dzid i zamiary po^^danym uwienczyc skutkiem. W roku 1614 
Jan herbu Trzaska Giszkowski, w 1633 Franciszek herbu 
Ogonczyk Ogonowski z Klenczan i w 1669 Andrzej Ogonow- 
ski na generalach ksi^stwa mazowieckiego w Warszawie uczy- 
nili wyw6d szlachectwa i uzyskali nast^pnie zatwierdzaj^ce 
ich przy rowno^ci stanu dekrety trybunalskie. 



^) Anno 1731, QuietaUo nobilium de persoluta pensione duorum 
florenorum ex quolibet manso Decreto Comissionali Praepositi adjvdic(xto. 
*) W kondemnacie trybunalskiej z r. 1760, feria 4rta ante Festum Praesens 
B, V. M. i vr egzekucyi wyraiono si§: incolae jure regni non gaudentes, 
Gdzieindziej znowu : statu nobilitari, jure regni niezaszczyceni. 
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Pochodzenie swoje stwierdzano rowniei i piastowaniem 
urz^d6w. W r. 1601 Mateusz Golembiowski byl podwojewo- 
dzim (vice-palatinusj podlaskim ^); w 1647 Jan Biedrzycki stol- 
nikiem (dapifer) ziemi lomiynskiej *); w 1648 na akcie elekcyi 
Jana Kazimierza podpisai si^ Marcin Mierzejewski, wojski i pod- 
staro^ci rd^aiiski, ktory (roo^e z my^l^ o rodakach sieluiiskich) 
obok nazwiska swojego zastrzegl: sahis in toto juribus et de- 
cretis ducatus Masoviae. Na akcie tej^e elekcyi Stanislaw Go- 
lembiowski pisze si§ regentem kancelaryi r6ianskiej, w r. 1659 
poborcq r6iaiiskim ®) i jeszcze w 1667 poprzedni urz^d 
piastuje. W r. 1699 Jak6b Golembiowski — wojski r62aiiski, 
w 1700 i 1717 Marcin Ogonowski pisarz ziemski i grodzki 
zambrowski, a Jak6b Chojnowski tejie ziemi podpisarz *). Na 
elekcyi Stanislawa Augusta Grzymalowski byl poslem z ziemi 
lomiyiiskiej i pisal si^: na Grzymalach. 

Za manifestacy^ przeciwko uroszczeniom proboszcz6w 
za dowod, te ^r6d najwi^kszego ucisku szlachta sieiuhska 
nie chciala wyrzec si§ charakteru obywatelskiego, uwaiad na- 
eiy jej udzial na zjazdach pod Wol^. Elekcyi Jana Kazimie- 
Irza podpisalo pomi^dzy innymi dw6ch Grabowskich, czterech 
Golembiowskich, dw6ch Gierwatowskich, Dlugol^cki, BobiAski, 
Korczakowski, Modzelewski, Ochenkowski, Rogalski, Rupih- 
ski, — wszyscy z ziemi roiaiiskiej. Po ^mierci kr61a Michala 
musieli proboszczowie stawiad szlachcie przeszkody, albowiem 
nikt z niej na elekcyi nie przybyl. Toi samo dzisii si(;» mu- 
sialo i przy obiorze Augusta II, gdyi z ziemi roiaiiskiej nie 
ma nikogo, a z loraiyhskiej tylko sze^ciu Chojnowskich, Gra- 
bowski, trzech Grzymalowskich i dw6ch Modrzejewskich, gdy 
tymczasem z innych stron drobnej szlachty tego2 nazwiska 
zebralo si^ mndstwo. Chocia^ na elekcyi Stanislawa Augusta 
lieznego zbiegowiska nie bylo, — jednakowoi obok przewainej 
liczby urz^dnikow i szlachty znaczniejszej znajdujemy: dw6ch 
Chelstowskich, czterech Dami^ckich, Macieja Korczakowskiego, 



1) Kapica. Herbarz, str. 131. ») Tamie, str. 9. s) Vol leg. II, 663. 
*) Wyroki tryb. piotr. z r. 1717, ks. 323, f. 1821. 
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czterech Grabowskich, szeiiciu Mierzejewskich, dw6ch Bobiii- 
skich, Stroniawskiego, szeiciu Chojnowskicb, siedmiu Grzyma- 
lowskich i dw6cb Modzelewskicb, — wszystkich z ziemi lorn- 
^yhskiej. Z ziemi r6^aiiskiej obecny byl jeden tylko Modze- 
lewski. 

Osobliwem jest, te, gdy uczestniczyla w obradach elek- 
cyjnych szlachta sieluhsko-Iomiiyiiska, — ro^aiiska ^wiecila 
nieobecno^ci^ i naodwrot Zreszt^ utrudnienia musialy byd 
wielkie, skoro z siedmiuset obywateli tak mala liczba ich 
przybywala pod Wol§. Szlachta ziem innych, nieznajduj^c 
przeszk6d, zbiegala si^ tlumnie; — sieluhska — slabo. O^m- 
nastu Bobiiiskicb, sze^6dziesi^iu pi^ciu Mierzejewskich i dzie- 
si§ciu Dami^ckich z ziemi ciechanowskiej i nurskiej podpisalo 
elekcy^ Augusta II, — gdy z gniazda, — z lomiyAskiego Bo- 
bina, Mierzejewa, i Darai^t, dw6ch tylko stan^Io Mierzejew- 
skich. 

Jak na rycerstwo sieluiiskie patrzalo paiistwo, — zrozu- 
mied latwo. Skoro dekretami trybunalskimi potwierdzalo czy- 
nione przezeii na generalach wywody szlachectwa; skoro do- 
puszczalo je do urz^dow ziemskich i grodzkich i nazwiska 
przybywaj^cych pod Wol^ w konstytucyach pozwalalo za- 
mieszczad, — uznawalo w niem przeto obywateli, a nie pod- 
danych proboszcz6w. 2e schedy szlachty sielui^kiej uwa^alo 
paiistwo za dobra ziemskie, dowodem tego taryfy z lat: 1659, 
1668, 1676 i 1696, revvizya ziem: roiahskiej i lom^ynskiej 
z 1721, wymagane od niej pobory, a co wa^niejsze — usiugi 
wojskowe. W r. 1733 chor^iy i pulkownik lomiynski Stani- 
szewski wpisal szlachty do regestrow i na ^^danie wydawal 
^wiadectwa ^). Z zasady, ie kaidy sluib^ wojenn^ pdnid po- 
winien wedlug wielkoi^ci dobr swoich, urzq,dzano si^ z Sielu- 
nianami podobnie jak z Podlasianami: nie wymagano po2y- 
czania wojennego rynsztunku, dwaj ubodzy wyprawiad mieli 
trzeciego. Konstytucya z r. 1634 oznaczenie udzialu drobnej 

*) Testimonium Imc. Pana Staniszewskiego, chor%iego i pnlkownika 
torn^.yi^kiego na ushig§ wojenn^. 
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szlachty w pospolitem ruszeniu wkladala na kasztelan6w, pod- 
komorzych, starost6w i deputat6w, obranych na sejmikach^); 
wedtug za^ prawa z 1674 sze^ciu skladad si^ mialo na jed- 
nego ^olnierza konnego^). 

Rzeczpospolita przeto nie odmawiala szlachcie sielunskiej 
praw objTwatelstwa, skoro nietylko te jej dozwalala pelnid 
obowi^zki wla^ciwe rycerstwu, ale nawet wymagala ich. Sze- 
r^ konstytucyi, pocz^wszy od r. 1688 at do 1726, zabrania 
duchowiehstwu kupowad lub w jakikolwiek spos6b nabywad 
d6br ziemskich; — nie moglo wi^c paiistwo ze scbedami Sie- 
lunian czynid wyj^tku i nie moglo d6br niew^tpliwie ziem- 
skich na rzecz proboszcz6w przelewad. Pod groz^ infamii nie 
znosila r6wnie2 rzeczpospolita i tytuI6w ksi^^^cych, z wyj^t- 
kiem tych tylko, kt6re z unjq Litwy, wojew6dztwa kijow- 
skiego, wolynskiego i bradawskiego weszly do Polski ^). Jako2 
pierwszy raz przez Opalidskiego u^yty tytut staria niepa- 
mi^d*); — iaden z p6iniejszych proboszcz6w ani w aktach 
publicznych, ani w stosunkach z ludno^ci^ d6br swoicb \itj6 
go nie ^mial i ^aden z pisarzy historyczno-geograficznych a2 
do wieku XVIII o takiej godnoi^ci nie wspomniaL Dopiero od 
r. 1727 posta6 rzeczy si^ zmienia. 

Siadt na probostwie plockiem Eazimierz Teodor Czarto- 
ryski i nie ex re duccUtis in praeposUura, lecz jako ksi^^g na 
Klewaniu i 2ukowie dozwoionego mu prawem tytulu u^ywal. 
Nast^pca jego, Marcin Zaluski, — skoro go, z przyzwyczajenia 
za pi^cioletnich rz^d6w Czartoryskiego, — sami poddani, po- 
dobnie jak poprzednika, nazywali ksi^ciem proboszczem, — 



1) Vol leg. Ill, 832. «) Tamie. V, 215. ^) Tamie. V, 119. *) Nie- 
wlaSciwie Szajnocha (Jadtviga i JagieUo. Lw6w, 1861. I, 78, 129) pro- 
boszczowi z Sielunia w wieku XV nadaje tytut ksi%i^y. W owym czasie 
i proboszczowie ploccy nie marzyli jeszcze o mitrze, sieluiiscy z&i, ludzie 
skromnej bardzo pozycyi i od pierwszych, jako swoich kolatorow, zale^ni, 
o czemd podobnem my§le6 nie mogli. Myli si^ tei: Gawarecki (Przywilejey 
nadania i swohody^ str. 297), a za nim F. M. S. (EncyMopedya powaz, 
OrgeJb, XXIII^ 418) i ks. Krzy^nowski (Katedra phcka, str. 18) jakoby od 
czas6w Opaliiiskiego proboszczowie stale u^ywali tytuhi ksi^cia. 
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pon^tnym tytulem nie wzgardzil. Stanislaw Miaskowski, Erzy- 
sztof Hilary Szembek i Marcin Szeptycki przez ci^gle uiywa- 
nie przenie^li tytui ksi^^^cy do dokuinent6w i ksi^l^ek. O ile 
wiemy, pierwszy Lubieiiski ^) w r. 1740 wspomnial o pro- 
boszczach ksi^^^tach. Wyrazil si^ jednak ^cisle, pisz^c bowiem, 
4e proboszcz ^tytuluje si^ ksi^ciem sieluiiskim", — dal do 
myi^lenia, te :^r6dlem lego nie jest prawo, lecz uzurpacya 
i pr6ino66. Po Lubienskim Lengnich ^) z okolicznoiSci, ie nad 
powiatem pultuskim biskup wladz^ najwyzsz^ posiadal, — 
nadmienia: takie^ prawo nad obszarem sielunskim ma pro- 
boszcz plocki i st^d tytul ksi^cia sielunskiego rau slu^y ^). 
W dziele Janockiego (Lexicon, 1756) podano portret Marcina 
Zaluskiego z podpisem: Dux sielunensis, Kaleudarz Dunczew- 
skiego z r. 1760 informuje, ie proboszcz katedralny plocki 
„pisze siQ ksi^^^ciem sieluiiskim'*. Oswojenie siQ ze ^wie^o 
weszlym w uiycie tytulem znad bylo wielkie, skoro pisarzy 
nara^ato na bl^dy. Got^biowski w przekladzie dziela Starowol- 
skiego obszary dobr sieluiiskich nazywa hrabstwem*), chociai 
autor wyraienia tego nie u^yl ^). 

Powoli tytul ksi^i^cy staje si^ popularnym. Uiywany 
byl w aktach urz^dowych, rozbrzmiewat na posiedzeniach sej- 
mowych. 



*) Swiat we wszystkich swoich cz^^ciach geograficznie, chronologicz- 
nie i historycznie okrySlony. Wroclaw, 1740, str. 345. ') Jiis publicum 
regni pohni, Gedani, 1746. II, 99. ^) Eodem jure prctepoaitus plocensis 
aielunensem tractum regit, qui inde principia aiehmensis titulo ubitwr, 
*) Opisanie kr61estwa polskiego za czasow Zygmunta III. Wilno, 1765, 
str. 91. ,....sam proboszcz cale hrabstwo trzyma i jest najwyiszym panem 
sdachty, w tern hrabstwie mieszkaj^cej". *) Praepositus ipse integrum ter- 
ritorium possidet, estque supremus dominus nohUitatis Ulitts, quae %bi ma- 
net (Polonia u Mizlera. I, 460). 
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IV. 

Rz%d rzeczypospolitej w stosunkach ze szlacht% sielud- 
sk^ byl niekonsekwentnym. Zamieszkane przez ni^ wioski ka- 
zai zaci^ga6 do taryf, zobowi^zywat j^ do ponoszenia ci^^a- 
r6w i sluiby wojskowej, — a obok tego zaleino^ci poddaii- 
czej jakby nie widzial i ^adnego nie zrobil kroku ku wyjarz- 
mieniu uciSnionej z pod wtadzy proboszcz6w. 

Sarao za^ uznanie w Sielunianach charakteru obywatel- 
skiego bez wyzwolenia ich z pod opieki partykularnej nie 
po^ytek im przyuosilo, lecz szkod^, obok bowiem ponoszenia 
ci^iarow feudalnych na rzecz proboszczow, — musieli wyslu- 
giwac si^ i pahstwu. Pierwszym czynila szlachta zado^c z przy- 
musu, — drugiemu — w nadziei, te poda jej r^k^, ie j^ wy- 
zwoli. 

Nadzieja jednak proin^ byla ulud^. Panstwo, chociai 
znalo niefortunn^ pozycy^ rycerstwa, tak oboj^tnie patrzalo 
na nie, jak i cala powszechno^d, kt6rej spos6b widzenia od- 
gadn^d mo^na z tonu pisarzow, pokrywaj^cych spraw^ mil- 
czeniem lub oraawiaj^cych j^ polggbkiem. 

Swi^cicki^), nie niewspomniawszy o szlacbcie, zaznacza 
tylko, te okolica podiega wladzy proboszcza ploekiego (prae- 
positi plocensis in profano jure imperium agnoscit). Krasihski, 
Kromer, Cellarius, Starowoiski stwierdzaj^ % ie proboszcz jest 
panem najwy^szym szlachty (supremus dominiis nohiUtatis). 
Toi samo przywodzi Hartknoch ^) i poloienie Sielunian utoi- 
samia z zale^no^ci^ szlachty w ksi^stwie siewierskiem. Leng- 
nieh*) o wladzy proboszcza mowi, jako o przysluguj^cem 
mu prawie; Lubieiiski^) wspomina, ie ;,ma jurysdykcy^ abso- 
lutn^\ 



1) U Mizlera. I, 489. «) Polonia u Mizlera. I, 460. s) Respublica 
polonica. Jenae, 1678. Lib. II, cap. Ill, § XIV. *) Jus publicum r. p. 
II, 99. *) Swiat we wszystkich swoich cz^^ciach etc., str. 345. 
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Nie zaczepiano wi^c kwestyi wyraiaie; — lakoniczne 
wzmianki mialy na celu raczej podziw nad pot^g^ probosz- 
cz6w, ni^ ubolewanie nad niedol^ rycerstwa. Zamiast wsp6I- 
czucia obrzucano je owszem szyderstwem i wzgard^: lego, 
ktdrego pochodzenie chciano poda6 w w^tpliwo^, — zwano 
szlachcicem sieluiiskim. 

Na taki stan rzeczy niemalo zapewne wplywal skrupul 
atakowania dygnitarza duchownego. Zdarzaly si^ wypadki cie- 
mi^stwa szlachty ubogiej i od i^wieckich, lecz z tymi radzono 
sobie latwiej. Caly powiat goni^dzki Zygmunt I w r. 1529 
na i^danie rycerstwa wyzwolil z pod wladzy RadziwitI6w (ab 
oneribuSj jurisdictione et imperio RadeivillorumJ. Na sejmie unii 
Czarnkowski w imieniu posI6w upraszal krdla o uwolnienie 
szlachty od rob6t, do jakicb j^, zmuszal starosta tykocihski ^), 
i ^^daniu nie stalo si^ zado^d jedynie dla tego, te przywileje 
wyszczeg61nialy obowi^zek naprawy zamk6w*). Kadlubowscy, 
obdarzeni szlachectwem przez Zygmunta Augusta, bez wzgl^du 
na to, ie Zygmunt III stu^^ce im prerogatywy potwierdziZ, 
przez starost6w braiiskich zmuszani byli do rob6t, opiaty 
czynsz6w i innych powinnoi^ci; — sejm jednak w roku 16B4 
dawne prawa skar^^cym si^ przyznal i uciskac ich nie daP). 
Gdy wi^c za szlachty, ujarzmian^ przez ^wieckich, kr61owie 
i sejmy stawaly obronnie, — za podlegl^ potentatom ducho- 
wnym: warmiiiskim, pultuskim, lowickim, siewierskim i sie- 
luiiskim nikt uj^d si^ nie ^mial. 

Pomimo braku poparcia, szlachta sieluhska o sprawie 
swojej nie zw^tpila i nie szcz^dzila wysilk6w dla odzyskania 
swobod. Najprzod wzgl^dem proboszcz6w stan^Ia hardo i na 
schadzkach w glo^nych pogr62kach, tumultami a rebelj^ ma- 
nifesto wala niechgd i uleglo^c swoj^ czynila dwojznaczn^. Od 
r. 1760 ai do sejmu wielkiego, t. j. przez lat czterdzieiSci pro- 
cesuje si§ ci^gle: z poczi|tku o wymagan^ przez ka^dego pro- 



^) Dnieumik IjubUnskawo siejma 1569 goda. Petersburg, 1869, str. 
361 w przyp. ^) Tam^e, str. 365. «) Niesiecki. Herbarz. V, 6 i 7. 
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boszcza aprobat^ przywilejdw, — nast^pnie o zupelne wyzwo-, 
lenie si^ z pod ich jurysdykcyi i ci^iar6w. 

W r. 1760 Benedykt Ogonowski, Maciej Mierzejewski, 
Wojciech Gierwatowski i Walenty Dami^cki,- m^iowie naj- 
wi^kszej iSrod Sielunian powagi, we wlasnym i wsp6Ibraci 
imieniu pozwali proboszcza i kapitul^ plock^ przed s^d ziem- 
ski ro^aiiski. Ze strony kapituly stan^li: pelnomocnik jej An* 
toni Boczkowski, kanonik katedralny plocki Grzegorz Smoleii- 
ski, d6br sieluiiskich dzier^awca ftenutarius possesorj, i uro- 
dzony Eustachy Smoleiiski, ekonom (economus). Powodowie 
domagali siq zabezpieczenia dobr ziemskich (securitatis bono- 
rum terrestrium) ; — strona za^ pozwana, przyznaj^c, te 
istniej% w jej posiadlo^ciach maj^tno^ci rycerskie, — twier- 
dzila, i^ s^ one wzgl^dem niej w zale^nosci lennej i na tej 
zasadzie domagala si^ odeslania sprawy ad dominium proprie" 
tarium, 

S^d, uznawszy, 2e godno^6 i prerogatywy szlacbeckie od 
przemocy i gwattow cierpi^, skoro kapitula bez ^adnej racyi 
pod jurysdykcyi swoj^ podci^ga tych, kt6rzy w pospolitem 
ruszeniu staj^ i ze stanu swego odpowiadad winni tylko przed 
s^dami ziemskimi, — dekretem dgniti fori^) ^^dania pozwa- 
nycb oddalit. 

Proboszcz Stanislaw Kostka na Miaskowie Miaskowski 
i jego koadjutor Marcin na Zaiuskacb Zaiuski, biskup dreznehski, 
zaniei^li apelacy^ do trybunalu piotrkowskiego. Nieplonn^ iy wili 
otuchQ, 2e wysoka magistratura post^pi wedtug ich my^li, 
obaj bowiem rozlegle mieli stosunki i wplywy: Miaskowski 
w r. 1739 by I prezydentem trybunalu koronnego % znal przeto 
tajemnice przewodu s^dowego. 

Wyst^piii ze skarg^, ^e wyrok r6iaiiski jest niesprawie- 
dliwy, albowiem obraia cudz^ jurysdykcyi; — szlachta, osia- 
dla w ksi^stwie sielunskiem, z os6b, maj^tno^ci i obowiq.zk6w 
jedynie do ich s^du, jako pan6w feudalnych naleiy. Dowo- 



*) Feria 2'da post Dominicam Judica Quadr. Wyroki trybun. piotrk. 
r. 17tiO, ks. 403, f. 294. >) L^towski. Katalog. Ill, 332. 
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.dzili, te kapitula posiada specyalne, przez ksi^i:%t nadane^ 
a przez krolow potwierdzone, przywileje, przelewaj^ce na ni^ 
ca)^ wladzQ nad mieszkaiicami ksi^stwa; dorangali si^ przeto 
uchylenia uwlaczajgcego jej powadze dekretu ro^aiiskicgQ 
i odeslania sprawy przed forum proboszczowskie. 2^dali za- 
s^dzenia kosztow procesu, zatwierdzenia dekret6w ich s^do* 
wnictwa, pociqgniQcia szlachty do odpowiedzialnoi^ci kryminaU 
nej za tumulty, jakich si^ dopu^cila z przyczyny, te niby 
ubli^aj^c^ byla dla niej jurysdykcya proboszczowska. Doma- 
gali si§ wreszcie, aby pretensye powodow, na jakichkolwiek 
przywilejach oparte, uznac za napastnicze; pokladane do- 
wody zniszczyd jako falszywe i raz na zawsze pot^pid zarzut, 
jakoby strona pozwana nieprawnie zawladn^la wioskami szla- 
checkiemi. Na poparcie tych ^^dai^, obok okazywanych przy- 
wilejow ksi^cia Konrada i jego nastQpc6w, nadajacych jurys- 
dykcyg koi^ciotowi plockiemu ^), powolywano si^ na dawno^d 
ziemsk^ posiadania nad szlachty zwierzchnoiSci. 

Sielunianie na termin nie stawili si§ i proboszcz uzy- 
skal zas^dzenie, — Iticrum. Zapadia kondemnata, kt6ra szlachty 
jako incolas, jure regni non gaudentes, odsylala do s^du pro- 
boszczowskiego i skazala j^ na koszta procesu^). 

Burgrabia grodzki r62ahski otrzymat rozkaz wyegzekwo- 
wania kosztow, zas^dzonych proboszczowi. Szlachta, wysypaw- 
szy niemalo grosza na palestrantow, kt6rzy jej naj^wietniej- 
szy zawsze wr6^yli rezultat (grube wzi^ od niej pieni%dze^ 
jurysta, niejaki Gniewosz), — postanowila oprzed siq egzeku- 



*) Przytaczaray ust^p przywileju Konrada z r. 1239, na kt6rym pro- 
boBZCzowie opierali prawa swoje do jurysdykcyi nad szlachty: ....Homines 2t- 
heri ac ascripticii cum omni uiilitate et servicio tantum dominorum suo- 
rum suljacebu/nt potestati m nullo cclsu a duce vel ab alio de ^us man- 
dato jtidiccmdi. Sed eorum dominorum audient judicia vel eorum quibus 
eo8 domini ipsorum comiserint judicomdos, (Kod. dypl. ks. maz. XIII). Pod 
tenninem 2i&m rozumieli proboszczowie szlachty. *) Feria 4-ta ante Festum 
Praesens B. V. M. Wyr. tryb. piotr. z r. 1760, ks. 403, f. 294. 
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€yi ^). Skoro burgrabia w towarzystwie trzech ^wiadk6w przy- 
byl do Dtugot^ki, — Mateusz Dlugol^cki tymi powitat go slowy: 
»nie ja sam tylko we wsi, ie was dyabli nosz^ do mnie*. 
Zl^kt siQ burgrabia i, milczgc, cum jurisdiciione sua bur^ 



') Poczet dziedzicow i posesor6w (haeredum et possesorum), prze- 
ciwko ktorym zapadt wyrok trybunalski: 

Biedrzyccy: Franciszek, Lukasz i Marcin, BobMscy: Lukasz, Maciej 
i Piotr. Borucki Walenty. Brodowscy: Andrzej i Jan. Budny Pawel. Ghel- 
stowscy: Andrzej, Bartlomiej, Jakob, J6zef, Krzysztof, Maciej, Michal, Sta- 
nislaw, Walenty i Wojciech. Ghotkowski Marcin. Giszkowscy: Jak6b, Jan, 
Joachim, Maciej, Marcin, Stanistaw, Tomasz. Damielowscy: dwoch Maciej6w 
i Walenty. Dami^ccy: dwoch Dyonizych, Hiacynt, Jakob, Krzysztof, Lukasz, 
Maciej, Marcin, dwoch Pawlow, Stanistaw, Walenty, Wawrzyniec. Dabkow- 
scy: Jakob i Stanislaw. Dlugot^ccy: Antoni, dw6ch Bartlomiejow, Blaiej, 
Gypryan, Jakob, dwoch Janow, Ignacy, Jozef, Karol^ Kazimierz, Lukasz, 
rzech Maciejow, Melchior, Piotr, dwoch StanisJawow, trzech Tomasz6w, 
Walenty i Wawrzyniec. Galecki Jan. Gierwatowscy: czterech Andrzejow, dwoch 
Filip6w, Jakob, Ignacy, Jozef, dwoch Kazimierz6w, Maciej, dwdch Marcin6w, 
tylui Stanislaw6w, tylui Walentych i Wojciech^ Glinkowie: Ludwik i Woj- 
ciech. Glaiewscy: Pawel i Wojciech. Golembiowski Jan. Gosiewski Pawel. 
Oozdziewscy: Albert i Stanislaw. Grabowski Antoni. Grzymalowski Piotr. 
Kolakowscy: Jakdb, Maciej, Mikotaj i Wojciech. Korczakowscy : Benedykt, 
dwoch Jakubow, Jan, Krzysztof, Ludwik, Michal, Wawrzyniec. Lasiwiccy: 
Leonard i Syl wester. Mierzejewscy: Adam, Aleksander, Andrzej, dwoch An- 
tonich, Franciszek, Jakob, Jan, trzech Maciejow, Marcin, Mikolaj, Pawel, 
Tomasz, Walenty i Wojciech. Mierzycki. Jakob. Modzelewscy: Benedykt, 
Fi*anciszek, Hiacynt, Kazimierz, Lukasz, Stanislaw. Napierkowscy: Bartto- 
miej, Jakob i Tomasz. Niesiob^cki Zygmunt. Noiewski Adam. Ochenkowscy: 
Adam, Antoni, Bartlomiej, Eranciszek, Hieronim, Jakob, Ignacy, Klemens, 
Pawel, dw6ch Stanislaw6w, Szymon, Urban, Walenty. P§ski Franciszek. 
Pulowski Jak6b. Radwatiski Eilip. Rogalski Jan. Rostkowski J6zef. RupiA- 
scy: Benedykt, Jan, Juljan, Pawel, trzech Stanislaw6w, Tomasz, Wawrzy- 
niec, Wojciech. Rusiecki Jakob. St^pnowscy: J6zef, Mikolaj, Wojciech. Stro- 
niawscy: Albert, Antoni, dwoch Jozefow, Krzysztof, Maciej. Suchciccy: Al- 
bert i Jozef. Sledziewscy: Adam, Benedykt, Jakob, Ludwik i Wojciech. Swi- 
derski Felicyan. Zabielski Tomasz. Zal^scy: Adam, Kazimierz, Maciej, Ste- 
fan, Tomasz. Zebrowscy: Franciszek, Ignacy i Kazimierz. Zerailieki Antoni 
i Zlotkowscy: Antoni, Stanislaw, Walenty, Wawrzyniec. Ogolem nazwisk 
czterdzieSci dziewi^c, imion — dwieScie pi^tnadcie. 
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grainali executaria nawiedzil KosU, gdzie Stanidaw Dhigol^cki, 
nic sobie z jego osoby nierobi^c narzekal na palestrantow: 
.dyabel wie tycb panow, jak dawno pieni^dze pobrali i jesz- 
cze bior^ i daj^ nas wzdawad!* 

Przera2ony burgrabia przenidsl si§ do Rupina-Starego. 
Niezastawszy Bartlomieja RupiiHskiego, udal si§ do s^siada, — 
Bartlomieja Dlugol^kiego, ktory wykrzykn^t: ,cuda sIq dziej^I 
dali^y i teraz po tynfdw dwa, b^d^c w R62anie do zezna- 
nia plenipotencyi z imc. panem Gniewoszem', — i burgra- 
biego odprawil z niczem. W Rupinie-Pokrzywnicy, w nie- 
obecnoi^ci Stanistawa Rupinskiego, Jan Brodowski oponowaL 
m6wi^c: .ja nie wiem, co si^ to dzieje, gdy2 bior% i nie 
przestaj^ brad pieni^dze, a wzdawad nas daj^*. W Rogalacb 
i Chojnowie r6wniei: si^ szlachta oparla; w Grolembiach To- 
masz Zabielski wolal: „cuda! ja nie wiem ni o czem i w to 
nie wchodz^*. W Ochenkach-Starych Pawel GIai:ewski pogro- 
zil mu kijem; w Ochenkach-Nowych Roch Ochenkowski z re- 
zygnacy^ przemowil: ^Bogu-^ polecid t^ kondemnat^ i pano- 
wie-<S to w kondemnatach chodz^'^. Nic burgrabia nie wsk6- 
ral i u Wojciecha ^ledziewskiego w ^ledziach , a w Gierwa- 
tach-Szeligach Jan Gierwatowski zna6 niczego nie przewidy- 
dywal, skoro si§ dziwil: |,co si^ u kata zrobilo! otoi ci widz§ 
nas umataj^!** W Gierwatach-Starych Wawrzyniec Zlotkow- 
ski r6wnie4 si^ tI6maczyl niei^wiadomo^ci^: »ojciec moj chory, 
ja nie wiem co oni robi^!* W Modzelach Franciszek Modze- 
lewski i Benedykt Korczakowski ^obaczymy, mowili, co to za 
kondemnata, poradzimy si^ jeszcze, to rzecz nie smiertelna*. 
W Ogonach Karola Ogonowskiego burgrabia nie zastal, a Wa- 
lenty Ogonowskr przywital niegrzecznie: ,nie tu do mnie, ale 
do starszych pryncypaWw*. W Mlynarzach Piotr Grzymalow- 
ski z przydomkiem »kr61" w przyst^pie dobrego humoru „nie 
to dla mnie, wolal, bo ja kr61**. Z Chrzczonek burgrabia r6w- 
niei wyjechal z niczem. W Korczakach, w zast^pstwie Jana, 
Krzysztof Korczakowski tl6maczyl si^ nieobecno^ci^ brata, 
w Gierwatach-Zarzecznych 4ona Antoniego Mierzejewskiego — 
nieobecno^ci% m^^a. W Dami^tacb Dominik Dami^cki ^^zoba- 
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czymy, wolal, co to za kondemnata, — poradzimy si^**. WGra- 
bowie nic burgrabia u Stanislawa D^bkowskiego nie zyskat, 
a w Bobinie energiczna mat^onka Wojciecha Sucbcickiego ta- 
kiemi go przywitala stowy: „nie masz m^^a w domu! bodaj 
dyabli zjedli z kl6tniami". W Nogawkach brat J6zefa Mierze- 
jewskiego groinie pomrukn^I, w Stroniawach Wojciech Stro- 
niawski, a w Chelstach Maciej Damielowski o niczem nie 
chcieli slysze6. 

Sceny powyisze dowodz^, ie pomi^dzy szlacht^ nie bylo 
solidarno^ci; niekt6rzy dla mitego spokoju radziby w dawnej 
pozostad pozycyi i nie nara^ad si§ na procesy a koszta. Po- 
niewai pionierami wyzwolenia byli Ogonowscy, przeciwko nim 
przeto pod wplywem egzekucyi szlachta stawata z niezado- 
wolnieniem i*gro:^b^. Gdy si§ burgrabia zjawil w Rogalach, — 
Franciszek Biedrzycki i Stanislaw Chetstowski „my koronni 
szlachta, wotali, nas niewinnie panowie Ogonowscy mataj^, 
wci^gaj^c w niepotrzebne dary i ekspensa, gdyi my, co si§ 
naleiy z d6br — zaspokoid niesprzecznie i prawa stuchad 
chcemy". Podobnie byl usposobionym Mikolaj Kolakowski 
z Chojnowa: »nie dali^my na to prawo i nie damy i o niem 
wiedzie6 nie chcemy, — my zgodni z grunt6w placid i s^dzid 
si§, jak dawno s^dzili^my**. W Cbrzczonkacb BarUomiej Bie- 
drzycki, Antoni Zat^ski i Andrzej Mroczkowski zapewniali: 
,my szlachta koronna, nie sprzeciwiamy si^ w niczem, jurys- 
dykcyi jestei^my podlegli** ^). Szlachta z Mierzejewa i Jawor 
zaraz w pocz^tkach do udzialu w procesie roiaiiskim naleiec 
nie chciala; obecnie za^, widz^c groyne oblicze burgrabiego, 
iartowala z s^siadow, dumna, 4e si§ nie narazita na wy- 
datki. 

Burgrabia spisal protokul i zloiyl go w grodzie; szla- 
chta, te jej na kondemnat^ trybunalsk^ slu^yta skarga male 
ohtentum^ — proces podniosla. 

Przywodzi znowu Benedykt Ogonowski, dziedzic cz^^ci 
na Ogonowie, Glaiewie, Cholewach, Zal^iu i Rawkach. Po- 



1) Wyroki tryb. piotr. z r. 1761, ks. 405, f. 16. 
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wolywal si^ w trybunale na wszystko, co przemawialo za 
obywatelstwem Sielunian; zwierzchnictwo nad szlacht% nazy- 
wat bezprawiem; podkopywal doniosloiid pokladanych przez 
proboszcza przywilej6w, wykazuj^c, te w nadaniu, uczynio- 
nera ko^ciolowi w r. 1203 przez ksi^cia Konrada, ^r6d wy- 
szczeg61nionych wsi biskupicb nie masz wzmianki o siedzi- 
bach szlacheckich. 6l6wny argument proboszcza, — dawno^d 
ziemsk^ — zbijal na zasadzie ekscept6w i konstytucyi. Wpraw- 
dzie ekscepta niewielk^ mu mogly zrobi6 przystug^, nie do- 
puszczaly bowietn dawnoi^ci tylko dla d6br takicb, kt6re kto^ 
zaj^I w sumie pieni^dzy, lub gdy byla w icb posiadaniu ko- 
bieta tytulem posagu^); — lecz za to konstytucye z wieku 
XVI zawsze dozwalaly dopominad si§ o bona, nullo jure adem- 
pta, — o maj^tno^d, odj^t^ bezprawnie ^). 

Staranna obrona niemaly przynioste rezultat Sprawa 
po kiikakrotnem opieraniu si§ o trybunal, w koiicu, w r. 1767, 
dekretem remissionis odestan^ zostata do sejmu*). 

Pod najwy^sz^ przycbodz^c instancy^, kazala szlachta 
napisac i wydrukowad gloi^ny w swym czasie memoryal, kt6ry 
tre^ci^ swoj^ obudzil w jednych wspolczucie, inriych komiz- 
mem formy pobudzat do ^miecbu. Dwa arkusze szkaradnie 
zadrukowanego papieru na pierwszej stronie mieszcz^ obszerny 
tytui*), na ostatniej — liczne podpisy i dwa olbrzymie bu- 



1) Vol leg. II, 941. preskrypcyi. «) Konstytucya z r. 1581 (Vol. 
leg. II, 1013): De boms nuUo jme receptis; z r. 1588 (Vol. leg. II, 1212): 
Bona nullo jure recepta. ^) Feria G-ta post Dom, Invocavit. *) Memo- 
ryal Szlachty niektorych Ziemi Lomziiiskiey y Rdiaiiskiey w liczbie okolo 
siedmiuset Obywatelow b§d%cych, na wsiach: Rupino, Gotembie, Ogonowo, 
czyli Zagnanowo, Grzymaly czyli Miynarze, Ochenki, Modzele, Sledzie, Dhi- 
gol§ka, Ghoynowo, Koski, Rogale, Chrzczonki czyli Grzymaly, w Ziemi Ro- 
iaiiskiey, Chelsty, Gisk, Korczaki czyli Klenczany, Dami^ty, Grabowo, No- 
gawki czyli Mierzejewo, Bobino, Stroniawy, Mierzejewo, Jawory Gierwaty 
w Ziemi LomziAskiey, w Powiecie Ostrol^ckim lei%cych. Dziedzic6w Contra 
abusivam JuHsdictionem Icb Mciow Xi§iy Proboszcz6w Plockich, ktor^ nad 
nimi, y Icb Dobrami przez uzurpacy^ bezprawnq. Tytuhi Xi^^cia y Xi^stwa 
Sielmiskiego przywlaszczaj^, po wypadlym z TrybunaJu Piotrkowskiego De- 
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kiety kwiat6w. Tre^6 skargi opatrzono obficie cytatami z przy- 
wilejow i kronik. Memoryat ten, krzycz^c^ napisany polszczy- 
zn^ i licznymi tak co do fakt6Wf jak ortografii przepelniony 
bl^dami, — podany zostal sejmowi. 

2adne paiistwo, glosi memoryal, nie znosi w sobie wy- 
j^tkowych prawodawstw i s^d6w, a tymczasem szlacbta sie- 
luiiska dit dot^d zostawala „pod ci^^arem przemo^no^ci i gd- 
fuj^cej nad niq,, acz bezprawnie, jurysdykcyi plockich pro- 
boszcz6w", CO ze wzgl^du na jej urodzenie i nature maj^tk6w 
jest krzyez^c^ nieprzyzwoitoiSci^. Wielkl jest nasz, m6wi 
szlacbta, dla dystynkcyi proboszcz6w szaeunek, nie pojmujeray 
jednak: na jakiej zasadzie wbrew prawom zmierzaj^ do udziel- 
no^ei i z jakiej raeyi pn^ si^ nad r6wno^6. Uciekamy si^ pod 
opiekQ wtadzy najwy^szej z t^ wiar^, ie nie dozwoli mocnym 
uciskad stabych, nie da poni2y6 i pozbawia6 dobr ziemskich 
wolnej cz^iSci narodu; przywrdei do obywatelstwa tych, kt6rzy 
przywykli sluiyd ojczyiinie, nie dopui^ei bezprawnie wynosid 
siQ ducbowieiistwu i zniesie ksi^stwo sieluhskie. Res, koilczy 
memoryal, quibf4s initiis crevit, solvetur iisdem. 

Pro^b^ t^ podano „z najgl^bszq, majestatowi najja^niej* 
szego krdla, pana najmito^ciwszego rekognicy%, z jak naj- 
przyzwoitszem dla najja^niejszej rzeczypospolitej uszanowa- 
niem** ^). 



krecie Bemiasionis na Seym Nayjadnieyszey Rzeczypospolitey Stan6w, podany. 
(B. m. i r., in folio). 

*) Na memoryale podpisali si§: Pawel z Gierwatow Dami^cki, Ma- 
ciej Dami^cki z Dami^t, Wojciech ze Stroniawna Stroniawach Stroniawski, 
Marcin Ciszkowski, Jak6b z Nogawek i na Nog^awkach Nogawka Mierzejew- 
ski, Stanislaw na. Rupinie RupiAski, Barttomiej na Dhigol^ce Dhigot^cki, 
Wojciech na Sledziach Sledziewski, Jan na Gotembiach Gotembiowski, Adam 
na Gierwatach Gierwatowski, Stanistaw na Modzelach Modzelewski, Antoni 
na Ochenkach Ochenkowski, Ignacy na Grzymalach-Mtynarzach Grzymalow- 
ski, Benedykt na Zagnanowie Ogonowski, Maciej na Bobinie Bobiiiski, Lukasz 
na Chehtach Ghetstowski, Maciej na Eorczakach-Klenczanacb Eorczakowski, 
Benedykt na Grabowie Grabowski, Jozef na Chrzczonkach-Mihinach Miluti- 
ski, Antoni na Ghojnowie Ghojnowski, Tomasz na Rogalach Rogalski. 

PISMA HI8T0RYCZNE. T. I. H 
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Z powodu burzliwycb wypadkdw politycznycb musiala 
skarga czeka6 dziewi^6 lat, nim ir6d uciszenia wewnQtrznego 
jej glos staby obit si^ o i^ciany posiedzeii sejmowych. Wobec 
zawieruchy konfederackiej, walki i katastrofy rozbioru nie- 
szczQi^cia partykularne doniosIoi$6 swoj^ tracity; iv6d niedoli 
powszechnej najwymowniejsze glosy roz^aleii musialy zmil- 
kn%6. Niedziw, te ^rdd takiej natury wypadk6w skarga szla- 
chty sieluiiskiej dopiero po uciszeniu si^ burzy, na sejmie Mo- 
kronowskiego w r. 1776 zauwai:on^ by6 mogla. 

Za zgod^ standw polecil kr61 s^dowi sejmowi, tebj 
po zarz^dzeniu w razie potrzeby zjazdu na grunt, za wyda- 
nymi na szesd tygodni pozwami, roztrz^sn^t spraw^ szlachty 
z proboszczem plockim i po dw6ch kondemnatach lub, skoro 
strony stawi^ si^, — jednym dekretem rozstrzygn^I j^ final* 
nie ^). 

Pomimo orzeczenia konstytucyi sprawa szlacbty sielud- 
skiej przez s^d sejmowy odestan% zostala znowu do trybu- 
nalu, CO przypisa6 naleiy wplywom proboszcza. Krzysztof Hi- 
lary Szembek w wielkich u krola byl laskach i niemal^ w na- 
rodzie mial vrzi^ioii. Gdy w r. 1776 jechal do Warszawy, by 
osobi^cie na sejmie Mokronowskiego popierad spraw^ ze szla- 
chty, — spotkal go zaszczyt podw6jny: otrzymal koadjutory^ 
przy biskupie plockim Poniatowskira i z polecenia stanow 
z podkanclerzym litewskim Chreptowiczem powolany zostal 
do udzialu w pracy prawodawczej, kt6rej dokonania podj^I 
siig J^drzej Zamojski. Takimi okryty splendory, a rozlegle 
z najpierwszymi m^^ami w kraju maj^cy stosunki, — i w s%- 
dzie sejmowym zastugiwal proboszcz na wzgl^dy. 

Byd mo^e, ie i opinja, niekorzystnie w tych czasacb 
usposobiona wzgl^dem drobnej szlachty, wplyn^la na zwlok^ 



Kaidy podpisywai 8i§ we wiasnem i w imieniu wszystkiej braci, w tejie 
wsi zamieszkaiej. Mierzejewski obok swego nazwiska zaznaczyh scdva 
deducHone nobUUcm, Nie wszyscy byli piSmienni: wladaj^cy pi6rein kre- 
iSlili: podpisujf aif lub: manu propria; — obok nazwisk niepi^miennych, 
a takich 6r6d wyliczonych bylo dwunastu, — iadnych nie ma dodatkow. 
*) Vol. leg. VIII, 887. Zlecenie s^dziom sejmowym. 
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w wyzwoleniu Sielunian. Publicyi^ci drugiej polowy wieku 
XVIII patrzali na ni% jako na iywiol niedojrzaly i nie bez 
slusznoiSci radzili ograniczy6 jej udzial w tjciu pahstwowem. 
J^drzej Zamojski*) szlachtg nieosiadl^ wyklucza z sejinik6w 
i zjazd6w; do urz§d6w i poselstw dopuszcza tych tylko, kt6- 
rzy z d6br wlasnych 6.000 zit. maj^ intraty. Wedlug KoB^- 
taja*) jedynie posiadacze 7^2 wl6k ziemi maj^ obejmowa<5 
urz^dy i nale^ec do obrad. Biskup Adam Krasii^ki, zowi^cy 
szaraczkdw drobiazgiem i holyszami, w ograniczeniu ich dzia- 
lalno^ci publicznej szedl jeszcze dalej. 

Takiego byla zdania partya post^powa. Mo^nowtadcy, 
stoj^cy w obronie hasel konserwatywnych, utrzymuj^cy szla- 
cbt§ na swym ^oldzie, ujmowali si^ za ni^, nie dla tego jed- 
nak, i:eby jej niezawisIo^6 zapewnid, lecz iehj zale^nej, cho6 
niepozbawionej powagi politycznej , u^ywad za narz^dzie 
w swem r^ku. — 

Wobec takich opinii los szlachty naszej interesu nie bu* 
dzit; — zapomniano by o niej, gdyby si^ sama na ci^gle nie 
zdobywala wysiiki i gdyby nie kilku przyjacidt wolno^ci, kto- 
rzy jej na sejmie wielkim podali r§kQ. 

Szlachta sieluiiska zbiegia w r. 1790 na sejmik ro^aiiski 
i ubiagata zieraian, te zobowi^zali nowo-obranych posldw: pod- 
komorzego r62aiiskiego Earskiego i szambelana Kazimierza G6r- 
skiego do zaJQcia sig jej sprawq,. Zna6 szlachta sejmikowa spraw^ 
uci^nionych przej^ta si^ szczerze, skoro w instrukcyi, danej 
podom, wtadz^ absolutn^ proboszcza nazwata niepraw^, przy- 
wtaszczon% usurpative, i 2^data wyzwolenia Sielunian. 

Za porozumieniem si^ z poslami r62aiiskimi szlachta 
proboszczowska 21 stycznia z r. 1791 zwr6cita si§ do sejmu 
z pro^b^ nast^puj^p%: 

„Zaledwie przy granicach Sielunia mieszkaj^cy obywatel 
wierzyd temu mo^e, te w parafii sieluiiskiej kilkaset na ziera- 



' ») Zbi6r praw s^dowych etc, Warszawa, 1778. Gz§^<5 I. XVf. § 7. 

•) Do St. Malachowskiego ref. kor. o przyszlym sejmie anonyma list6w 
kilka. 1788. H, 86. 

11* 
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skich swoich dziedzicznych wioskach i gruntach mieszkaj^cej 
szlachty nie ma opieki krajowego prawa i tyle nad sob^, ile 
jej ma poddany rolnik katdego szlachcica. Rolnik, je^eli co 
do osoby i maj^tku jest wtasno^ci^ swego pana, co do 2ycia 
jednak jest wlasno^ci^ narodu, kiedy 2ycie jego prawami na- 
rodu wyj^te z pod wladzy pana, a wladzy magistratur krajo- 
wych oddane; ijcie za^ szlachcica parafii sieluAskiej jest wla- 
sno^i^ samowolnej woli proboszcza plockiego, ktoren nic in- 
nego, jak tylko sam^ przemoc wzi^wszy za fundament, wy- 
budowal na nim gr6d sieluiiski i w nim kryminalne osta- 
tecznie na szlachtQ swej parafii pisal dekreta. 

Jeieli, Najja^niejsze Rzeczypospolitej Stany! peini jeste- 
scie wiecznej slawy, iei^cie wydobyli egzystency^ narodu z pod 
przemocy zewn^trznej ; jeieli sprawiedliwie ufacie, it narod 
wdziQCzno^6 za te dziela wasze do najodieglejszej zaniesie po- 
tomno^ci; — nie gardzcie jednak holdem rownie czulej wdzi^cz- 
no^ci kilkuset szlachty prawdziwej i obywatel6w ksi^stwa ma- 
zowieckiego w ziemi lom^yiiskiej 1 ro^aiiskiej, w paraQ'ach 
sieiuAskiej, gq,sewskiej, goworowskiej i rzekuiiskiej b^d^cych; 
wyjmijcie ich z pod jarzma przemocy proboszcza plockiego, 
kt6ry im ani do ^adnego w Polszcze stanu, ani do ^adnego 
narodowego prawa opieki nale^ed nie dopuszcza, ale si^ nad 
nirai z absolutnq, wladzq, najwyiszym panem byd mieni. 

Objektem uchwal waszych teraz, Najja^niejsze Stany, 
jest porzq,dek sejmikowania; wierzymy, it przyiSpieszycie, kto 
ma sejmikowa6? Oddalibyi^my sami dobrowolnie na lup prze- 
mocy nasze przywileje, gdyby^my w tem miejscu opui^cili za- 
niei^d najgl^bsz^ pro^b^ o przywr6ceme nam onych. 

Chocia^ przemoc ma za najgruntowniejszq, zasad^ swo- 
jej wladzy nad nami, te czas diugi jej uiywala; nie ma jed- 
nak tej przeciwko pr6iJb naszych skutkom broni, aby^my na 
t§ przemoc milczeii: pr6cz dawnych na ni^ urz^dowych skarg 
w roku 1760, udali^my si^ do sq,du ziemskiego r6iaiiskiego 
z proboszczem plockim o powr6cenie nam zaszczyt6w r6wno- 
^ci; sq,d ziemski r6iaiiski, forum przed sob^ uznawszy, ktore 
proboszcz plocki ekscypowal, dopu^cil apelacyi, przez pro- 
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boszcza zalo^onej do trybunalu piotrkowskiego ; trybunal 
piotrkowski odestal i^t spraw^ na sejm, a sejm 1776 r. po 
rozpoznaniu naszych przywilejdw i sprawy odeslal znowu do 
s^ddw sejmowych. Lecz czas 6w, przemocy sprzyjaj^cy, nie 
byl czasem, wymierzaj^cym kaidemu co jest jego wtasno^ci^^ 
i dla tego wlasno^^i naszych zaszczyt6w, b^d^c dot^d korzy- 
i^ci^ przemocy, staje si^ teraz z najwi^kszg nasz^ radoiici^ 
waszej, Najja^niejsze Stany, sprawiedliwo^ci i czulo^ci skut- 
kiem. 

Je2eli nie ma mocniejszego fundamentu przeciwko nam 
proboszcz ptocki nad diugie i ci^gle, a zawsze absolutne 
i udzielne nad nami panowanie, — niechie sIq wlasnem do- 
^wiadczeniem przekona, te diugie wieki uptyn^d musiaty, nim 
Opatrznoi^6 takim kr6Iem (jakim jest dzii^ taskawie panuj^cy) 
osadzita tron polski i nim tak czulych i sprawiedliwych wy- 
data na ^wiat prawodawcow, ktprzy, zl^czeni wraz z kr61em, 
i egzystency^ narodowi wr6cili i, ludzko^ci^ natcbni^ci, odda6 
ka^demu sluszno^d i podgarn^d wszystkich mieszkaiic6w ziemi 
polskiej pod og61n^ prawa opiek^ za jedyny eel swego usilo- 
wania sobie naznaczyli. 

Czyli wi$c s%dy sejmowe, jak wyrzekia konstytucya 
1776 r., ,czyli osobna deputacya, jak si^ praktykowalo w in- 
teresie siewierskiej szlachty, z woli Najja^niejszych Stan6w wy- 
znaczona, przedsigweiimie roztrz^iJnienie praw naszych i przy- 
wilej6w; z najgl^bsz^ jednak pokor^ dopraszamy si^ Waszej 
Er61ewskiej Mo^ci, pana naszego miloiSciwego, i Najja^niejszych 
rzeczypospolitej Stanow, aby w czasie tera;iniejszym powszech- 
nego uszcz^^liwienia narodu my taki:e i potomstwa naszego 
uszcz^^liwienia Waszej Krolewskiej Moi^ci i Najja^niejszym Sta- 
nom winni zostali. Przeszte albowiem wieki s^ nauk% i ostrze- 
ieniem dla przyszlych, \i gdyby ta tak pomyiSlna pora nie 
stala sIq dla nas upewnieniem, do kt6rego w narodzie pol- 
skim nale^ed mamy stanu i czy mamy. nale^ed do opieki 
prawa krajowego? — moieby albo na zawsze trzeba zostad 
lupem przemocy, albo dhigie czeka<S wieki tak czulych i spra- 
wiedliwych urodzenia si§ prawodawcdw. 
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Jeteli proboszcz dzisiejszy plocki, m^t ze wszech miar 
godny, Iq opinj§ i zaufanie w Stanach Najja^niejszych mied 
musi, jak^ my napetnieni zostajemy; skrzywdzalby sam sie- 
bie, gdyby cbciat onikad oddania swoicb przywtaszczeii, kt6re 
poprzednicy jego prawami udzielnoM byd mienili, pod wyrok 
albo samych Najjaiiniejszych Stan6w, albo z poi^rodku ich wy- 
znaczyd mianej deputacyi, czy wreszcie s^zidw sejmowych, 
r6wnie z os6b sejrouj^cych, dziii wybranycb. My szlachta pa- 
rafli sieluiiskiej, goworowskiej, g^sewskiej, rzekuiiskiej z naj- 
wi^kszem zaufaniem i ochot^ oddajemy si§ pod ten wyrok, 
lito^ci i skoiiczenia uciskdw naszycb jak najpokomiej dopra- 
szamy si^. 

W. K. M. P. N. MUo^ciwego 
Najjai^ejszych Staa6w 

Wicrni poddani. 

Pawet na Ogonach Ogonowski swoim i ianych wsp6t- 
s^siadow iTnieniem mp. Stanistaw na Modzelach Modzelewski 
w swym i innych obywatelow imieniem mp. Tomasz na DIu- 
got^ce Dlugol^cki swym i innych imieniem mp. Stanistaw na 
Rupinie Rupihski swym i innych imieniem mp. Maciej na 
Chelstach Ghetstowski swym i innych imieniem mp. Lukasz 
na Ciszku Ciszkowski swym i innych imieniem mp. Piotr 
Kwiatkowski swoim i innych wspo)obywatel6w imieniem mp.'^ ^). 

W par^ dni potem, na sesyi sejmowej d. 24 stycznia, 
Gdrski wni6sl projekt wyznaczenia deputacyi do rozpoznania 
przywilejow stron, b^d^cych w sporze, i domagal si§ osta- 
tecznego rozwi^zania sprawy, agituj^cej si§ od lat czter- 
dziestu *). 

Poniewaz kwestye wainiejsze, mianowicie prawo o sej- 
mikach, zaj^Iy iiwag^ prawodawc6w, — projekt Gorskiego 



1) ProSba pokorna obywatel6w szlachty czterech parafii, a 8zczeg61- 
nie sieluiiskiej, do Najja^niejszego Krola Imci i Przedwietnych Rzeczypospoli- 
tej zgromadzonych Stanow d. 21 mies. stycznia 1791 r. podana. Druk, bez 
ra. i r., in /"., V» arkusza. ^) Gazeta narodowa 1 obca z r. 1791. Nr. 8. 
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poszedt w odwlok^. Na sesyi 1 lutego zapadia ustawa dla 
Sielunian niezmiernie groi^na: szlacbta na gruntach duchow- 
nych, cho<^b7 prawem dziedzicznem osiadia, lecz wladzy 
zwierzchniej prywatnej podlegia, do placenia czynszu, daniny 
albo do jakiejkolwiek prywatnej z grunt6w poslugi obowi^- 
zana, nie ma prawa glosowad na sejmikach^). 

Ustawa ta dotyczyla bezpoi^rednio Sielunian, jako pod- 
leglych osobie prywatnej. 

Po zwioce dwumiesi^cznej, na sesyi 29 marca Gorski 
o podanym 24 stycznia projekcie przypomnial, z mocy in- 
strukcyi wstawiat siq «za uci^nion.*| szlacht^, zwan^ sieluii-' 
sk^", i upraszal, aby jej sprawiedliwo^d przy^pieszyd. Sekre- 
tarz sejmowy, Antoni Siarczyi^ski, projekt 66rskiego odczytal 
w te slowa: i,6dy szlacbta w ksi^stwie mazowieckiem, zie- 
miach: lom^yiiskiej i rd^aiiskiej, w parafjach sieluiiskiej, g^- 
sewskiej, goworowskiej i rzekunskiej osiadlo^ci swe ziemskie 
maj^ca, zanosi skargi przeciwko proboszczom plockim, ii, ci, 
z ukrzywdzeniem rdwno^ci szlacbeckiej, przywiaszczad sobie 
jurysdykcy^ nad ni^ usiluj^ i tg okolicznoi^d ju^ konstytucya 
z r. 1776 objgla, — przeto dla rozpoznania wzajemnych praw 
i przywilej6w wyznacza sig deputacyg, kt6ra w tej okoliczno- 
^ci opinJQ swoj^ do stan6w przyniesie*. 

Na odczytany projekt jednomyi^lna zapadia zgoda; z po- 
lecenia kr61a marszaiek w. k. Mniszecb zamianowal do depu- 
tacyi senatorow: kasztelana malogoskiego Bystrzanowskiego, 
wojewodg mazowieckiego Malachowskiego i kasztelana m^ci- 
slawskiego Gbrapowickiego. Marszatek sejmowy, Stanislaw 
Matacbowski, wezwal do deputacyi z Matopolski post6w: san- 
domierskiego, podsgdka ziemskiego radomskiego Strasza; lu- 
belskiego, starostg dypultyckiego Suflfczyiiskiego; z Wielkopol- 
ski: ro^aiiskiego, cbor^tego Glinkg i nurskiego, podstolego 
Zieliiiskiego. Marszaiek konfederacyi litewskiej, Kazimierz Ne- 
stor ksi^ig Sapieha, powolal: posla pihskiego, podstaro^ciego 



*) Prawo sejmikach r. 1791, § 5. 
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i miecznika Mateusza Toporego Butrymowicza i inflanckiego, 
vice-brygadyera kawaleryi narodowej Kublickiego ^). 

Wybor, szczeg61nie marszalka Sapieby, dla szlachty sie* 
luiiskiej wypadi szcz^iJliwie. Butrymowicz, wybitny przemyslo- 
wiec, iarliwy obroiica 2yd6w, dobry m6wca, przeciwny byl 
wszelkiemu wyo3obnianiu si^ z paiistwa, z zasady przeto b^- 
dzie glosowad za szlachty. Eublicki, ^Litwin barczysty i brzu- 
chaty, z w^sami zawiesistymi i Ibem golonym" *), r6wniez 
przeciwny byt ujarzmianiu szlachty przez moc prywatn^. 

Nad roztrz^saniem sprawy sieluiiskiej deputacya stra- 
wila o^m miesi^cy. Zna6 glo^no ujawniala swoj^ dla szlachty 
sympaty^ i nie taiia si<^ z zamiarem wyzwolenia szaraczkdw^ 
skoro proboszcz owczesny, Marcin Szeptycki, przed wygoto- 
waniem jeszcze projektu stanql przed niq i, niechc^c nara- 
2ad si§ na despekt, za zezwoleniem kapituly dobrowolnie 
zrzekl si^ wszelkiej wladzy nad szlachty sieluiisk%. 

Na sesyi 29 listopada marszaiek sejmowy otworzyl 
obrady od wysluchania przygotowanej przez deputacya opinii. 
Zaj^l glos wydelegowany do zdania relacyi Butrymowicz. Du- 
chowieiistwo, m6wil, zostawszy panern obszar6w, nadanych mu 
przez ksi^^^t, tak si^ uniosto ambicy^, te nie chcialo zna6 
iadnego z ich obr^bu wyl^czenia i nietylko rozci^galo jurys- 
dykcy^ swoj^ nad zamieszkal^ w s^siedztwie szlachty, lecz 
nawet oplatami na rzecz proboszczow i kapituly plockiej 
obci^iylo jej dobra. Szukala szlachta sprawiedliwoi^ci w ziem- 
stwach, trybunalach i sejmie, jednakie, rujnuj^c si^ przez 
p6ltrzecia wieku, nie zdolala si§ oprze6 przemocy i ambicyi. 
W dniu dopiero dzisiejszym potrojnie winszowad sobie po- 
winna, ie widzi na tronie kr61a Polaka, znanego z milo^ci 
wsp6lrodak6w, z m^dro^ci, sprawiedliwoiSci i cnoty; ie zwraca 
8i§ do tego sejmu, kt6ry, potargawszy odwainie wi^zy obcego 
wplywu, calemu narodowi zabezpiecza wolnoi^c rzeteln^; 4e 



1) Gazeta narodowa i obca z r. 1791. Nr. 27. ») Gzartoryski. 4y- 
wot Niemcewicza, sir. 265. 
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ma do czynienia z pelnym sentymeht6w rzetelno^ci, wolnyin 
od przes^du i ambicyi ksi^ciem proboszczem Szeptyckim, kt6ry 
sam uznal za rzecz nieprzyzwoit^ przywiaszczad jurysdykcy^ 
nad szlacbt^ w ksi^stwie sieluiiskieni. Proboszcz Szeptycki, 
koliczyl Butrymowicz, zaslu^yl na to, ii depuiacya niesie za 
nim najiisilniejsz^ do standw pro^b^, aby go polecily wzgl^- 
dom monarchy. 

Nast^pito czytanie projektu. Szlachta, — wedlug zdania 
deputacyi, — posiadlo^ci ziemskie otrzymawszy od ksi%^^t, 
z powodu jedynie niejasnoi^ci tekstu nadanych ko^ciolowi 
plockiemu przywilej6w weszia pod jurysdykcy^ probosz- 
cz6w. 

Na opinJQ deputacyi jednomyi^lna na sejmie zapadta 
zgoda; stan^to prawo p. t: ,Sprawiedliwo^6 dia szlachty'. 
Prawo to znosi w^tpliwe w przywilejach wyrazy, uwalnia Sie- 
lunian od podatkdw, jurysdykcyi i wladzy duchownej. Od 
tego czasu Sielunianie ze sprawami swemi udawa6 si^ b^dq, 
do s^d6w ziemskich, ponosz^ ci^^ary koronne i korzystaj% 
z prerogatyw og61nych. Ksi§gi sieluiiskie, dotycz^ce posesyi 
szlacheckich, w przeci%gu dwoch miesi^cy od daty prawa maj% 
by6 przeniesione do kancelaryi ziemskiej r62:aiiskiej. Przy roz- 
graniczaniu wiosek wszelkie w^tpliwo^ci rozstrzygane byd maj% 
na zasadzie przywilej6w i dokument6w, b^d^cych w posiada- 
niu rycerstwa; spory, jakie kiedykolwiek istnialy pomi^- 
dzy proboszczami i szlacht^^ podlegaj^ na zawsze umo- 
rzeniu ^). 

Doczekala si^ wi^c szlachta od tak dawna upragnionej 
wolno^ci. 29 listopada byl dla niej, jak i dla obywateli ksi^- 
stwa siewierskiego, ktorzy jednoczeiSnie wyzwoleni zostali z pod 
wladzy biskup6w krakowskich, — dniem ostatnim poddan- 
stwa. Proboszcz Szeptycki, na wniosek, ponowiony przez po- 
sta wotyiiskiego, ^wi^toslawskiego, i skutkiem rekomendacyi 



^) Gazeta narodowa i obca z r. 1791. Nr. 97. 
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marszalkdw, utrat^ siedmiuset poddanych wynagrodzit sobie 
podzi^kowaniem monarchy. 



Rz^dy proboszcz6w dla zamieszkalej w ksi^stwie sieluii- 
skiem ludno^ci byly macosze. Przewodnicy w mrokach 2ycia 
doczesnego nie zdobyli siQ na 2adn^ w swem ksi^stwie szkolQ. 
A na zalo^enie jej tak samo proboszczom nie braklo ^rod- 
k6w, jak i wzor6w w tym wzgl^dzie. Biskup Noskowski przy 
wszecbnicy krakowskiej dla mtodzie^y mazurskiej zalo^yl bursQ 
„ 10.000 zit na to wysypawszy"; do szkoly pultuskiej, ci^gle 
j^ zasilaj^c funduszem, sprowadzat najlepszych nauczycieli ^). 
Podlasianin, prymas Felicyan Szaniawski, sto tysi^cy ztotych 
wyloiyi na konwikt dla ubogich student6w w Lukowie *). Po- 
tentaci sielunscy o o^wiat^ swych poddanych nie troszczyli si§ 
wcale. Swi^cicki tyle tylko o dobrach sielunskich umial powie- 
dzie6, te podlegaj^ wladzy proboszcza plockiego i te zamie- 
szkala w nich ludno^6 jest ubog% a ciemn^, — gens dbscura 
neque opibus potens '). 

W stolicy ksi^stwa, w Sieluniu, nigdy nie bylo porz^d- 
nej swi^tyni, ani odpowiedniej obslugi ko^cielnej. Pragn^l za- 
radzic zlemu Hieronim Cielecki, lecz zabiegi jego obrdcone 
zostaly w niwecz. 

Cieleeki powzi^l zamiar wyposa^enia przy ko^ciele pa- 
rafjalnym w Sieluniu proboszcza i czterech mansyonarzy; 
w tym celu za 26.000 zlt. kupil dwie wioski w wojewddztwie 
poznaiiskiem: KamienicQ i Snowidowo. Przechodzq,c w r. 1626 
na katedr^ plock^, darowal nabyte dobra swemu synowcowi^ 
proboszczowi sieluiiskiemu Zygmuntowi, zobowi^zuj^c go, aby 
z 10.000 intraty 4.000 obracal na utrzymanie mansyonarzy, 
reszt^ zas dla swych nastQpc6w, ktorymi raieli by6 zawsze 



1) Niesiecki. Herbarz. VI, 577. «) L^towski. Katalog. H, 233. 
8) U Mizlera. I, 489. 



— 171 — 

czlonkowie rodziny Gieleckich. Z 6.000 ziotych obowi^zany 
byl proboszcz utrzyma6 oltarz i aparaty koi^ielne; ku obslu- 
dze duchownej 2ywi6 kleryka i restaurowa<i dom mansyona*- 
rzy, kt6rzy mieli codzieimie i^piewad w koiiciele t. z. offidum 
jfarvum, w poniedziaiki, Srody i pi^tki msz^ czytad za zmar- 
lycb Gieleckich, co kwartal zai^ odprawiad za nich nabo^eil- 
stwo ^alobne. Po ^mierci Hieronima egzekutorowie testamentu: 
Piotr Gembicki, biskup przemyski, i Zygmunl Gielecki, nadw- 
€zas proboszcz poznaiiski, kanonik plocki i przelo^ony man- 
syonarzy sielunskich, mjil testatora zmienili: sprzedawszy 
wioski za 30.000 ziotych pods^dkowi poznaiiskiemu, Luka^ 
szowi Gieleckiemu, z sumy tej 10.000 przeznaczyli dla man- 
syonarzy, przeniesionych do Ptocka, a 8^/o od 20.000 na 
ksztalcenie czlonka rodziny Gieleckich. W wieku XVIII alta* 
rzy^ci upadli; przeznaczony dla nich fundusz wcielono do ma- 
j^tku kapituly plockiej *). 

W taki spos6b zamiar Gieleckiego, aby przy koiSciele 
sieluiiskim odpowiednia funkcyonowala posluga, poszedl na 
marne. Eoi$ci6I w Sieluniu, erygowany w r. 1387 przez bi- 
skupa Scibora, zbudowany byl z drzewa i swiecU ub6stwem. 
Ody w roku 1691 splon^l, — wzniesiono kaplic§. Kaplic§ 
w r. 1780 r6wnie2 pochlon^I po^ar; na jej miejscu diugo ^dla 
wygody^ paraQan istniala szopa, zbudowana w slupy i dyle, 
pokryta slom^. 

Sam Sieluii, stolica ksi^stwa, byl n§dzn^ wiosczyn^. 
Umieszczony w pozycyi do^d przyjemnej na wzg6rzu, — oka- 
zalo^ci^ budowli nie odznaczal si§ nigdy. Przywilej6w nie mial 
iadnych, nie odbywaly si§ w nim nawet targi*). 

Jak Stan samego Sielunia, tak i wszystkich maj^tk6w 
proboszczowskich byl marny. Wedlug rewizyi, odbytej w ro- 
ku 1785 przez delegowanych kanonikdw plockich: Andrzeja 
Ghaliiiskiego i Wiktora Wargawskiego, we wszystkich kluczach 
zabudowania zupelnemu ulegly zniszczeniu '). Upadek ten st^d 



^) Krzyianowski, Katedra piocka, str. 35. >) Gawarecki. Przywileje 
nadania i swobody, str. 301. ^) Tamie, str. 201. 
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zapewne pochodzil, ie proboszczowie osobi^cie zarz^dem d6br 
swoich zajmowali si^ rzadko, oddawali je bowiem w r^ce 
dzier^awcbw, kt6rzy, unikaj^c naklad6w i eksploatacy^ tylka 
inajq,c na celu, doprowadzali wszystko do ruiny. 

Z wyzwoleniem rycerstwa z pod wladzy proboszcz6w 
nie przestalo istnie6 ksiQstwo sielunskie. Do utrzymania go 
nadal przyczynila si^ powolno^d, z jak^ ks. Marcin Szeptycki 
zrzekt si§ dobrowolnie wladzy nad szlacht^. Do lego wniosku 
upowa^nia r62nica tonu, z jakim wyra^ano si^ o proboszcza 
na sesyach s^'mowych w styczniu i marcu r. 1791 i, z dru- 
giej strony, na sesyi 29 listopada. Posel G6rski m6wil o szla- 
chcie lom2yiisko-r62aiiskiej i o proboszczu plockim, niewspo- 
minaj^c o ksi^stwie sieluiiskiem; w takim samym tonie odzy- 
wal si§ pa sesyi 29 marca. Tymczasem Butrymowicz na po- 
siedzeniu 29 listopada ci^gle prawil o ksi^stwie i ksi^ciu pro- 
boszczu; ^wi^toslawski za^ ksi^cia Szeptyckiego zalecat do 
rekomendacyi kr61owi. 

Sejm czteroletni w zamian za rezygnacy^ proboszcza 
z pretensyi do zwierzchnictwa nad szlacht^ uprawnil tytui 
ksi^cia sieluiiskiego. 

PrzetrwaZo ksi^stwo do ostatniego rozbioru rzeczypospo- 
litej, Rz^d pruski, kt6remu przypadia czq^6 Polski pomi^dzy 
Pilic^, Bugiem i Niemnem, — dobra sieluiiskie obr6ciI na 
wlasno^cS skarbu. W r. 1807 dobra sieluiiskie darowane zo- 
staly marszalkowi Ney'owi. Na mocy ukazu z d. 2 maja r. 1813 
przeszly na w}asnoi^6 paiistwa. Rz^d pruski proboszczowi ka- 
tedry plockiej, ks. Pra3;mowskiemu, corocznie po 16.600 zio- 
tych wyplacal, co czynily i nast^pne dopoty, ai w r. 1817 
zostal biskupem. Nast^pca Pra^mowskiego , Antoni Lubo- 
radzki, po nowem uregulowaniu dyecezyi na mocy bulli ex 
imposita nobis z d. 30 czerwca r. 1818, — pobieral stalej 
pensyi jako proboszcz katedralny zlL 3.000, lecz tytulu ksi^-^^ 
cia sieluiiskiego zaniecbal. Pra^mowski wi^c byl ostatnim ksi^- 
ciem sieluiiskim. 



DROBNA S^LACHTA 



W KROLESTWIE POLSKIEM. 



A rozrodzone szlacheckie ich plemlQ, 
Jako szarancza pokrywszy tain zlemiQ, 
Do czego kiedy ojczyfnle siQ zgodzi?... 

Miaskowski. »Na schwal Mazur6w«. 



Jedn^ z wielu charakterystycznych cech procesu prze- 
srio^ci naszej jest wytw6r szlachty, od wla^ciwego jej stroju, 
sposobu osiedlenia i szczup}ych maj^tnoi^ci zwanej chodaczkow^^ 
siermi^^n^, kapotow^, zai^ciankow^, okoliczn^, zagonow^, cz^st- 
kowq, lub drobn^. 

Wyr6sl ten produkt wyt^cznie prawie z piask6w Mazo- 
wsza i na nich rozpocz^t prac§ dziejow^; z czasem jednak^ 
falami kolonizacyjnej powodzi rozpartszy ramy ziemi rodzin- 
nej, rozplyn^l si^ po nieobj^tych okiem obszarach Ukrainy, 
Podola, Wolynia, Rusi Czerwonej i Litwy. 

W siedzibach litewsko-ruskich wywracal Mazur odwie- 
czne lasy, osuszal biota cuchn^ce, wyplaszal drapie^ne zwie- 
rz^ta i t§pi} ptazy; na przestrzeniach, oczyszczonych z zaro^li, 
ziemi^ jalow^ spulcbniat sw^ soch^ i kultur^ zachodni^ wpro- 
wadzal do krain, w kt6rych dotychczas pod cieniem odwie- 
cznych jodel dziki jedynie kwitl porost 

Obok plodnej w nast^pstwa pracy okolo roll, szlaehta 
mazurska, kolonizuj^c si^ na Litwie i Rusi, obyczajami swymi, 
wiar^ i j^zykiem zasiewala wsz^dzie pierwiastek polski; upo- 
dobniala do siebie Iudno^6 miejscow^, oswajala j^ z instytu- 
cyami rzeczypospolitej i zacierala przepa^d, jak^ wytworzyla 
przeszto^d pomi^dzy Eoron^ a prowincyami wschodniemi. 

Rodzimo-cywilizacyjna misya klejnotnych Mazur6w sta- 
nowi dodatni^ strong ich pracy dziejowej; lecz z drugiej strony 
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pewn^ jest rzecz^, te ci satni pionierzy kultury polskiej przez 
oddzialywanie na sprawy paiistwa o szwank przyprawiali jego 
organizm. Mazurowie przylo^jli sw^ r§k§ do wielkiej reakcyi 
klerykalnej; stwarzali zam^t szkodliwy przez ci^gte podnosze- 
nie chor^gwi zawichrzeii religijnych; upowszechnili w spra- 
wacb publicznych przedajnoi^d, nios^c slu^y magnatom i pa- 
nom; wsp61udzialem swoim podniecali zaci§toi$6 stronnictw 
politycznych; na elekcyach i sejmikach byli burz^ najsro^sz^. 
Ptomieii anarchii wewn^trznej w znacznym stopniu szerzyt si^ 
od podmuchu mazurskiego. 

Na przeszlo^d szlacbty mazurskiej zlo^yla si^ obfita gra 
i^wiatel i cieni: zagonowcy bogat^ maj^ history^, ktorej zba- 
danie mogloby niemalo u^yczyd i^wiatla ku odgadni^ciu zja- 
wisk znaczenia pierwszorz^dnego. 

Z upadkiem rzeczypospolitej sfera dzialalno^ci drobnej 
szlacbty zostala ograniczon^: przez zawarcie areny polity cznej 
musieli zagonowcy zamkn^c si^ w szczuplym zakresie stubby 
prywatnej, urz^du, spekulacyi lub zaj^6 ziemiaiiskich. Ekono- 
m6w, gajowych, karbowych, gumiennych, ksi^iy, urz^dnikow 
i spekulant6w dostarczyli niemato, w wi^kszo^ci jednak w za- 
wodzie rolniczym szukali podstawy bytu i do roku 1864 wy- 
I^cznymi byli przedstawicielami malej wtasno^ci ziemskiej, 
reprezentowanej dzisiaj przez w}o^cian. 

Praca nasza przedstawia wizerunek owej wi^kszoSci rol- 
niczej. Chocia^ materyatu do charakterystyki dostarczyla nam 
przewa^nie szaraczkowa rzesza ciechanowsko-zawskrzyiiska, to 
jednak podanych tu spostrze^eii nie nale^y zbytecznie lokali- 
zowad, albowiem drobna szlachta w granicach dawnego ksi^ 
stwa mazowieckiego i zachodniej polowy Podlasia rysy po- 
siada wsp61ne. Jedynie litewsko-ruska pod wzgl^dem obycza- 
jowo-ekonomicznym stanowi grup§ odr^bn^. 
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I. 

Miejsce, g^sto^6 osiedlenia i wieloSc szlachty. — Liczba posiadanych przez 
iii% wlok ziemi, przed^tna rozleg}oii6 cz^tek i przypuszczalna ilod6 dro- 
bno-szlacheckich wiosek. Nomenklatura osad, nazwiska i przydomki. — Drogi, 
dom i mieszkanie, ogrody, zabudowania i podw6rze, wygl^d szlacbeckiej sie- 

dziby i calej osady. 

GI6wnem siedliskiem drobnej szlachty , zamieszkatej 
w krolestwie, jest wschodnia cz^^d- dawnego wojew6dztwa 
plockiego, dziesi^d ziem ksi^stwa mazowieckiego i wojewddz- 
two podlaskie; wedlug dzisiejszego podziatu gubernje: wscho- 
dni skrawek plockiej, tom^yiiska, siedlecka, warszawska i czQi^d 
poludniowa suwalskiej. Wprawdzie i w innych cz^i^ciach kro- 
lestwa istniaty lub i s^ jeszcze osady szlacheckie, lecz jak ich 
liczba byla, a tern bardziej jest dzU niewielk^, okazuje zesta- 
wienie cyfr, w r. 1830 podanych przez Rodeckiego ^). 

Na wojew6dztwo krakowskie przypada}o naowczas wta- 
i^cicieli cz^Sei szlacheckich 76, na sandomierskie 77, kaliskie 
212, lubelskie 328; gdy tymczasem ptockie mialo ich 10.607 
(na 644 dziedzic6\¥ dobr), mazowieckie 1.064 (na 1082 szla- 
chty bogatszej), podlaskie 7.077, a augustowskie 13.049. W dw6ch 
ostatnich wi^kszo^d posiadto^ci ziemskiej znajdowala si^ w r^ku 
cz^stkowej szlachty, w podlaskiem bowiem wylicza Rodecki 
dziedzic6w d6br 361, a w augustowskiem tylko 334. 

Najg^i^ciej rozsiedli zagonowcy w dawnem wojew6dztwie 
augustowskiem, podlaskiem i wschodniej cz^sci plockiego '), 
mniej g^sto w mazowieckiem. Wedlug dzisiejszego podzialu 
najwi^cej drobnej szlachty w gubernjach: potudniowej cz^^ci 



^) Obraz geograficzDO-statystyczny kr61estwa pols. Warszawa. 1830. 
*) W cz^i^ci zachodniej, t. j. w obwodzie lipnowskim (w dawnej ziemi do- 
brz3rtiskiej) na 53 milach kwadratowych bylo wsi drobno-szlacbeckich zale- 
dwie 59, a na przestrzeni przeszlo dziesi^ciu mil kwadratowych dawnej ziemi 
wyszogrodzkiej — tylko czterna^cie. (Gawarecki. Opis topograficeno-histary- 
ceny eiemi dobrzyfiskiej. Piock. 1825. Opis topogr.-hist. ziemi toyseogrodzhi^* 
Warszawa. 1823). 

PI8MA HISTORYCZNE, T. I. |2 
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suwalskiej, w siedleckiej, }om2yhskiej i wscbodniej polowie 
p}ockiej. Jak ludnie w tych stronach mieszka, doi^d wspomnied, 
te na 80 milach kw. dawnej ziemi lom^yiiskiej wi^ksza cz^Sd, 
bo trzysta kilkadziesi^t wiosek znajduje s\q w jej r^ku; te 
w poludniowo - wscbodniej cz^sci tej ziemi, t j. w powiecie 
zambrowskim na dwunastu milach kw. ze 160 nomenklatur 
128 przypada na szlacht^ wy}^cznie, a pewna liczba na szla- 
cht^ wsp61nie z chlopami. W tych 128 osadacb naliczysz 1.736 
strzecb, pod niemi 18.000 gl6w; na mill kw. siedzi szarakdw 
przeszio poltora tysi^ca ^). ' 

Na gubemj§ warszawsk^ przypada liczba najmniejsza; 
innych cz^iSci kraju niewarto brad dzisiaj w rachub^. Z po- 
wodu praktykowanego niegdy^ skupu ziemi przez szlacht§ mo- 
2niejsz^ cyfry Rodeckiego dla niektorych cz^M kr61estwa 
w przeciqgu lat czterdziestu kilku niepospolicie zmalaly: w da- 
wnem lubelskiem i kaliskiem rzadko spotkasz osady szlache- 
ckie, a z krakowskiego i sandomierskiego znikly zupelnie. 

Za czasow Rodeckiego*) wlaScicieli cz^^ci szlacheckich 
w o^miu wojewddztwach kr61estwa bylo 32.490, czyli gl6w, 
licz^c po siedm na rodzin^, 227.430^), a prawdopodobieAstwo 
tej cyfry stwierdzaj^ materyaly p6iniejsze. Wedlug Obruczewa*), 
w okresie 1859—1863 r. na ogoln^ liczb§ wla^cicieli 75.326 
szlachta zagonowa reprezentuje 54%, t. j. ma fortun 40.541, 
czyli glow, zawsze licz^c po siedm na rodzin§, 283.787. R6- 
inic^ pi^ddziesi^ciu kilku tysi^cy tlomaczy w cz^^ci przyrost 
ludnoiSci. 



^) Gloger. Dawna ziemia iomiyilska. Warszawa, 1876. — Wediug no* 
wszych wykaz6w statystycznych na 207 milach kw. gubernii lomiyAskiej, 
licz^cej (w r. 1873) 495.000 mieszkaiic6w, zamieszkalo drobnej szlachty 
okolo 186.000, (Zal^ski. Statystyka porownawcza kr. pol. Warszawa, 1876, 
gtr. 28 i 32). ») Obraz, tablica III. «) Korzon (Wetonftrzne deieje PoU 
shi za St. Augusta. Krak6w, 1882, t. I, str. 106) stosunek siedmiu g}6w 
na cz^6 szlacheck% poczytiqe na wiek XIX za maty, z powodu czego cyfr^ 
nasz^ do 254.495 podnosi; z uwagi jednak, ie nie kaidy dziedzic cz^stkowy 
iyt wtasnym domem, podaje ostatecznie liczb^ szarak6w w Krolestwie (na 
r. 1827) na 239.200. Cyfry dcisie s% niemoiliwe, a roinica pomi^dzy nami 
w obu wypadkach niewielka. ^) Wojenno-statisticzeskij zbornik, zeszyt lY. 
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Wedlug obliczeii z r. 1860 ^) drobna szlachta byla w po- 
siadaniu 23.425 wI6k ziemi. Z podzielenia tej przestrzeni przez 
po^redni^ pomi^dzy Rodeckitn i Obruczewem liczb^ cz^stek 
szlacheckich wypadnie na kaid^ obszar przesz}o dwudziesto- 
morgowy. Dziesi^d cz^stek przeci^clowo wypada na osad^, wio- 
sek przeto drobno-szlacheckich znajdowalo si§ w r. 1860 
w kr61estwie okolo 4,000, ka^da, ^redDio bior^c, o szeiScio lub 
siedinio*wt6kowyin obszarze. 

Pewna^ cz^sto znaczna liczba wiosek, lei^cych w s^siedz- 
twie, podw6jn^ posiada nazw^: pierwsza, pochodna zwykle od 
imion osobowych, dla wszystkich, jako b^d^cych niegdy wla- 
snoiSci^ jednego dziedzica, jest wsp61n^; druga zai$ powstala 
skutkiem rozdrobnienia wielkiej posiadto^ci na tyle cz^stek, ilu 
si^ na ni^ przy sprzedaiy znalazio nabywc6w lub ile z ro- 
dziny wykwitlo odro^li. Jest na Podlasiu Chojanych dziesi^d: 
stare, b^ki, boruty, gorczany, g6rki, pawlowi^ta, piecki, siero- 
ci^ta, stanislawowi^ta; Lap6w znajdujemy dwana^cie; korczaki, 
plu^niaki, le^niki, go^dziki, wily, barwiki, szolajdy, zi^cinki, 
kolpaki, lynki, d^bowina, bociany. W dzisiejszym powiecie prza- 
snyskira, w parafjach: Wielka i Mala Krzynowloga jest oiSm 
wsi szlacheckich nazwiskiem Romany z przydomkami: fuszki, 
janki , janowi^ta , karcze , i^cibory, sendzienta, zaiesie, zejki. 
Oi^mna^cie jest 2ebr6w: chudele, falbogi, grzymki, icki, koii- 
czany, kordy, laskowice, marcisze, ostrowy, perosze, pieczyska, 
pods^dki, slawki, stara-wiei^, taraty, wiatraki, wierzch-las, wla- 
sty. Drugq, tg nazw^, czyli przezwisko, fonnowano cz^sto od 
imion synow, pomi^dzy ktorych ojciec rozczlonkowal dziedzi- , 
ctwo. Szlachcic Sikora rozdzielit posiadloi^d pomi^dzy: Pawta, 
Bartlomieja, Tomasza, Piotra, Wojciecha i Jana, wi^c z je- 
dnych Sikor6w powstalo sze^d: pawlowi^ta, bartkowi^ta, tom- 
kowi^ta i t. p. 

We wszystkich osadach, pierwszq wsp61nq, nosz^cych na- 
zw§, jeden zwykle szlachecki r6d mieszka i wspolnego u^ywa 



*) Kalendarz, wydawany przez obserwatoryam astronomicz. warsz. 
na rok przest^pny 1860. 

12* 
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nazwiska. Obywatele w Romanach zowiq, si^ Romanami, w La- 
pach — Lapiiiskimi, w 2ebrach 2ebrowskimi. 2e pomigdzy Ro- 
manami zamieszkuj^ dzi^ Smoleiiscy, Jablonowscy, Pszcz6I- 
kowscy i inni pocbodzi to st^d, te ojciec maj^tnoi^ swoj^ 
wydzielal zi^ciom albo w razie potrzeby cz^stk^ sprzedawal, 
przez CO ^r6d krewmak6w danego nazwiska osiadal czlonek 
rodu obcego. 

Nietrudno znalei$6 cale wioski, zamieszkane przez szla- 
chtQ, nazwiskiem swojem przypominaj^c^ najwy^sz^ w kraju 
arystokracyQ. W ciechanowskim Jablonowie mieszkaj^ Jab}o- 
nowscy, pomi^dzy Ostrol^k^ a Nowogrddkiem-Mazowieckim 
w osadzie Gzartoryi — Czartoryscy; na Podlasiu liczne bar- 
dzo Rzewuskh tlumnie przepelniaj^ Rzewuscy, jak Eossakow- 
scy do dzi^ dnia roj^ si^ w Koskach lom^yiiskicb. Protopla- 
^ci ksi^i^^t i hrabi6w tego nazwiska, podczas emigracyjnych 
ruch6w mazurskich opui^ciwszy miejsca rodzinne, dzi^ki laska- 
wej fortunie na obszarach odieglej Rusi d^wign^li domy ary* 
stokratyczne. 

Dla rozr62nienia ga}Qzi wsp61nego rodu, jak do wiosek, 
tak i do nazwisk przyczepiane s^ r62ne przydatki. Na Podla- 
siu Tch6rzniccy herbu Jelita nosz^ przydomki: mniszk6w, der- 
d6w, kalcyt6w i czubkow; niektorzy z Ojrzyiiskich herbu Lu- 
bicz zowi^ si§ mieczykami; z rozdzielonych na dwie linje 
Brodowskich jedni bombalkami, drudzy — iylkarai; gat^i Dre- 
wnowskich z okolic Nura — pupczykami. Opr6cz powy5:szych, 
znan^ jest szlachta z przydomkami: ducek, kr61, kr^ciek, 
a w rodzie Smoledskich pospolite s^; fluks, osesek, koza, ksi^- 
^ek, gorajczyk, kripka, surmiak. 

Dla odro^nienia cz)onk6w r6inych szczep6w, chodby id^- 
cych z jednego rodu, pos}uguje si§ szlachta i przezwiskiem 
osady. Z nurskiego Drewnowa cztery powstaly tegoi nazwi- 
ska wioski z przydomkami: dadbogi, ziemniaki, lipaki i golyti; 
oto^, jak dla wymienienia czlonka z kt6rejkolwiek ga^Qzi 
Tch6rznickich dodaj^: mniszek, derda, kalcyt lub czubek, tak, 
m6wiq,c o Drewnowskich, przyczepiaj^: dadb6g, lipak lub zie- 
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miak. W ten sposob kaidy pozna, z kt6rej Drewnowski wsi 
i z jakiego pochodzi szczepu. 

Jest to ze wzgl^du na wielk^i liczb§ szlachty, u^y- 
waj^cej jednego nazwiska i wsp61nych imion, rzecz^ nie- 
zb^dn^; tylko przez dodanie odpowiedniego przydomka odro- 
ixn6 mo^na jednego z wielu J6zef6w Tch6rznickich, Drewno- 
wskich lub Szlubowskich. Ze wzgl§d6w praktycznych powstaly 
nawet przeobraienia w samych nazwiskach. Obywatele ze wsi 
Ghudzewa, lubo jako rozrost jednej rodziny s^ sobie krewni 
i do wsp61nego nale^^ Giolka, potrojnego przecie^ u^ywaj^ 
nazwiska: Ghudzewskich, GhudzeAskich i Gh^dzenskich. 

Sama odmienno^d nazwisk, a nawet herbow, nie mo^e sta- 
nowczo decydowad o pochodzeniu od roinych przodk6w. Zda- 
rzalo si^, te skutkiem rozrostu rodziny ka^da jej gal^:^ dla 
dokladniejszego odr62nienia si^ od pokrewnej nowe przybie- 
rala nazwisko lub innego pocz^Ia u^ywac godta. Ro^ciszewscy 
rozpadli si^ na Odnodzkich i Borkowskich; Ostrol^ccy na: Po- 
wsiiiskich, Gutowskich, Pileckich, Dobrzynieckich; Skulscy na 
Trzylatkowskich, Uwieleiiskich i W^grockich, a to od wiosek: 
Odnogi, Borkowo, Powsin, Gutowo i t. p., w kt6rych osiadly 
dzielnice tych rodow. Tot samo dzialo si^ z herbami. Gal^i 
Gieciszewskich, piecz^tuj^cych si^ pospolicie Rochem, uiywa 
Eolumny; niektorzy ze Szlubowskich w ciechanowskiem za- 
miast 6lepowrona uiywaj^ Korwina; wiele dom6w herbu 
Ossorya zowie si^ Poi^wist. Pospolicie przeto szlachta, zamie- 
szka}a w sqsiednich osadach, pomimo przydomkow, r62nicy 
nazwisk, a nawet herb6w, od jednego pochodzi przodka i do 
wsp61nego nale^y rodu, chocia^ ^wiadomosd tego od wiek6w 
z jej pami^ci si^ starla. 

Dzisiaj, z powodu zamarlej tradycyi, o pokrewienstwie 
licznych rodzin mazurskich przekonywaj^ jedynie doku- 
menty; w niekt6rych tylko okolicach fakt wspolnej rodowo- 
^ci calych mas szlachty znajduje ^wiadectwo w niezatartych 
dotychczas dowodach iywych. W okolicy Janowa i Ghorzel 
wszyscy szlachcice, jako czlonkowie jednego, na liczne gal^zie 
rozbitego rodu Pobogow, do dzi^ dnia noszq, nazw^ Poboian. 
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Wsp6lnoi$d tej nazwy i do wszystkicb zastosowana krotochwila, 
te ka^dy Pobo^anin ^w g^bie ma czamo', dowodz^, te szla- 
chcice tycb okolic stanowi^ jeden r6d, te s^ bra6mi, pomimo 
najro^norodniejszych nazwisk, przydomkow i herbow. 

Osad^ zagonowcow poznad moina zdaieka po pewnycb 
wlaiiciwo^ciach, nieodl^cznycb od drogi, wiod^cej przez dro- 
bno-szlacbeck^ maj^tno^ Nieopatrzona w niezb^ne dla ^ie- 
kow rowy, w jesieni i wiosn^ jest tnidn% do przebycia ka- 
l\xt%; niewysadzona drzewami, niknie zim^ pod teiegiem tak, 
te jedynie dla dobrze obznajmionych z miejscowo^d^ u^yte- 
czn^ byd mo2e. W innej porze roku zaspy &nietne i Moto za- 
st^puje ogrom w meladzie rozrzuconycb kamieni i gl^bokie 
wyboje, ktore podro^ czyni^ nu2^c%, a na szwank nara^aj^ po- 
dr6^ny ekwipa^. Fenomenabie to iscie zjawisko, je^eli szla- 
chta, w}asnQ wygod^ maj^c na wzglgdzie, zarznci wyboje ka- 
mieniami i ziemi^; gdy niemoiliw^ do przebycia drog§ po- 
kryje jodlowemi gal^ziami i okopie j^ rowem. I ten jednak 
wysitek rychio zaciera pospolite u szlachty niedbalstwo. Zgnile 
w przeci^gu jednej wiosny gal^zie pomna^aj^ wkr6tce mas^ 
g^stego biota; nieoczyszczane peryodycznie rowy przestaj^ od- 
dawad usiugi. 

Niektore osady, z powodu utrudnionej komunikacyi 1^- 
dowej, a braku wodnej, na cal^ jesie6 i wiosny bywaj^ od 
reszty ^wiata odci^te; odosobnieni mieszkaticy ich prowadz^ 
iycie wyspiarzy. Do takich nale^^ np. ciechanowskie Grabie- 
nice Male i Wielkie, dwie szlacheckie osady w parafii niedz- 
borskiej. Ze strony polnocnej od Niedzborza, ze wschodu od 
wsi Gzarnocina i z poludnia od kolonii, zwanej Sm^tnem, od- 
granicza Grabienice-Male pas l^k, poloionych nisko, a opa- 
trzonych szerokim rowem; ze strony zachodniej, po za prze- 
ci^tymi przez setk^ bl^dnych dro^yn borami strzegowskimi, 
pod Konotop^ ci^gnie si^ pokryty zaro^lami obszar blotnisty. 
Nawet w lecie do Niedzborza, Gzarnocina, Sm^tnego i Kono- 
topy such^ nog^ przej^d trudno, na wiosn§ zai i w jesieni 
wezbrana w rowach i szeroko rozplywaj^ca po I^kach woda 
jedynie podro^ konn^ czyni mo5:liwq,. Ghocia^ podobna pozy- 
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cya, utrudniajqc wo:inemu dor^czenie pozwu i zniech^cajq^c 
wierzyciela do niepo^^daDych przez dlu^nika odwiedzin, ma 
swoje strony dodatnie, to pod innymi przecie^ wzgl^dami 
stwarza wielkie niedogodnoi^ci. Eramarz z perkalikami, wst^i*- 
kami, iglatni i nidmi; szklarz ze swym towarem i Slowak, ka*- 
struj^cy nierogaciznQ, inieszkaiic6w Grabienic omijaj^ zdaleka. 
Szlachcianka grabieiiska napro^no wyczekuje kupca na mo- 
zolnie wypiastowane dziuby (indyki) i g§si; szlacbcic naprd- 
tno wzdycba do ikydka, cb^tnego nabywcy skorek baranicb 
lub Szczecin ^wiiiskicb. 

Usypanie grobli i rzucenie na rowy mostbw dla oby- 
wateli grabieiiskich wydaje siQ rzecz^ zbyteczn^. Wedlug za- 
sad szlacbeckiej ekonomii, droga jest nieu^ytkiem, powstalym 
z kilku pokosow l^k\ lub z zagona rodzajnej ziemi, a most 
stanowi zbytek. I pozostalaby szlacbta nazawsze bez mo^no- 
i^ci przebycia pieszo otaczaj^cycb oparczysk, gdyby nie po- 
trzeby ducbowe. gdyby nie dzwon ko^ciota niedzborskiego, 
z odlegtoi^i wiorst paru pos^pnym gtosem wzywaj^cy do mo- 
dI6w. Tego to dzwonu odgtos natchn^I szlacht^ grabieAsk^ do 
utworzenia na }i|kach, le^^cych ku Niedzborzowi, arteryi komu- 
nikacyjnej, zwanej tawami. Na dtugo^d wiorsty poto^ono ktody 
jodlowe, na row szeroki rzucono kladk^. Stworzono jedyn^ 
dla pieszych drogQ, nie tyle jednak wygodn^, aby zabezpie- 
czala od szwanku. Okr^gto^d nieociosanych kloc6w, a w do- 
datku, skutkiem ciq,gtego wpZywu wilgoci, ^lisko^d icb w po- 
cz^tkach niejednokrotnie nara^aly podro^nych na zanurzenie 
w blocie; z uplywem czasu dopiero, dzi§ki wytaniaj^cym si^ 
z gnij^cego drzewa s^kom stercz^cym, nogi znachodzid po- 
cz^Iy oparcie i, przy pewnym ekwilibrystycznym talencie prze-* 
chodnia, bezpieczniej nios^ do celu. 

Dom szlachecki, zbudowany z drzewa, o jednym komi- 
nie, slom^ pokryty, rdtni si^ znacznie od chaty chlopskiej. 
Usuni^ty nieco od drogi, okolony zwykle kl^bem lip lub wy- 
sokich topol, rzadko stoi frontem do ulicy. Drzwi gI6wne pro- 
wadz% najczQi^ciej na podw6rze, tylne z tak zwanej sionki - — 
na ^mietnik; okna szczytowe przez ogr6dek otwieraj^ widok 
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na drogQ. Gz^sto wprawdzie sprochniale podwaliny pozwalaj^ 
iteianom zapadad w ziemi^; ^wie^^ slom^ naprawiony dach 
stary przypomina niezr^cznie latan^ czapk^; pomimo tego sie- 
dziba szlachecka imponuje pewn^ powag^, znaczniejsze bo- 
wiem posiada rozmiary, n\t chtopska. 

Mniej lub wi^cej obszern^ sieniq, dom szlachecki na 
dwie dzieli si^ cz^^ci. Prawa, obszerniejsza, zlo^ona jest z pier- 
wszego du^ego pokoju, zwanego izb^,i z mniejszego, alkierza, 
z kt6rego wychodzi siq do sionki. Z tej ostatniej trepy (schody) 
prowadz^ na g6rQ, slu^^c^ za ^pichlerz; drzwi jedne wiod^ 
do i^pi^arni, zwanej komor^, a drugie, tylne, na ^mietnik. 
Sionka, dla wprowadzenia ^wiatia, posiada okienko bez szyb, 
zasuwane w razie potrzeby desk^. Praw^ strong domu zaj- 
muje wla^ciciel z rodzin^ i slu^b^; w lewej, mniejszej, zto^o- 
nej z jednego tylko pokoju, zwanego izdebk^, i z komory, 
mieszka lokator (komornik). 

W urz^dzeniu stron obu ta tylko zachodzi r62nica, ie 
okna pierwszej s^ wi^ksze, sze^cio-szybowe; te w niej po- 
dtoga niekiedy jest z desek, komin zai^ stoi na lewo od wej- 
i^cia; gdy ostatnia ma okienko dwunasto-szybowe, podtog§ gli- 
nian^, a komin na prawo od drzwi. Opr6cz komina z kap^, 
czyli daszkiem, zatykanego dla zatrzymania ciepta tak zwan% 
bald^, t. j. nabitym na kij workiem, wypchanym slom^, 
w izbie stoi piec, zbudowany z cegty, a pobielony wapnem^ 
kafle bowiem w rzadkiem s^ jeszcze u szlachty uiyciu. 

Mieszkanie, opr6cz cz^stochowskiej fabrykacyi obraz6w, 
tadnych nie posiada ozdob; umeblowanie jego nie grzeszy wy- 
kwintnoi^ci^. Stoi w niem par^ drewnianych I6tek, wyslanych 
wysoko pierzynami; kilka krzesel, st6t/ szafa, par^ skrzynek, 
kredens i tawa, — wszystko sosnowe, malowane na kolor 
czerwony, a ozdobione biatymi kwiatami; przy drzwiach mie- 
^ci si^ ceber z wodq, i szynkwas do zlewania pomyi. Nie go- 
dzi si§ pomin^d 2aren, k6Iek (ko)owrotk6w) i krosen. 2arna, 
t. j. bardzo pierwotnej budowy mlyn r^czny, zto^ony ze skrzynki 
drewnianej, opartej na czterech nogach, i z umieszczonego 
w niej okr^glego piaskowca, slu^^ do melcia zbo^a na grub% 
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m^kQ. Na kdlkach szlachcianki len prz^dq,. Na krosnach robi^ 
p}6tno. 2ama stoj^ w mieszkaniu ci^gle; k6Ika i krosna wno- 
sz^ na zim^. Wszystko mieiSci si§ w pierwszej izbie, alkierz 
bowiem slu^y zwykle za podr^czn^ spiiamiQ, za sklad r6- 
inych rupieci, sk6r bydl^cych, szynek, kielbas i poici sloniny. 

Rodzina gospodarza w jednej izbie przesiaduje ze slu^- 
b^, ciasno jest przelo w mieszkaniu szlacbeckiem, zwiaszcza 
w zimie. Podczas mrozu wszyscy garnq, siQ do komina; nie- 
wiasty zasiadaj^ do k6Iek, gospodyni do krosen; gospodarz 
z synami i slutb^ struga r6tne porz^dki, kr^ci powrozy lub 
skrobie kartofle. I§r6d silnych mroz6w do towarzystwa ludzi 
przyl^cza si§ cz^sto bydl§: ciel§, irebi^, p6:Jne jagni§; zapra- 
sza gospodarz do izby nawet prosi^ta, aby nie zmarnialy w He 
opatrzonym chlewie. 

Obok kaidego prawie domu zieleni si^ owocowy ogro- 
dek, zwany sadkiem. Posiada i^liwki i agrest, obok grusz szcze-* 
pionych i dzikie, kt6rych rodzajno^d dostarcza ul^ga}ek na 
zim^; rosn^ let w nim i rz§dy wisien, kt6rych cierpkie jagody 
s^ }akom^ dla niedorostkow przyn^tq. Przed laty ogr6d owo- 
cowy byl, rzec moina, wtai^iwo^ci^ schedy szlacheckiej. 6dy 
chlopi o przyozdobieniu swych siedzib pocz^li myi$le6, wyj^- 
tkowoi$6 dawn^ utracil; je^eli j^ w cz^i^ci zachowat, to pod 
tym jedynie wzgl^dem, 2e, jako starszy, jest okazalszy i po- 
siada drzewa szlachetniejsze. 

Lakomi wyrostkowie wiejscy rzadko dozwolq, owocom 
dojrzed na drzewie; r^ka szkodnika, niemog^c si^gnqc wy- 
soko, kamieniem obija gruszki i lamie gat^zie; pomimo tego 
ogr6d dostarcza nieocenionego po^ytku. Eiedy chlop pragnie 
po pracy iv6d ^kwarnego potudnia odpocz^d, szuka cienia bu- 
dowli; z arystokratycznemi nawyknieniami szlachcic nierad 
kla^d si^ pod stodol^ lub szop^. Woli spoczq,6 w chacie, naj- 
ch^tniej zai w ogrodzie pod cieniem uprzywilejowanego drzewa, 
na kt6rem 2ona jego suszy gomuiki i sery. 

W ^rodku lub na skraju ogrodu znajduje si^ pospolicie 
staw, zwany sadzawk^, a obok niego nieskopany obszar mu- 
rawy, czyli grodka. Sadzawka jest tu2 pod chat^ niezb^dna, 
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raz jako ^rodek ochronny od po^aru, powt6re, ie dtiqki jej 
ulatwione jest bielenie pt6tna, kt6re gosposia lub stuga mo- 
czy, a ml6di rozposciera na gr6dce. Piskl^ta tako2 g^sie i ka* 
cze po wykluciu z jaja rade s^ babrad sIq w wodzie, opiek§ 
ludzk^ maj^c pod bokiem; dziatkom r6wnie2 przyzwoicie jest 
i bezpiecznie pod okiem starszych igrad na pobliskiej mu- 
rawie. 

Dla dopelnienia wizerunku winni^my doda<i, te w ogro- 
dzie spostrze^esz szereg ul6w; w braku odpowiedniejszego po- 
mieszczenia i okulale bydl^ znachodzi w nim przytulek. Obok 
szat szlachcianki wisz^ na dr^^kach, zwanych grz^dami, sk6ry 
zdechlych owiec; pomi^dzy drzewami pachnie piwonja, boie 
drzewko rozrasta, iskrz^ sIq astry i ziote nagietki, a w zawie- 
szonej w cieniu klatce nudzi si§ kos diugodzioby, ^alobnie po- 
gl^daj^c pod strzech^ chaty, gdzie okolo szanownych gniazd 
swoich swiergocz^ jask6Iki. 

Z drugiej strony domu, w pewnem oddaleniu od niego, 
znajduje si^ ogr6d warzywny. Pachn^cy jest, a pstry barwami 
r6inemi; wedlug jego zasobno^ci latwo wyrokowad o gospo- 
darno^ci szlachcianki. RzQdami kapusta, „s§dziw^ schylaj^c ly- 
sine, siedzi i zda si^ dumad^ o losach wysmuktego szablu, 
kt6ry stri|ki swoje plq,cze w zielonym warkoczu marchwi. 6w- 
dzie b6b sztywny, gardz^c ramieniem tyczki, ur%ga wiotkiemu 
szablowi. Tam brzuch bani otylej wtoczyl si§ daleko od swej 
lodygi mi^dzy ogorki i czerwone buraki. Szeregami po bru- 
zdach stoj^ konopie, a na nich ku ziowieniu szkodnika, wro- 
bla, widad sied wtosian^, przez wyrostka sporz^dzon^ mister- 
nie; dalej las mak6w, graj^cych r6inemi farbami, a ^rod kwia- 
t6w, „jak pelnia pomi^dzy gwiazdami, okr^gly slonecznik li- 
cem wielkiem, gorej^cem od wschodu do zachodu za sloiicem 
si§ kr^ci". Ku postrachowi ptactwa, na wysmuklej tyce wisi 
stary kapelusz, czerni si^ okrutnie ukrzy^owana wrona lub ja- 
strz^b ^.arloczny. W k^cie ogrodu warzywnego dla przecho- 
wywania kartofli zbudowany jest w ziemi sklep, zwany par- 
skiem, porosly chwastem. 

Z drzwi frontowych domu wejrzenie ogamia czworok^- 
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tn% przestrzen, zwan^ podworzem. Od ulicy, z kt6r% l^cz^ je 
oplotki (droga uj^ta w ptoty), graniczy z domem i sadem; 
druga ^ciana opiera si§ o ogrod warzywny; naprzeciwko chaty 
ivznosz^ siQ gumna, za ktoremi ci^n^ si^ pola, zwane zagu- 
miem. Gzwart^ i^cian^ podw6rza stanowi^ obory i staJDie. 

Obok domu stoj^ zazwyczaj kurniki; zbli^on^ jest nie- 
kiedy do niego stajaia, a nawet obora, szlachcic bowiem nie 
lokuje stale w mieszkaniu nierogaciztiy lub bydla. W stodole 
o dw6ch zwyczajnie klepiskach mie^ci si^ pierwotnej konstru- 
kcyi o jednym rzezaku lada, na ktorej przygotowuj^ sieczk^, 
lub maszyna kolowa o kilku no^ach. Na jednem z klepisk 
stoi bryczka, kt6r^ szlachcic uwa^a za przedmiot niezb^dny; 
lepiej zagospodarowani maj^ nawet wozowni^. Obory s^ do- 
sy6 obszerne; ka^dy gatunek bydla posiada pomieszczenie od- 
dzielne. 

Na ^rodku podw6rza masz studni^ ze skrzypi^cym ^6- 
rawiem i przymocowanym do niego kublem; tu2 obok ku za- 
spokojeniu pragnienia bydl^t spoczywa tok diugi, na kamie- 
niach wsparty. Pod plotem ogrodu warzywnego leiy mate- 
ryal opalowy: suchy jalowiec, galgzie i drzewo, a w^r6d tego 
wszystkiego pieii gruby do r^bania. 

Przy stajni lub domu, w budzie slomianej siedzi na lad- 
cuchu mueek, ciuper lub ogar, gniewnie skowycz^c, lub nie- 
cierpliwie kopi^c nogami; obok niego liczna zazwyczaj kr^ci 
si^ psiarnia, teru szukaj^c. Na stodole lub chacie, na wywr6- 
conej bronie gniazdo sobie urz^dza bocian, zwany wojtkiem, 
ptak szanowany, albowiem, wedle opowieici szlacheckiej, po- 
siada gruczol pelen wybornej oliwy. Na podworzu i gol^bnik 
moina napotkac, chociai pospolicie ptactwo, b^d^ce symbo- 
lem czysto^ci, gnieidzi si^ na strychu domu w przygotowa- 
nych klatkach. 

Szlachcic zamoiniejszy w pewnem oddaleniu od zabu- 
dowaii posiada drugi dom skromniejszy z licznemi przystaw- 
kami, slu^^cemi za chlewki, od liczby izb zwany czworakiem 
lub szeiSciorakiem. Mieszcz^ si^ w nim komornicy, ktorzy za 
izb§ i ogrod pewn^ liczby dni odrabiaj^ w stodole lub polu. 
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Przeci^tny wygl^d siedziby szlacheckiej z daleka jest 
doii wspanialym, zbliska na powadze swej traci. Okazato^d 
polega na tem, ie sporych bywa rozmiarow, a niezbite do 
kupy budynki, obszerne okalaj^c podw6rze, rozlegl^ formuj^ 
osad^; przy bli^szem wejrzeDiu wspanialo^d niknie skutkiem 
niechlujstwa i nieladu. 

Szlachcic nie bieli domu i nie maluje okienic; nie ozda- 
bia ^cian, jak to nieestetycznie zwyki czyni6 chlopek, w z§* 
bate kwiaty, ani iet nie pozwala rozpi%6 si^ po nich blusz- 
czowi. Przed frontowemi drzwiami mieszkania, w sieni, a na- 
wet w izbie, szlachcianka karmi nierogacizn^ i dr6b, przez 
CO wod niemil^ do chaty wprowadza, a przed ni^ cuchn^e^ 
formuje kalut^, Nie okurza i^cian, nie myje podlogi, nawet 
szyb nie oczy^ci z brzydactwa muchy. Jedynie w niedziel^ 
i ^wi^ta usuwa smiecie z przed domu i z mieszkania; w le- 
cie oprz^tni^te miejsca posypie bialym piaskiem i tatarakiem 
zielonym ozdobi. 

Podw6rze w jesieni i na wiosn^ jest blotniste: nieuj^ta 
w karby gnoj6wka tworzy cuchn^ce topielisko i kalem bydi§- 
cym rozplywa pod chat^. Dachy zabudowaii, iSwiec^ce dziu- 
rami, w nieladzie rozrzucone sprz^ty gospodarskie, plu4yce 
i wozy zdradzaj^ niedbalstwo wlasciciela. 

Tego rodzaju siedzib znajduje si§ we wsi przeci^tnie 
dziesi^d lub wi^cej. iSrodkiem osady wije si^ szczelnie wygro- 
grodzona, czgsto wierzbami wysadzona, szeroka droga, od kto- 
rej do ka^dego podworza prowadz^ opiotki. Przez nie, gdy 
wczesnym rankiem rog pastuszka si^ ozwie, parobek wyp^- 
dza byd}o na ulic^; wieczorem krowa, z paSnika wracaj%c, 
o iSciany optotek ^wierzbi^cem cialem drapie si^ i ryczy; swy- 
wolne byczaki rade s^ w ciasnej uliczce z jalowkami figlowad, 
na rogi je bior^c i podryguj^c. 

GaIo^6 wsi szlacheckiej od chlopskiej wybitnie si§ ro^ni. 
Gdy ostatnia, bez sad6w i topol, tworzy z domow, szczuplych 
stod6I i chlew6w dwa diugie szeregi, w ktorych latwo ka^dy 
ogarniesz szczeg6I; szlachecka, z powodu luznego rozrzucenia 
budowli i obfitoiSci drzew, wygl^da jak ogrod rozlegly, w kto- 
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rym tajemniczo kryj^ si§ chaty, szare tylko dachy ukazuj^ce 
bddalonemu widzowi. Malowniczo^ci dodaj^ gr6dzie, t. j. prze* 
strzenie, tu2 po za wsi^ bed^ce, wysadzone topofami i wierz* 
bami, w kt6rych rodzi si^ kapusta, rozrasta bujiiie len, zieleni 
I^ka i szemrze staw, peten tataraka i ^ab. 

Malowniczy wygl^d wioski zbliska dopiero wywohije 
rozczarowanie. Obfito^ci i^miecia i brudu nie ostoni szeroki \ii6 
lipy; nie za^egna wstr^tnej woni piwonja, nadobnie w sadku 
pachn^ca. 

II. 

Rozlegtodd i uUad fortun; skutkiem rozszachowania gruntbw niekorzystne 
dla gospodarstwa warunki; padniki, szkodnictwo. potrzeba separacyi. — Gospo- 
darstwo kobiece: fabrykacya pibtna, chow drobiu, stanowisko niewiasty 

w procesie dorobku. 

Wszystkie pola, na jakie si^ dzieli kilkunastowlokowy 
obszar, b^d^cy wlasno^ci^ w jednej osadzie zamieszkalych 
szlachcic6w, wedle pionowego lub poziomego ukladu gruntu, 
od po}o^enia wzgl^dem budowli, od przeszlo^ci swojej, prze- 
ZDaczenia i innych warunkow, rozmaitemi s^ ochrzczoDe na- 
zwami. Pole za stodolami nosi miaDo zagumia; z kr6tkich 
zlo^one zagonow zowie si^ p61kiein; przestrzed trojk^tna — kli- 
nera; na wschodzie wzgl^dem innych lei^ca— nazareniem (na 
zaraniu); ostro pomi^dzy lasy lub wody wchodzq,ca — cuplera; 
od piecow, jakie do wypalania wapna buduj^, pieczyskiem; od 
dobywanej gliny lub piasku- glinkami, piaskami i t. p. Po za 
wsi^, najczQi^ciej pod lasem, na obszarze piasczystym kopi^ 
gl^bokie, do przechowywania przez zim§ kartofli slui^ce doly 
i miejscowoi^d zowi^ w^dolami. Jeieli pole specyaln^ nie zo- 
stalo ochrzczone nazw^, szlachcic wynajduje pewien zbliiony 
do niego szczeg6I i m6wi: okoto grodzi, w^dolow, klina, no- 
win; u brodu, rowu; przy olszynie, r6iy, leszczynie, choinie. 
Lasy wedle polo^enia i gatunku drzew rownie^ zowi^ si§ ro- 
inie, jak: cembrzucha, grond; a w borach oryentuje si§ szla- 
€hta wedlug tak zwanych dzieni, t j. olbrzymich a starych 
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sosen, w kt6rych wydr^^eniu gnie^d^^ si^ pszczoly. Do§6 po- 
wiedzied, te przy pierwszej, drugiej lub innej dzieni pas% si^ 
owce, a kilkoletnie dziecko zaniesie owcarzowi obiad i zawsze 
do niego trafi, olikaniem (wykrzykiwaniem) sobie pomagaj^c. 

Posiadlo^ci szlachcic6w, w jednej zamieszkalych osadzie^ 
najr6inorodniejszych bywaj^ rozmiar6w, bo, poczynaj^c od 
pi^ciu, dochodz^ do czterdziestu, sze^ddziesi^ciu, a nawet o^m- 
dziesi^ciu i wi§cej in6rg ziemi. Siedz^cy na kilku wtokacb 
mieli przed laty poddanych i pankami si^ zwali, lecz takich 
bylo niewielu. 

Ea^da posiadloi^d, zwana fortune (bardzo mala — lend^)^ 
ci^glemu ulegala i ulega podzialowi. Prawo nie stawialo i nie 
stawia tamy podzielno^ci wlasno^ci szlacbeckiej, a klejnotni 
wyrostkowie, wstr^t maj^c do rzemiosia i slu^by, sched^ oj- 
cowsk^ skwapliwie rozrywaj^ na cz^^ci; cz^sto otrzymuj% 
udzialy jeszcze za iycia rodzic6w. Skutkiem tego, je^eli cz^i^d 
potomstwa na innem polu nie znajdzie utrzymania lub gdy 
nie zgodzi siQ na splat^, fortuna drobnieje; przy wyj%tkowycb 
tylko okoliczno^ciacb: przez skup lub wygai^ni^cie rodziny 
wraca do granic pierwotnych. 

Bardziej jednak, n\t nieustanna modyfikacya w rozmia- 
racb, charakierystyczn^ jest sama natura ukladu fortuny szla- 
cbeckiej. Szlachcic nigdy nie posiada ziemi w jednym kawale; 
ma j^ w dziesi^ciu, dwudziestu lub wi^cej. Podobny system 
wytworzyl si§ skutkiem oryginalnej, odwiecznej metody dzia)6w» 

Dobrogost od ksi^cia mazowieckiego za postug^ rycer-* 
sk^ otrzymal kawat gruntu, na kt6rym stan^Ia wioska Ru- 
pino. Poniewai jej grunta rozmaitej byly dobroci, przeto Do- 
brogost z Rupina, niechc^c skrzywdzid iadnego z trzech sy- 
n6w, umieraj^c, ka^demu z odpowiedni^ liczb^ poddanych ze 
wszystkich gatunk6w ziemi wydzieli} po cz^stce. Gatunkow^ 
gleby byto kilka, ka^da przeto z trzech sched nowopowsta- 
tych skladala si§ z kilku kawaI6w. Piotr, Niewdrzyd i Dad- 
bog, synowie Dobrogosta, przekazuj^c maj^tnoi^d potomstwu, 
w podobny^ post^pili spos6b. System taki doprowadzil w koiicu 
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do tego, ie Biernat, pra-prawnuk Niewdrzyda, mial jui dw6ch 
tylko poddanych, a sched§ z kilkudziesi^ciu zlo^on^ zagonow ^). 

Przez wiele wiek6w praktykowal si§ podobny podzial 
i praktykuje sIq dzisiaj; dopiero od r. 1864 usuni^ci zostali 
z pod niego wloScianie szlacheccy, kt6rzy pomi^dzy posiadlo- 
^ciami dawnych swych pan6vv otrzymali na wlasno^d zagony, 
a w czworakach izdebk^. 

Wydzieleni synowie z ionami i dziedmi cz^sto mieszkajq, 
razem, zebrane plony mieszcz^ w jednej stodole, do wsp61nej 
obory wp^dzaj^ bydlo. 

Sklada si^ przeto fortuna szlachecka z rozrzuconych na 



^) Ten system dziatow, w zastosowaniu do Rupina hipotetyczny, 
stwierdzaj^ dokutnenty z czasow poiniejszych. Podajemy jako przyklad akt 
dzialowy z r. 1615, dotycz^cy Czarnocina, wsi drobno-szlacheckiej w ziemi 
zawskrzyAskiej, parafii lekowskiej. ;,Stal si§ wieczny rozdzial siedlisk na do- 
brach Czarnocino-Wa^ynie mi^dzy ichmoSciami pany: Janem, Stanislawem 
i Franczem Gzarnockimi, synami niegdy szlaehetnego pana Macieja Czarnoc- 
kiego, w ten spos6b. Naprzod panu Janowi dostalo si^ siedlisko ojcowskie 
mi^dzy miedzami potomkow nieboszczyka Marcina do miedzy pana Fran- 
czowy z izdebk^ i z chlewami wszystkimi, na tej cz^Sci siedliska b^d^cymi. 
Potem panu Franczowi mlodszemu dostaio si^ siedlisko od miedze pana 
Janowy ai do miedze pana Stanislawowy, na kt6rem siedlisku dostala mu 
si§ sieii z izb% 1 komor^. Potem za^ pan Staniskw, brat sredni, bierze sie- 
dlisko od miedze pana Franczowy do miedze panow P^czkowskich, w kt6- 
rem siedlisku dostaly mu si^ sadzawki dwie; ktore wszystkie siedliska po- 
czynaj^ si§ od nagrody ai. do roli. Potem zaS ten^e pan Jan, brat starszy, 
bierze siedlisko, nazwane Groskowskie, wszystko jako samo w sobie jest 
i z chalup^, na tem siedlisku b§d^c^, miedzy miedzami potomk6w niebosz- 
czyka Marcina z jednej, a panow Pq;Czkowskich z drugq, strong, kt6ra si^ 
poczyna od nagrody do granice Lebkowski. Takie pan Stanislaw bierze sie- 
dlisko Polczyi^skie z budowaniem wszystkiem, na tem siedlisku b^d^cem, 
miedzy miedzami pana Przedwojewskiego z jednej, a Jak6ba ^liwczaka z dru- 
giej stromy. Tak^e panu Janowi dostala si§ cz§S6 siedliska Groskowskiego 
od miedze potomk6w Stanislawa Czamockiego. Pan Stanislaw bierze cz^^c 
tegoi siedliska od miedze pana Janowy ai do miedze pana Franczowy, pan 
Francz zaS bierze od miedze pana Stanislawowy ai: do miedze pana P^cz- 
kowskiego, ktore siedliska poczynajq. si^ od nagrody do nowin. Co sobie 
wszystkie strony obiecuj^ strzyma6 i wykonac pod zakladem tysi%ca zlotych 
polskich i jeden drugiego wedlug terazniejszego dzialu poruszad nie ma\ 
(Archiwum gidtone w Warszavne. Ks, niedzborskay Nr. 19, f. 363). 
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kilkunastowlokowym obszarze licznycb, w^kich, a dtugich pa- 
s6w, od zagonow s^siada oddzielonych miedzami. Szczuplejsze 
role zowi^ zagonami lub skladami; szerokie — plusami. Jak gleb^, 
podobnie i I^k^ dziel^ na pasy, pomi^dzy kt6rymi kamieii, 
krzew lub bruzda jest znakiem granicznym. Ze wzgl^du na 
szczuploi^d i uktad fortun szlacheckicb jest wiele prawdy 
w powtarzanej zlo^liwie krotochwili, te dziedzictwo szaraczka 
pies nakrywa swym brzucbem; 2e pierwszy zamach kos^ 
gwatci w}asnoi$6 t^ki s^siada. Trafo^ jest przecie^ i na kroto- 
chwil^ ow^ odpowied^, te fortuna szlachecka cho6 nie sze- 
roka, lecz jest gl^boka i diuga. 

Rozbicie ka^dej fortuny na strzgpy nadaje polom pod- 
czas jesieni, na wiosn^ i w lecie cech§ charakterystyczn^, pod 
wzgl^dem za^ ekonomicznym sprowadza skutki opiakane. 

Szlachta prowadzi uprawg trojpolow^. Jedno pole obraca 
na ozimin^, drugre pod jarzyn^, trzecie w cz^sci pod kartofle, 
w czQ^ci pod ug6r, kt6ry t^cznie z ^j^ niezapuszczonej I^ki 
stanowi pa^nik. Poniewai pole ozimne szlachta obsiewad zwy- 
kta niejednoczei^nie, a w jarzynnem ka^dy posiadacz zagon 
swoj pod inne przeznacza zbo^e, przeto, z wyj^tkiem zimy, 
we wszystkich porach roku ziemia r6inobarwny przedstawia 
obraz. W jesieni iv6d obszaru zagonow, dobrze jui pokrytyeh 
zieleni^, tu i owdzie ujrzysz czarny sznur ziemi, zagon za^ 
taki, na kt6rym jeszcze ozimina nie wzeszia, wygl^da niby w^^, 
pelzajq,cy po trawie. Rozmaitosd wiosn^ i latem uwydatnia 
si^ silniej, na polach bowiem ozimnycb obok pasow jasnego 
tjia. snuji| si§ wst^gi ciemniejszej pszenicy, a po^r6d jarzyny 
gra najr6inorpdniejszych kolor6w zabawia oko. Tu rzepak lub 
j^czmien, bogato ozlocony kwieciem lopuchy; obok na czer- 
wonej nodze blado-r6iowo zakwita gryka; dalej len wiotki 
warkocze gt6wki w barwy niezapominajek przystraja; za nim 
z ostrymi lii^dmi szorstko rosn^cy owies, znow j^czmiei^, len, 
gryka, rzepak i owies, — cale pole ogarnia r6inowzory bu- 
kiet, przeplatany kwieciem k^kolu, chabru i maku. 

Malowniczo^d pol drobno-szlacheckich nie wynagradza 
przecie^: tych strat ekonomicznych i tych niedogodno^ci, kt6- 
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rych irodio spoczywa w rozdrobnieniu fortun. Na przejscie 
z jednego zagona na drugi, le^^cy w znacznej odlegloi^ci, ro- 
botnik du^o pochlania czasu; rozszachowanie gruQtow niemo- 
^liw^ czyni upraw^ racyonaln^ i na znaczne nara^a straty^ 
tern bardziej, 2e natura stosunk6w s^siedzkich parali^uje naj- 
lepsz^ inicyatyw^. Obja^ni to kilka przyklad6w, zebranyeh 
z iycia. 

DIa osuszenia miejsc Motnistych zachodzi potrzeba prze- 
kopania rowu lub zrobienia przegonow przez cal^ szeroko^d 
pola. -Schodz^ sIq w tym celu na narad§ panowie bracia i sej- 
mikuj^ dop6ty, a4 czas stosowny do wykonania roboty prze- 
minie, a inna sprawa, naglejsza ka^e o niej zapomnied. Szla- 
chcic, przywyUy do upatrywania intrygi w kaidej inowacyi, 
niedowierza nikomu i, chroni^c si^ szkody^ oponuje z zasady; 
Jewell za^ oczywist^ spostrzega korzy^d, to, nierad niezb^dnych 
ponosid koszt6w, ogl^da siQ i liczy na innych. Ghcialby co^ 
uszczkn^d, lecz bez przytotenia swej kieszeni i r^ki. 

Skoro nikt przegonow i row6w nie moie kopad wyl^cz- 
nie na zagonach swoich, rozrzuconych ^r6d kilkunasto-wloko- 
wej przestrzeni, a nie jest znow w stanie z wlasnej kieszeni 
i pracy czynid ofiary dla ogotu, — przeto zasiew wymi^ka, 
wezbrana w s^siednim strumieniu woda przydatn^ do ci^cia 
l%kq zalewa, skoszon^ unosi i gnoi. Ku ocaleniu paszy, nie- 
zb^dnej dla utrzymania przez zim^ inwentarza, szlachta wszel* 
kich u^ywa ^rodk6w i sil^ robocz^ marnuje. Skoro w Gra- 
bienicach-Malych r6w graniczny pod Gzarnocinem na wiosn§ 
wzbierze i na s^siednie I^ki wyleje, szlachcice, po pas bro- 
dz^c z kosami w wodzie, towi^ traw^ i z wysiikiem wynosz^ 
i^. na miejsca g6rzyste. Dla oszcz^dzenia jednak pracy i zdro- 
wia do^d by bylo w stosownym czasie wspolnemi silami row 
graniczny rozszerzyd i z I^k s^siednich przeprowadzid do niego 
upusty. 

Je^eli Piotr i Antoni posiadaj^ cz^^d schedy w miejscu 
niskiem, napojonem wilgoci^, na ktorem zbo^e dochodzi p6- 
^no; na wy^ej za^ polo^onych plusach s^siada ^yto dojrzewa 
rychlej; musz% przedwczeSnie przyst^pid do iniwa, w przeci- 
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wnym bowiem razie inwentarz, nap^dzony na tu^ obok b^ 
d^ce r^ysko, zniszczy im wszystko. Zdarza si^, te szlachcic 
sprz^tn^d musi zbo2e zielone; niechc^c tego uczynid, a nie- 
inog^c go osloniii od szkody, pogl^da Izawo, te mamieje pod 
kopytami bydl%t lub dziobami g^si 2arIocznych. Tot samo przy 
zbiorze I%k. Skoro szlachta ruszy z kosami, Bartlomiej najpil- 
niejsz^ robots porzuca i pod^^a za s^siadami. 

Skutkiem fatalnego ukladu fortun posiadacze s% najzu- 
pelniej od siebie zale^ni: w pewnych wypadkach ogol jest na 
lasce jednostki, w innych osobnik lub mniejszoSd ul^a<i-musi 
wi^kszo^ci. Najlepsze zamiary og6Iu rozbid sIq mog% o opor 
lada warchola, najwa^niejsze interesy mniejszo^ci paralituje 
zn6w wi§kszo^6. Grdy og6l postanowi kopanie rowu, a pan 
Bartlomiej postawi veto, przed oponentem musz^ wszyscy 
ust^pid; niech Piotr z wi^kszo^ci^ rozpocznie 2niwa, reszta, 
wbrew wtasnemu interesowi, musi chwycic za sierpy. Tam, 
gdzie soiidarno^d dziatania jest potrzebn^ konieeznie, nie ma 
jej; gdzie znow wypada osobnikowi jak najwi^ksz^ pozosta- 
wi6 swobod^, narzuca si^ ^r6d okoliczno^ci najmniej przyja- 
znych. Bardziej, nii warunki meteorologiczne, swobod^ dzia- 
talnoi^ci szlachcica kr^puje s^siedztwo, kt6rego niewolnikami 
s^ wszyscy. Kaidy osobnik obowi^zany jest wiedzied: eo s^- 
siedzi robi%, jak robi^ i, rad nierad, musi si§ do nich stoso- 
wa6. Utrudnia to inowacye, wywoluje bezmy^lno^c w dzia}a- 
niu i zastoj. 

Nie sili si^ iet szaraczek na sprowadzanie do gospodar- 
stwa nowoi^ci. Nie zaprowadza orki plaskiej i nie bawi si^ 
w drenowanie, pierwsza bowiem ze wzgl^du na uklad fortun 
jest niemo^liw^, dla ^cieku za^, wedlug powszechnego mnie- 
mania, dostateczne s^ bruzdy; nie n^ci go irygacya, gdy ma 
^rodek i taiiszy i mniej wymagaj^cy zachodu — modlitw§ do 
Boga o deszcz. Posiadaj^c nawozy naturalne, nie potrzebuje 
uiywad sztucznych; nie sieje traw pastewnych, skoro bowiem 
on, szlachcic, obywa si^ bez marcepana, kartoflami tylko, ka- 
pust^, grochem i kasz^ si^ karmi^c, czenm^by bydl§ nie miato 
poprzestad na sieczce i sianie? Trudno zreszt^ od szlachty 
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wymagad stosowania ulepszeii rolniczych, wprowadzania w 2y* 
cie odkryd, zdobytych przez nauk^, skoro si^ ku temu nie na- 
daje ani uklad, ani szczuploi^d jej fortun. Niewprowadzaj^c 
ulepszeii, liczy szlachcic na matk§ nature i wiasn% prac^. 
Lubo wysiiki ostatniej s^ znaczne, rezultat ich przecie^ 
w znacznej cz^^ci marnieje. Nieumiej^tnie wyzyskiwana przy- 
roda slu^b swoich odmawia, — ziemia staje si^ coraz mniej 
produkcyjn^; szlachcic, nieb^d^c w stanie ogarn^6 catej sumy 
nieprzyjaznych dla swego gospodarstwa warunkow, na karb 
nieurodzaju zwala6 zwykl wszystko. 

Szaraczek wie tylko, kiedy nadchodzi pora orki, ko^by 
i ^niwa; caly jego aparat rolniczy skiada si^ na schedzie 
wi^kszej z pary woI6w i tylui koni (na mniejszej — tylko 
z ostatnich), z pluiyc drewnianych na kolkach i w^skich, la- 
two wywrotnych wozow na osiach d^bowych, smarowanych 
smol^ iywiczn^. Na gruntach ci§^szych wchodz^ w uiycie 
plugi ^elazne; zdarzaj^ si§ wozy szerokie na osiach metalo- 
wych, z tymi przeciei trudno jest oswoid si^ w^skim, nieprzy- 
wyklym do nich droiynom. 

Do plag gospodarskich, opr6cz wyluszczonych wyiej, za- 
liczyd naleiy na wielk^ skal^ praktykowane i^rod szlachty 
szkodnictwo. 

Po dnia calego mozolach wyprowadza szlachta zm^czone 
konie „na nocnik* — w I^ki lub do lasu, jeieli w nim buj- 
nie porasta trawa. Jedzie sam wla^ciciel lub synom czy pa- 
robkom daje instrukcy^, wedlug kt6rej pai^nik nocny odbywa 
si^ w spos6b niegodziwy. Dla nakarmienia koni wje^d^aj^ na 
cudz^ I%kQ, pod s^siedzki st6g siana albo te^ w zbo^e, sami 
zai^ do snu smacznego si^ klad^. Pospolicie brat bratu, syn 
ojcu, ojciec synowi zaje^d^a noc^, za ^adn^ czynu takiego nie- 
poczytuj^c zakal§. Przed iSwitem^ dopiero, gdy konie dobrze 
wyto^^ boki, pasterz, oczy przetarlszy, z cudzego umyka i pa- 
sie na swojem lub wspdlnem. 

Operacye takie odbywaj^ sig cz^sto w spos6b ko- 
miczny. 

13* 
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Dwaj s^siedzi, ^eby im bylo rainiej, wybieraj^ si^ na 
nocnik wsp61nie. Przyjechawszy do lasu, konie sp^tali i legli; 
lecz gdy Antoni, i^rdd chrapania glo^nego w obj^ciacb Mor- 
feusza si^ tuli, Bartlomiej cichaczem rumaki swoje w zbo^e 
towarzysza wprowadza, poczem wraca i najspokojniej zasy- 
pia. Antoni, przebudziwszy si^ po^niej^ a nic o czynie Bartlo- 
mieja niewiedz^c, takiego^ samego wyrz^dza mu figla. Dzi- 
wi^ si^ potem obaj, ^e ich zbo^e uleglo zniszczeniu; molestu- 
j^c, radziby wiedzied kto im szkod^ wyrz^dziL 

Nie zawsze przecie^ operacya podobna przechodzi gladko. 
Troskliwy o mienie swoje gospodarz w noc p6^nq, maj^tno^d 
obchodzi lub, w miejscu zagro^onem ukryty, na szkodnika 
czatuje. W pomy^lnym wypadku konie zabrawszy, do obory 
je wiedzie; warto^<5 zniszczonego zbo^a pod ocen^ bieglych 
oddaje i wynagrodzenie otrzymuje za szkodQ. Na gor%cym 
zlapany uczynku, dla odbicia sumy, wyplaconej na zasadzie 
wyroku bieglych, radby konie przeciwnika r6wniei pochwycid 
w zbo^u lub t^ce; gwoli zem^cie w bialy dzied z jakiego b^d^ 
zabiera je miejsca, z powodu czego do krwawych niekiedy 
przychodzi b6jek. 

Dla zapobie^enia szkodnictwu w niektorych wioskach 
szlachta na koszt wspolny utrzymuje stroma, zwanego polo- 
wym. Obowi^zany jest noc% i we dnie nad nietykalno^ci^ pol 
i pa^nik6w czuwad, aresztowad schwytane w miejscach ozna- 
czonych lub zbo^ach: konie, bydio, ptactwo i trzymad w obo- 
rze dop6ty, dop6ki wla^ciciel ich wedle oznaczonej taksy 
szkody nie nagrodzi. M^i taki, pobieraj^c za trudy swoje, 
opr6cz mieszkania i pensyi rocznej, od kaidej sztuki areszto- 
wanej pewn^ kwot§ pieni^dzy, z wielk^ pilno^ci^ zwraca oko 
na wszystko i, na wlasny bacz^c interes, nie szcz^dzi nikogo. 
Lubo instytucya polowego w zasadzie pomyslem jest dobrym, 
w znacznym bowiem stopniu ogranicza szkodnictwo rozmy- 
^Ine, z powodu jednak krewkoSci szlacheckiej przez czas dtu2- 
szy utrzymuje si§ rzadko. Wla^ciciel zaaresztowanej w psze- 
nicy krowy na polowego napada i garbuje mu sk6r^: inny 
p^dzonego do obory rumaka w drodze odbija i sypie kl^t- 
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wami; ten znow z pacholkami drzwi wylamuje i ggsi z wi^- 
zienia uwalnia. Cz^stokrod polowy, do6wiadczywszy ran i sW- 
c6w, zlorzecz^c rzeszy szlacheckiej, porzuca posad^ korzystn^, 
lecz niebezpieczn^. 

Skutkiem szczuplo^ci fortun i rozrzucenia ka^dej na Aoii 
znacznej przestrzeni, pa^niki musz^ hji wspolne. Skladaj^ sIq 
one z obracanego w znacznej cz^^ci pod kartofle ugoru, z Vs 
niezapuszczonej I^ki i z las6w. Liczba inwentarza stosuje si^ 
do rozleglo^ci fortuny: kaidy z posiadaczy utrzymuje go tyle, 
ile jest w stanie wjiyvrii przez zim^. 

Do bydla pasterz jest wsp6lny, utrzymywany kosztem 
wsi. Eolejno u ka^dego szlachcica przez odpowiedni^ liczb§ 
dni, stosownie do wielo^ci posiadanych sztuk bydla, otrzymuje 
st6l i pomocnika, zwanego pastdrkiem. Pasterz ku postrachowi 
kr6w i byczak6\v uzbraja si§ w brz%kacz, — kij z metalo- 
wemi k6Ikanii; bydl^tom, rozmilowanym we wl6cz^dze le^nej, 
zawieszaj^ na szyi dzwony drewniane, — klekoty; zbytnikom, 
do rozboju pochopnym, piluj^ rogi. Do owiec pasterz rowniei 
jest wsp61ny; nierogacizny pilnuj^ koiejq (od ktorej siQ tylko 
uwalnia soltys) zwykle ptci obojej dzieci szlacheckie; pod 
opiek^ tych^e chodz^ oddzielnemi stadami konie, indyki i g^si. 
Dzieci, w guziki graj^c, z kijkow wznosz^c palace, grzebi^c 
w piasku i wywracaj^c kozioiki, pozwalaj^, niebaczne, niero- 
gaci^nie, indykom i g^siom wejsd w szkod^, z czego smutne 
wynikaj^ nast^pstwa. Ile2 indyk6w i g^si legnie pod ciosem 
kija, gdy je wla^ciciel napotka w m^dlu, ustawionym na riy- 
sku; ile^ prosi^t, zdybanych w zbo^u, kuleje od pocisku ka- 
mienia; ilu maciorom pies ogon oberwie lub ucho rozszarpie 
na strzQpy! Mlodziutki pasterz, czy pasterka, widz^c trupy lub 
rany ile strzeionych pupil6w, zanosz^c si^ od placzu, mole- 
stuje: rety, o rety! 

I ze wsp61no^ci pa^nik6w, lubo z nich kaidy ma prawo 
korzystad dla takiej liczby inwentarza, jak^ jest w stanie wy- 
iywid przez zim§, wynikajq zatargi. 

Zdarzaj^ si^ w osadach szlacheckich posiadacze, obszer- 
noi^ci^ fortuny swojej przerastaj^cy innych. Majqc trzy, cztery 
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lub wi^cej wlok ziemi, s% w stanie zebrad na zim^ zapas 
slomy i siana nietylko dla koni i bydia, lecz wystarczaj%cy 
i na utrzymanie setki owiec. Reszta szlachty, dla szczuptoSci 
sched swoich mog^ca wy2ywi6 zaledwie woly, krow kilka 
i par^ koni, niech^tnem pogl^da okiem, gdy s^ad bogatszy 
stado swoje wyp^zi w lecie na pa^nik wspolny. Do pogrd- 
iek nawet z tego powodu przychodzi, do bojek i kosztownych 
procesow. 

W pewnej wiosce najzamo^niejszy posiadacz chowal sto 
owiec, gdy wspolwlai^ciciele nie mieli ich wcale. Niech^ ku 
niemu okazali ci ostatni najprz6d polglo^no, w jawnych p6- 
^niej pogr62kacb, nast^pnie zaaresztowali stado w polu 
i o^wiadczyli, jako wla^ciciel musi je sprzedad, z tej racyi, te 
owce z uszczerbkiem bydl^t niszcz^ pa^niki i przyprawiaj^ 
ogol o krzywd^. Wtai^ciciel przeUadal, 2e dla inwentarza, 
ktory jest w stanie wychowac przez zim§, ma prawo ze wspol- 
nych pai^nik6w korzystad; s^siedzi przecie^, przy swojem 2^- 
daniu stoj^c uparcie, zaaresztowane owce trzymali w blotni- 
stej oborze o glodzie i uwolnili je dopiero po uplywie dni 
kilku. Gdy wtasciciel, za wyniszczenie owiec i uszkodzenie 
welny wynagrodzenia ^^daj^c, przyj^d stada nie chcial, — wy- 
p^dzita je szlacbta do las6w, gdzie po kilku tygodniach z cho- 
r6b i od dzikiego zwierza zmarnialo do szcz^tu. Proces po- 
dwojny: o prawo do paSnikow i o owce przez diugie lata 
z wielkim dla szlacbty toczyt si^ kosztem. 

Szlachcic w kaidej robocie przyjmuje udziat osobi^cie, 
jak zwyczajny parobek. Wywozi mierzw^, bije cepami, pasie 
bydio, pracuje kos^ i sierpem, sieje i orze, pokrzykuj^c na 
woly: se! a<S! na konie: ol! lub ocip! wio! dziks! k'sobie! przy 
czem, oprocz wielu innycb, uiywa przekleAstw: bodajcie wciur- 
no^ci! zarwunatam! a dla wyraienia ialu, przestrachu lub po- 
dziwienia wola: o la Boga! o rety! Z nieraniej znacznym wy- 
silkiem pracuje wszystkie czlonki szlacheckiej rodziny. Jeieli 
przy malem gospodarstwie rodzina przedstawia sil§ robocz% 
nadraiern^, synowie i corki id^ na slu^b^ do s%siada lub 
dworu; w lecie szukaj^ zarobku przy sierpie i grabiach 
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U zagonowc6w 2aden czlonek rodziny nie ma wytchnienia; 
wszyscy, rodzicdw widz^c na czele, w nieustannym s^ ruchu. 

Chocia^ zagonowiec z zamilowaniem i wysilkiem upra- 
wia glebQ, to jednak dla rozproszenia fortun, niemo^liwoi^ci 
zaprowadzenia ulepszeii gospodarczych, z powodu zreszt^ 
praktykowanego na znaczn^ skal^ szkodnictwa, docbody z ziemi 
czerpie bardzo szczuple. „ Fortun sze^d, ale nie ma co je^6**, — 
mo^na powiedzied o przeci^tnym szaraku. 

Nawet przed rokiem 1864 byli szlachcice rdwnie biedni 
w niekt6rych miejscach uboisi od cbIop6w, a ratunku nie 
mieli znik^d. Posiadaj^c dla fortun swoich oddzielne hipoteki, 
otwierali sobie w razie potrzeby niewielki kredyt; lecz i to 
mialo miejsce tylko dopoty, dopoki scheda nie zostata rozbit% 
na czQ^ci, dop6ki tytul wlasnoi^ci nie przeszedl na liczb^ os6b 
znaczniejsz^. 2e podzielnoi^d fortun i wsp61no^d hipoteczna 
stala si^ powszechn^, dla szaraka przeto kredyt si^ zawarl. 
Wprowadzony do nas w pierwszej dwierci bie^^cego stulecia 
systemat kredytowy iadnej ^r6d drobnej szlachty poprawy 
nie zdziatal. Towarzystwo kredytowe wyj^lo z pod uczestni- 
ctwa w poiyczce grunta, stu zlotych ofiary niewnosz^ce do 
skarbu; pominq,wszy drobne, a nawet ^rednie maj^tki, wla^ci- 
cielom ich najmniejszej nie przyniosto korzy^ci. 

Wobec takich warunkdw ub6stwo szlachty bylo nieu- 
niknionem; nie mo^na si^ dziwid, 2e stala si^ rdwnie niezamo^n^ 
lub biedniejsz^ od chlopow. Ludzie z przed roku 1864, po- 
czytuj^c jej n^dz§ za nast^pstwo szczupto^ci fortun, z powodu 
rozpraw o wlaszczeniu wlo^cian l^kali si^ „o przyszt^ po- 
my^lno^d malych wlasnoSci, w tak wielkiej liczbie wytworzyd 
si^ u nas mog^cych". „Obawy te", glosil pisarz 6wczesny, 
„s^ poniek^d uzasadnione, a poparte przykladem licznycb. 
osad drobnej szlachty, w augustowskiem, podlaskiem i ptoc- 
kiem rozsadowionej, kt6re przy nadzwyczajnem rozdrobnieniu 
wlasno^ci pozostawiaj^ wiele do iyczenia" \ 

Obawy te byly niesluszne i najmniej dowodnie „przy- 



1) Roczniki gosp. krajowego z r. 1862. T. I, str. 261. 
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kladem licznycb osad drobnej szlachty* poparte; nie mala 
bowiem wIasnos6, lecz doprowadzily zagonowca do n^zy 
warunki, ^r6d ktorych bezowocnie mosial pracowa£: prze- 
ciwne post^powi gospodarczema szachownice gruntow, caly 
szereg niedogodno^ci s^siedzkicb, atradnienie kredytu i brak 
o^wiaty. 

Waninki owe pozostaly bez zmiany. Dzialaj^ z tak^^ 
sam^ konsekwency^ jak dawniej i je^eli przed rokiem 1864 
ekonomicznie stawialy szlacht^ z chlopem na r6wni, to poiniej 
zepchn^y j^ ni2ej. 

Szlachcic, szczeg61niej na szczuplejszej siedz^cy scbedzie^ 
^rod mniej przyjaznych pracuje warunk6w od chlopa uwlasz- 
czonego. Ostalni, je^eli zostat wlai^cicielem jednolitego kawala 
ziemi, w osadzie swojej jest panem samodzielnym; lubo r6w- 
nie^ posiada s^siadow, jednak^e w stosunkach gospodarskicb 
nie jest od nich zale^nym absolutnie. Pola chlopskie, b^d^ce 
same w sobie, nie s^ nara^one na wci^cia i szkody; wlai^ci- 
ciel ich mo^e zaprowadzic alepszenia, o kt6rych niepodobna 
my^led szlacbcicowi. 

Jedynym na zio ^rodkiem zaradczym jest sprowadzenie 
rozproszonych cz^stek ka^dej fortuny do jednolitej calo^ci, 
odseparowanie wspolwIaiScicieli , nienaruszaj^c wspolnosci 
pai^nikow. Zniklyby wtenczas niedogodnosci, sytuacyi dzisiej- 
szej wla^ciwe; strona ekonomiczna drobnej szlachty, a nawet 
jej stan moralny polepszylby si^ znacznie. 

Na przeprowadzenie jednak separacyi z inicyatywy sa- 
mej szlachty liczyd niemoina. Potrzeb^ jej pojmuje ona do- 
brze; zbyt przywykia przeciei do odwiecznej rutyny, za mato 
jest solidarnji i za bardzo podejrzliw^, by podobnej reformy 
byla w stanie dokonad sama. 

Pr6by, przedsi^brane w niektorych osadacb, spelzly na 
niczem; gdzieniegdzie tylko ulegly podzialowi bory i lasy, dla 
wsp61nego bowiem uiytkowania z nich wyt^pienie im grozito 
zupelne. W Grabienicach np., jak dowodz^ do dzi^ dnia istnie- 
j^ee znaki, znaczny obszar przed o^mdziesi^ciu laty pokryty 
byi okazalemi, do budowli zdatnemi sosnami. Nierz^dni szla- 
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chcice, nietylko sami dla zdobycia smolnej gal^zi powatne 
^cinali drzewa, ktore na pastw^ prochna pozostawiali na miej- 
scu; nietylko w pobliskich miastach za marn^ sprzedawali je 
cen^, ale nawet mieszka^com wiosek s^siednich nie bronili 
zabierad kloc6w do ogrzewania mieszkan lub palenia gorzatki 
i piwa. Pomi^dzy lasami na miejscach wy^szych, zwanych: 
cembrzucha i grond, ocalalo kilkaset chojarow i te jednak 
w r. 1839 przez chciwo^d dziedzicow zostaly wyci^te. Przyszlo 
do tego, te nietylko do budowli, lecz na ploty a nawet na 
opal sprowadzad musi szlachta materyat z lasow s^siednich. 

W r. 1846 nast^pila umowa, tebj miode chojniaki i ol- 
szyny ostonid od dalszego wyniszczenia; gdy jednak drzewo 
nieco podroslo, szlachta znowu rzucita si§ do wycinania. Ro- 
zumniejsi a baczniejsi na przyszIo^6 w r. 1856 wnie^li na ze- 
braniu podzial lasow i borow: dla uporu i podejrzliwo^ci 
niekt6rych projekt upadi i, dopiero w 1869 wznowiony, 
przyszedl do skutku. Podzielono lasy i bory pomi^dzy dzie- 
si^ciu wspolwlai^cicieli w stosunku rozlegtosci ich fortun. Od 
tego czasu ka^dy na budowl§, ploly i opal ze swego wyl^cz- 
nie dzialu obowi^zany jest czerpad; wspolne jest tylko grzy- 
bobranie w lasach i pasnik. 

separacy^ gruntu jest trudniej. Ten kawaiek polo^ony 
jest ni^ej lub bli^ej, ten wy^ej i dalej; ten gleb§ posiada tak^, 
ow inn^; ten bardziej jest nara^ony na szkod^, ow znajduje 
si§ w pozycyi bezpiecznej; — wszystkie te okoliczno^ci, w pol^- 
czeniu z obaw^, aby podzial nie wypadi ze szwankiem, separa- 
cy§ utrudniaj^. Przed kilkudziesigciu laty do jednej z wiosek 
szlacheckich zwieziono jui jeometr^ (ometr^), kt6ry w Irzech 
polach ka^demu wsp6IwIai§cicielowi wedlug ci^gni^tych los6w 
wymierzyl cz^^d odpowiedni^; robota przeciei poszia na marne, 
albowiem sam inicyator, te rau kawaiek przypadi piasczysty, 
od podzialu odst^pil. S^dzimy, te tylko separacya przymu- 
sowa, z inicyatywy rz^dowej podj^ta, udad si§ mo^e. 

Pomimo tylu niefortunnych warunk6w, szlachta niekt6- 
rych okolic z kilkudziesi^ciu wedlug odwiecznego systemu, 
lecz pracowicie uprawianych ni6rg ziemi do znacznej cz^sto 
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zamo^no^ci przychodzi. W czasach ostatnicb| ujawnita mnd- 
stwo kapitalikow, kt6re, 2e do papier6w procentowych zaufa- 
nia nabrad nie mo2e, obraca na kupno ziemi^ wi^kszy daj^cej 
docb6d, mi. martwa gotowka. Przed kilkunastu np. laty na 
Podlasiu nabyla szlachta na wlasno^d par^ wi^kszych maj%tk6w, 
jak: BystrzycQ, Gol^bki, Stoki, Suleje i inne. Zamo^niejszym 
przykrz^ si^ niezno^ne stosunki z polwlaiicicielami; pozbywszy 
siQ fortun, bior^ wi^ksze dzier^awy lub osiadaj^ na kilkowlo- 
kowycb folwarkach. Do takiej zarao^no^ci przyczyniaj% si^ 
opr6cz oszcz^dno^ci i pracowito^ci: handel wotami i koiiini, 
przemyst domowy i gospodarstwo kobiece. 

Szlachcic stara sIq jak najmniej kupowad, sprzedawai 
najwi^cej. Czyni wklady na ielazo, bryk§, sieczkark^, wozy, 
plu^yce i drobne statki, kt6rycb sam wyrobid nie mo2e; ku- 
puje dla siebie buty, czapk^, stroj niedzielny, ktory mu na 
diugie lata wystarcza, i ko^.uch na zira^; dla dzieci od^wi^tne 
ubranie, dla 2ony: parasolk^ i kapelusz, biiciki, salop^ z kol- 
nierzem futrzanym, wst^^ki, mufk^ i perkaliki na sukni^; 
zreszt^ wszystkie inne potrzeby zaspakajad si^ stara produk- 
tami wlasnego przemystu gospodarskiego. 

Spo^ywa wlasnego pieczywa chleb czamy z m^ki, umie- 
lonej na ^arnach; ma jaja, mleko, kartofle, groch i kapust^; 
opr6cz soli, octu i malo uiywanych towarow kolonjalnych, 
wszystko posiada domowe. Przed laty, podczas wielkich ^wi^t 
zwykl byl pijad piwo, kt6re sam wyrabial z j^czmienialubjag6d 
jatowcowych; od czasu jednak podci^gni^cia fabrykacyi tego 
trunku po wsiach pod oplat^ akcyzy, albo p^dzi ow nap6j 
potajemnie, nara2aJ2|C si§ na kar^ pieni^^n^, lub zaniechal go 
zupelnie. 

Na bieliznQ nie wydaje szel^ga, albowiem tkane na wta- 
snym warsztaeie pl6tno nietylko zaspakaja wszelkie potrzeby, 
ale nawet znaczny przynosi dochod. Caly za^ proces, od wy- 
pelcia Inu, a2: do spieni^^enia pI6tna na jarmarku lub targu, 
przesuwa si§ przez pracowit^ r§k§ niewiasty. 

Gospodyni ze stu^cemi i najemnicami dostaly len wy- 
rywa z ziemi, mloci kijonkami, nast^pnie moczy w stawie lub 
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rowie; najprz6d przez rozpo^cieranie na l^ce, ostatecznie 
w umy^lnie przygotowanycb do ogrzewania dolach wysusza; 
dla oddzielenia pa^dzior lamie go i trze na tak zwanych tar- 
licach, otrzymane za^ wI6kna czesze i do dalszej fabrykacyi 
sposobnemi je czyni. 

Podczas catej ziray izba szlachecka jest istn^ prz^dzal- 
ni^. Gospodyni, c6rki, slu^^ce i najemnice otaczaj^ komin, na 
kt6rym plonie luczywo; piesni nuc^c lub rozsluchanej dzia- 
twie opowiadaj^c klechdy, ^rod wesolej gaw^dy, a warkotu 
koiek przez caly wiecz6r szar^ ni6 snuj^. Kilkoletnie dzieci ze 
szpuiek nawijaj^ prz^dzQ pasmami na motek. Z kilkunastu 
pol^czonych ze sob^ motk6w powstaj^ prz^dziona, ktore po 
wymoczeniu w rozczynie z popiolu znowu nawijaj^ na szpule. 
Ze szpul idzie ju^ prz^dza na snowalni^, kt6ra razem ze sto- 
j^cemi przy ^cianie krosnami cal^ prawie zajmuje izb^. Wark 
setki szpul, szybki obrot snowalni okolo osi, przymocowanej 
do belki sufiitu, rozgloi^ne krzyki pracownic i dzieci, ilekrod 
nitka si§ zerwie lub spl^cze, — wszystko to nadaje izbie szla- 
checkiej charakter fabryczny. 

Porzq,dna gospodyni posiada wszystkie statki: k61ka, 
szpule i szpulki, motaki, wijaki, snowalni^, krosna, plochy, 
cewki i t. p.; zasiada sama do krosen lub lokuje przy nich 
cork^ i rozmaitej cienko^ci pI6tno, zwane swojskiem, wyrabia 
pracowicie. W lecie pl6tno biel^ lub oddaj^ do farby, poczem 
do miasteczka wywoi^ i znaczne za nie otrzymujq, pieni^dze. 
R6wnie skrz^tn^ jest zabiegliwoi^d szlachcianki okolo cbodo- 
wli drobiu. 

Na uciulane przez zim§ jaja nasadziwszy w urz^dzonych 
w izbie mieszkalnej kojcach indyki, g^si, kaczki i kury, na 
wiosn^ otrzymuje stada roinego rodzaju piskl^t. Od ust swych 
dziatek odejmie jaja, by nakarmid kurcz^ta; oszcz^dza nabialu, 
by twarogiem napasc dziubi^ta. Ilei trwogi i smutku, gdy ja- 
strz^b lub wrona uniesie He przez dziatw^ strzeione piskl§; 
gdy m^ciwy s^iad, zdybawszy w szkodzie dziubie lub g^sie 
stado, kilka sztuk z niego rozbije. Znaczny procent marnieje 
przed dojrzeniem z chorob epidemicznych i roinych przypa- 
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dto^ci; otrzymane za dochowan^ reszt§ pieni^dze nie wyna- 
gradzaj^ w zlym roku dtugiego pasma mozolnie podejmowa' 
nych zabieg6w. 

W jesieni g^siarze obchodz^ wioski za kupnem. Gospo- 
sia z dziedmi t^sknie iegna wypiel^nowane stadko, gdy, stra- 
szone biczem kupca, opuszcza wiejskie podwdrze, by legn^i 
p6^niej w kuchni ^ydowskiej lub w restauracyach tuczyd miej- 
skich smakoszow. 

Pod opiek^ niewiasiy pozostaje rowniei nierogacizna 
i przychowek bydl^cy. Wyrobione z Inianego siemienia, 
a w mleku rozczynione, tak zwane kotaczki sq powszechnie 
u^ywanym pokarmem dla cielqt, z ktorych wyrastajq mleko- 
dajne krowy i woty poiyteczne do pluga. Z licznej zazwyczaj 
trzody prosiqt czqi^c idzie na sprzeda^, sztuk par^ do dalszego 
utrzymuje si^ przychowku, jedno zai$ tuczy si§ na ospie i kar- 
toflach. W polowie wielkiego postu karmnika, wprowadzonego 
do izby, gospodarz, uzbrojony w n6t wqski a diugi, uderza 
w serce. Trupa rozkladajq w korycie, polewajq ukropem, 
oczyszczajq ze szczeciny i skrobiq. Nast^pnie za nogi tylne za- 
wieszajq u belki i, brzuch mu rozplatawszy, wyciqgajq z niego 
wn^trzno^ci. Dzielq go wreszcie na dwie cz^Sci, zwane pot- 
ciami. Al do ^wiqt gospodyni robi kielbasy, kiszki, w^dzi 
w dymniku szynki, potcie za^, rozpi^te na wqskich deszczut- 
kach, zawiesza na hakach w alkierzu. 

Szlachcianka z wszelkiego drobiazgu umie wyciq,gn%6 
korzyi^c. Z ro^nych szmat wyplata derki; dla wypchania po- 
duszek i pierzyn podskubuje g^si; ka^e dzieciom zbiera6 na 
pa^niku uronione piora i puchy; kilkana^cie groszy corocznie 
otrzymuje za szczeciny swiiiskq; wywozi do miasteczka miod, 
ogrodowizny, kury, jaja, maslo, goniuiki i sery. 

Pracowito66 jej na rzetelne zasluguje uznanie. Gotuje 
^niadanie, obiad i wieczerz^; idzie z sierpem do 2niwa, z gra- 
biami do siana; ka^dego wieczora policzy ptactwo, pomaca 
kokosze, nakarrai nierogacizn^, wydoi krowy i wykI6ci si^ 
z opieszalq stu^qcq; pierze bielizn^, szyje dla m^^a, dzieci, 
a nawet dla stubby koszule i letnie paletoty. Znajdzie iet czas 
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na odwiedzenie s^siadkl i niejedn^ chwil^ na plotki. Gzuwa 
nad potomstwem i nap^dza je do pracy. Od czterech lub pi§- 
€iu lat dzieci w lecie pasq, indyki, g^si, nierogacizn^ nawet, 
del^ta i konie; zimq, dr^ pierze, skrobi^ kartofle lub nawijaj^ 
nici na motki. 

Sr6d drobnej szlachty na kobiecie spoczywa caty ci^^ar 
dorobku. Opieszalego m^ia slowem lub czynnie nawet zach^ci 
do pracy; maj^c kasQ w swem r^ku, sk'^po mu udziela gro- 
sza na tytuii i w6dkQ; oszcz^dnoi^ci^ a zabiegliwo^ci^ wtasnq, 
gromadzi fundusz na czarne lata i wyposa2:enie c6rek. 

Je^eli szlachta przy tylu niekorzystnych dla jej gospo- 
darstwa warunkach ma si^ stosunkowo do^6 dobrze, najpo- 
wa^niejszy udziat w dorobku przyznad trzeba kobiecie. Szla- 
chcic, niedbal^ maj^cy ion§, z mikroskopijnej fortuny na fol- 
wark nie wyjdzie i tysi^cem zlotych nawet nie wyposaiy 
swej c6rki. 



ni. 



Wygody iycia, pokarm, str6j m^iczyzn i niewiast. — Wychowanie, oSwiata, 
zdolnoi§ci i przes^dy, pobo2noS<^ i charakter szlachty. — Zaloty, gale, wesele, 

poiycie malieiislde. 

Pod wzgl^dem potrzeb szlachta bardzo malo ro^ni si^ 
od chtopa. Mieszkanie jest cuchn^cem, .brudnem i ciasnem. 
Karmnik w niem otrzymuje sw^ porcy^; indyki i g^si, kaczki 
i kury w kojcach i koszach wysiaduj^ potomstwo; ro^nego 
gatunku piskl^ta po^eraj^ jaja i twar6g, czyni^c zarazeni nie- 
czysto^d. 6r6d ostrej zimy clel^ i jagni^ w mieszkaniu znaj- 
duje przytulek. Warsztat do fabrykacyi pI6tna, k6Ika, wijaki 
i 2arna zajmuj^ znaczn^ cz^^d izby; zabity karmnik, poci^ty 
na sztuki i posolony, przez par§ tygodni spoczywa w kory- 
cie; kielbasy dlug^ girland^ wisz^ na scianach. ^r6d tego 
wszystkiego mie^ci si^ rodzina szlachecka ze slu^b^. 

Szczelnie zakitowane okna nie otwieraj% si^ nigdy; 
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w lecie drzwi, wci^2 rozwarte na o&ciet, wpuszczaj^ nieco 
^wie^ego powietrza; podczas zimy nieustannie panuje zaduch. 
Jedynie przed swi^tami wielkanocnemi, ku przyzwoitemu za- 
prezentowaniu sIq przed spodziewanym proboszczem, gospo- 
dyni z k^tow usuwa smiecie; drewnian^ podlog^ myje, w gli- 
nianej doly zaciera i posypuje j% piaskiem; sciany bieli i izb^ 
wykadza jalowcem. 

Oprocz parobk6w, kt6rzy lokuj^ si§ po oborach, stodo- 
lach i stajniach, w jednej komnacie sypiajq, wszyscy; )6^ka 
szlacheckie s% w gl^b ku szczytowemu oknu wsuni^te, stu^ba 
pici J:enskiej przy drzwiach si^ mie^ci. W jednem loin spo- 
czywaj^, bez wzgl^du na pled, trzy a nawet cztery osoby; 
pary — nogami ku sobie. Dla dziatek niemata stqd plynie 
pociecha: wierzgaj^c kohczynami, m)6c^ si^ lub, unosz^c pie- 
rzyuQ, na przeciwnik6w wpuszczaj^ zimno, co sprawia wielk% 
emocy^. Dzieci ipis^ ze slui^cemi, jeieli na nocleg trafi% si^ 
go^cie; w lecie id^ na siano z parobkami, w zimie — do obory 
lub stajni. hdtka. bywaj% wy^cielane wysoko poduszkami 
i pierzynami, obleczonemi w kraciaste powloczki; na wielkq, 
uroczysto^d pokrywaj^ je welnianemi prze^cieradlami, ktore 
zowi^ kapami. 

Pokarm szlachecki nie jest wymy^lny. Sklada si^ z po- 
traw roi^linnych i m^cznych, przyprawianych w dnie postne 
olejem, w zwyczajne slonin^. Mi^so uiywane jest rzadko; do- 
starcza go chyba od czasu do czasu dobite bydl^. Raz na rok, 
podczas ^wi%t wielkanocnych, szlachcic ze sluib^ je chleb py- 
tlowy i spoiywa do syta wieprzowiny w postaci kielbas, ki- 
szek i szynek; zreszt^ kontentuje si^ razowcem i znalezion^ 
w zupie szperk^ lub skwark^, kt6r^ za wielki poczytuje przy- 
smak. Gh^tnie konsumuje kaszQ jaglan^, bani^ z miekiem,. 
jarmui, wszelkiego gatunku grzyby, lecz najwi^kszym specya- 
tem jest twar6g ze szczypiorkiem i jajecznica z kielbas^. 

Rodzina szlachecka je ^niadanie, obiad i kolacy^ razem 
ze stuib^. Na diugim stolku stawiajq, mis§; konsumenci z dre- 
wnianemi lub blaszanemi lyikami siadaj^ na lawach lub ni- 
skich stoleczkach. Nieuiywaj^c talerzy, czerpiq ze wspolnej 
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misy i nios^ zup§ do ust powolnie; od czasu do czasu prze- 
gryzaj^ razowym chlebem. Zjadlszy, nie dzi^kuj% gospodar- 
stwu, ani sobie nawzajem; i^egnaj^ siq tylko i odchodzq, do 
roboty lub na spoczynek. Po wsp61nym dopiero obiedzie 
szlachcianka m^^owi i dzieciom specyaly pewne dodaje od- 
dzielnie. U zamo^niejszych i o^wieceiiszych, zwiaszcza kiedy 
obey zjawiq si§ goiScie, zdarza si§ odseparowanie czeladzi: ro- 
dzina siada oddzielnie przy stole, slu^ba przy stolku. Obie 
grupy z roinych mis czerpi^, chociai potrawy z jednego za- 
zwyczaj pochodz^ garnka, tylko te szlachcianka m^iowi i dzie- 
ciom obficiej doleje mleka lub bogaciej kartofle ozdobi slo- 
nin^. Przed laty zaiywano piwa grzanego ze ^mietan^; obec- 
nie wchodzi w u2:ycie kawa i herbata, chociai jednej i drugiej 
szlachcianka przyprawid nie umie. Dla zrobienia herbaty po- 
siada tylko imbryk, wod^ gotuje w zwyczajnym garnku i pJyn 
m^tny, jako najwi^kszy specyal, podaje zloi^onym chorob^ lub 
szanownemu go^ciowi. Szlachta cztery razy poiywia si^ na 
dzieii, bo oprocz ^niadania, obiadu i kolacyi, kt6re niczem od 
siebie nie r62niq, si§, je podwieczorek z jajecznicy, chleba 
z twarogiem lub mastem, co pomazank^ si^ zowie. Dzieci 
ubiegaj^ si^ za obwarzankiem miejskim lub „kupn^" buJk^. 
Podczas powrotu rodzicow z miasta, dla rychlejszego otrzy- 
mania goi^ciiica wybiegaj^ na ich spotkanie. 

Stroj m^^czyzn i niewiast r6^ni si§ od chlopskiego pod 
wzgl^dem materyalu i kroju; odro^nia si^ iet szlachcic od 
kmiecia obliczem. Wlosy zapuszcza do^6 dlugie, ale je strzyie. 
Brod§ CO ^wi^to wygala; pielQgnuje w^s zawiesisty, ktory 
starsi przycinaj^ rowno z wargami; lubuje sig w w^skich fa- 
worytach, od ucha id^cych do ust. Zamiast pomady uiywa 
do wlos6w okrasy; eleganci rozczynem z sadzy czerni^ sobie 
biale lub rude bokobrody i w^sy. 

Szlachcic powainy nosi kapot^ zazwyczaj z sukna sza- 
raczkowego, si^gaj^c^ do kolan, na obie strony zapinan% pod 
szyj^. Zim^ takai sukienna, w lecie materyalna w kwiaty ka- 
mizelka oslania mu piersi; spodnie w dzieii powszedni nosi 
w cholewach, w ^wi(^to je opuszcza na buty, zaopatrzone 
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w podk6wki. Gtow^ nakrywa kaszkietem sukiennym; zamiast 
pospolitych u wto^cian wysokich czapek baranich, u^ywa na- 
krycia ze sk6ry lisiej. Z tylnej kieszeni surduta wygl^da rog 
czerwonego platka; szyj^ zdobi chustka ciemna, zawi^zana 
w kokard^. Jest to ubranie odiSwi^tne. W dzieii powszedni, 
w lecie szlachcic chodzi bez krawata, boso, w samej bieli^nie; 
na koszul^ narzuca niekiedy kurtk^ bezow^, perkalikowq, lub 
prunelow^. W zimie okrywa si§ zwyczajnym bez pokrycia ko- 
2ucbem, kt6ry ^ci^ga wetnianym pasem lub zwyczajnym po- 
stronkiem. Bielizn^ ma z pI6tna swojskiego; koszula u rgka- 
w6w i szyi, zamiast guzikow, opatrzon^ jest w tasiemki. Na 
wielkie ^wi^ta szlachcic u2ywa p6tkoszulka, t. j. (z zakladkami 
i kolnierzykiem) cienkiego gprsu, ktory sznurkami przywi^zuje 
okoto szyi i w pasie. U^ytku kalesonow i skarpetek nie zna; 
nogi owija szmatami, — onucami; w buty wklada gar^ pro- 
stej sJomy, — wiechec. Wlai^ciwie nie ma w ubiorze szlachty 
tej jednolito^ci, jak% widzimy u chtopow. Kr6j i fantazya — 
jedna, ale, stosownie do zamo^no^ci osobnikow, ro^nice w szcze- 
g6Iach s^ znaczne. Osobliwie ukazuj^ si^ one w szatach mlo- 
dzie^y, dla kt6rej nie jest oboj^tn^ moda. 

Ro^nemi moda korytami splywa do szlacheckiej mlo- 
dzieiy; najcz^^ciej pisarz gminny, brat lub kuzynek, przeby- 
waj^cy w szkotacb; panek, w s^siednim mieszkaj^cy folwarku, 
ton jej nadaj%. Mlodzie^ w ko^ciele, na jarmarku i targu pil- 
nie si^ osobom wystrojonym przygl^da i z nich bierze dla 
siebie wz6r. Nosi wi^c kortowe i sukienne ^akiety, tu^urki 
i kamizelki do gorsu; zamiast butow z cholewami u^ywa ka- 
maszy; zamiast chustki — kolorowego krawata; przystraja si§ 
w stoj^ce kotnierzyki, w cienkie koszule z guzikami i spin- 
kami, naci^ga nawet r^kawiczki. Wszystko to, skarykaturo- 
wane, miodziehcowi szlacbeckiemu nadaje poz6r malomiastecz- 
kowego rzemieslnika. Zaznaczyc jednak nale^y, te od chwili, 
kiedy si^ szlachcic o^eni, z narowami mtodo^ci zrywa i ubiera 
si^ w kostyum odpowiedni swemu stanowi. 

Niewiasty szlacheckie lubi^ suknie i fartuchy z ciemnego 
perkaliku; szyj^ ozdabiaj^ paciorkami i haftowanemi fryskami; 
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w uszy wpinaj^ kolczyki; nogi ubieraj% w sk6rkowe, czasem 
w prunelowe trzewiki, obute na bial^ wlasnej roboty poA- 
€zoch§. Szlachcianka musi posiadad parasolk^ i kapelusz, 
ozdobiony we wst^gi i kwiaty; bez nich nie poka^e si^ w ko- 
^ciele i w mie^cie. Na sukni§ ciemn^, prostego kroju, lubo 
dlu^szq, od chlopskiej, narzuca chustk^ wetnian^; w zimie — 
salopQ podwatowan^ z kotnierzem futrzanym; r§ce ukrywa 
w mufce. M^^atka wlosy swoje w diugie splata warkocze, 
kt6re, okr^ciwszy je na wierzchoiku czaszki, przy pomocy 
mndstwa podwojnych szpilek w du2y czub spina. Gtowy ni- 
gdy na sposob chtopski nie owija kolorowemi chustami, lecz 
j^ w ptocienny lub tiulowy ubiera czepek, na czubie za§ za- 
tyka grzebieii. Panna warkocze, opuszczone na plecy lub 
uJQte w siatk^, przystraja w cbaber, astry, mak lub nagietki. 
Podobnie jak kawalerowie, niewiasty niezam^^ne id^ za modq,. 
Za przyktadem mieszczanek i panien dworskich wszelkie jej 
fazy przychodz^, fatalaszkow uiywaj^c rozlicznych. Przed laty 
byly zwolenniczkami krynolin, ktore, tebj fiszbinowycb pr§- 
16 w nie lamad, przy siadaniu podnosily wraz ze sp6dnic^ 
i sukni^; d^wigaly koki; szaty wedle panuj^cego zwyczaju dra- 
powaly, w gar^ci je dzier^^c. Wogole szlachcianki z powierz- 
chownoi^ci s% do mieszczanek podobne; nie pod tym wzgl§- 
dem nie maj^ wsp61nego z chlopkami. Za to przy robocie nie 
odr62niaj% si^ niczem od wlo^cianek. Boso, w sp6dnicy tylko, 
z cbusteczk^ kolorow^, narzucon^ na gtow§, robi^ grabiami 
i sierpem; jedynie po rysach i po pewnej zwinnoi^ci w ruchach 
rozpoznasz w robotnicy krew szlacheck^. 

Dzieci z odkrytemi glowkami, boso, w samych koszulach 
wal^saj^ si^ przy domu, w piasku grzebi^ lub pas^ gQsi. Na 
wielkq, uroczysto^d przystrajaj^ je w sukienki, majtki, kapelu- 
siki lub kaszkiety, stosownie do pici i wieku. 

Pod wzgl^dem higienicznym, wychowania i o^wiaty szla- 
cheic stoi z chlopem na r6wni lub ni^ej. Jest brudny, bo raz 
na tydzieii zmienia bielizn^; w dzieii powszedni nie myje si^; 
powstawszy z lo^a, ziewnie, przeci^gnie si^ i podqta do ro- 
boty. W niedzielQ tylko i w ^wi^to w zimie cieplq,, latem 
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chlodn^ wod^ twarz i r^ce obmywa, inne cz^sci ciala zostawia- 
j^c w spokoju; nieznaj^c r^cznika, ociera si^ prze^cieradlem, 
na kt6rem sypia, lub koszul^, ktor^ ma przjwdziac. Raz na 
rok, na Wielkanoc, szlachcic gruntownie zaznajamia si§ z my- 
dtem. Gospodyni w naczynie, do prania bielizny slu^^ce, w tak 
zwan^ bali^, cieplej wody nalewa i z kolei myje obna^onych 
do pasa, uwzgl^niaj^c szyj^ i glow^. 

Trudy matki nad piel^nowaniem niemowl^cia koncz% 
si^, rzec motna, z chwil^, gdy ono pocznie o wlasnych cho- 
dzic sitach; wynagradzaj^ si^ szybko, kilkoletni bowiem wy- 
rostek pierwotn% nieprodukcyjno^d sptaca gospodarstwu jako 
pastuszek. 

W wychowaniu dzieci pierwszorz^dn^ rolQ odgrywa ma- 
tka natura. Szlachcianka, do roboty id^c, podobnie jak chlo- 
pka, zostawia niemowl^ w mieszkaniu lub powierza je opiece 
starszego nieco drobiazgu; zlo^one chorob^ poleca Opatrzno- 
iSci boskiej. Wychowawczy moz6I zasadza si§ pod wzgl^dem 
duchowym na wyuczeniu dziecka pacierza; ze strony fizycznej 
na zaopatrzeniu go w bielizny, szaty i pokarm. Opr6cz 
elementarnych potrzeb duszy i ciala, innych dziecko szlache- 
ckie nie zna; samopas puszczone, jak dzika latoro^l wegetuje 
^r6d g^si, nierogacizny i bydla. Pi^cioletnie pachol§, lubo driy 
jeszcze przed sykaj^cym g^siorem i ucieka na widok napu- 
szonego indora, musi przeciei, uzbrojone w gal^^ lub biczyk, 
panowad nad calym stadem i czuwad, by zwierz§ iarloczne 
nie uczyniio w niem szwanku. Na wi^kszy moz6I nara^a je 
nierogacizna, a tern bardziej bl^kanie si^ po lasach za by- 
dtem. 

Kilkunastoletni wyrostek robi jui sierpem, chwyta za 
pluiyc^ i cepy; doszedlszy do lat dwudziestu, staje do kosy. 
6r6d ci^glej pracy fizycznej urabia si§ czlowiek barczysty 
i krzepki, lecz ciemny. Pomi^dzy wychowaniem dziewczj|,t 
i chlopc6w do pewnego wieku i pod wzgl^dem zaj§6 nie ma 
iadnej r6inicy. Dziewcz^ rowniei: pasie indyki i g§si, nieroga- 
cizny i bydio; doskonale jeMzi na koniu; dojrzawszy, robi 
sierpem, bije nawet cepami, nie staje jedynie do kosy. I jej 
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strona umyslowa bywa zaniedban^, skoro caJ^ dob§ mlodo^ci 
zapelnia praca fizyczna. 

Na stu szlachcic6w moie 10% umie przeczytad, a l^^^ 
potrafi nakreslid podpis. Wiedza szaraczkow nie przewyisza 
chlopskiej, jest nawet ni^sz^. Przyczynq tego zjawiska jest po- 
loienie socyalne jednej klasy i drugiej przed rokiem 1864. 

Przed uwJaszczeniem chlop, b^dqc pod opiek% wladzy 
patrymonjalnej, zale2:nie od dobrej woli dziedzica oi^wiecal si^ 
lub zostawat w ciemnocie. Byl pewien procent obywateli, kt6- 
rzy, zakladaj^c szkoly i loi^c na ich utrzy mania, zmuszali 
swych wto^cian, by podczas zimy posylali dzieci na nauk^. 
Jako^ obok wiosek, w kt6rych niedbaJy panek nie m^ci) cie- 
mnoSci, trafialy si^ i takie, w kt6rych, dzi^ki opiece dziedzica, 
wi^kszo^d ludno^ci potrafila czytad i pisad. 

Mniej korzystn^ byla pod tyra wzgl^dem pozycya szla- 
chty. Bez opieki patrymonjalnej, niezaleina i wJasnym, cho6 
uboga, pozostawiona silom, jaktei. do o^wiaty miata si§ gar- 
n^6, gdy o jej potrzebie naleiytego poj^eia wyrobic sama nie 
mogia, a z zewn^trz od nikogo nie znajdowala impulsu? Zro- 
zumiawszy nawet potrzeb§ nauki, trudno bylo zagonowcom 
dotkn^c si^ jej szaty slonecznej, gdy, jako niezaleini, szkoly 
i nauczyciela o wlasnym utrzymywad musieli koszcie, co dla 
braku solidarno^ci szlacheckiej, z powodu ubostwa i sk^pstwa 
bylo niezmiernie trudnem. 

Nie idzie przeciei za tem, aby do gl6w szlacheckich pro- 
mienie wiedzy absolutnie nie mialy przyst^pu. Znajduj^ si§ 
w niekt6rych osadach ludzie z wyksztalceniem progimnazyal- 
nem; s^ wioski, w ktorych, z malymi wyj^tkami, wszyscy 
umiej^ czytad. Jest to jednak wynik jakiej^ nadzwyczajnej oko- 
liczno^ci, nie za^ ogolnego poczucia potrzeby ^wiatla. 

Skoro si^ w osadzie znajdzie jednostka, pragn^ca swym 

dzieciom jakie takie zapewnid wyksztalcenie; gdy si§ przytem 

bez wielkich zachodow nastr^czy nauczyciel w^drowny; — za 

przykladem osobnika og61 pod^iy 'ch^tnie. Jakoi zdarzaJo si^ 

i zdarza, te w takich warunkaeh dzieci szlacheckie ucz^ si^, 
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przynajmniej w zimie, gdy mniej s^ przy gospodarstwie po- 
trzebne, i korzysci odnosz^ tyle, te umiej^ modlid siq z ksi^^ki* 

Cz^stokroc jednostka, niepoprzestaj^c na szk6tce wiej- 
skiej, posyta dzieci do wy^szego zakladu naukowego. TraQalo 
si§ to cz^^ciej przed laty, — przed kasat^ klasztorow i osta- 
tni% organizacy^ szkoln% w krolestwie. 

Istnialy ir6d drobnej szlachty uczelnie pijarskie: w Lu- 
kowie, gdzie byl konwikt dla ubogiej mlodzie^y; w Szczuczy- 
nie. Drohiczynie, Lomiy, Radziejowie; uczyli reformaci w 2u- 
rominie, bernardyni w Ostrol^ce, franciszkanie w Stawiskach, 
benedyktyni w PuJtusku. Do szk6I tych, bliskich a tanich, ml6d^ 
szaraczkowa zbiegala ttumnie. Opr6cz klasztornycb, nawiedzata 
licznie i szkoiy rz^dowe: w PuJtusku, Lomiy, Siedlcach i Mla- 
wie. W ostatniej dwustu przeszlo wyrostk6w szlacheckich za- 
siadalo na lawacb szkolnych. 

Umieszczal ojciec syna u wdowy na wsp61nej stancyi; 
za dwadzie^cia ziotych kwartalnie i pewne dodatki w drze- 
wie lub krupach zobowi^zywata si§ gospodyni przygotowywad 
lokatorowi swemu ^niadanie, obiad i kolacy§. Wiktualy wszel- 
kie: chleb, kaszQ, m^k^, kartofiie, maslo, mleko, ser, jaja, slo- 
nin^, kietbasy i t. p. przywoiono chlopcu ze wsi w dzie6 tar- 
gowy, zwykle co tydzieA. Ghowal on je w skrzyni, kucharce 
codziennie odpowiedni^ wydzielal porcy^, ku czemu posiadal 
miar^. 2eby gospodyni nie przysparzad roboty, zgadzali si§ 
wspollokatorzy na zup§ wsp61n^: otrzymywali wi§c wszyscy 
w glinianycb miseczkach na i^niadanie kaszQ z mlekiem, na 
obiad zacierki ze slonin^, na kolacy^ kartofle z kasz^. Jewell 
zupa giodu nie zaspokoila, dobywal miodzian ze skrzynki 
chleb z maslem, kielbas§ lub inny specyal, dostarczony mu 
z domu. W niedziel^ i ^wi^to przyrz^dzala kucharka na obiad 
rosol i mi^so, na wieczerz^ jajecznic^. 

Utrzymanie mtodzieiica w rnie^cie .na torbach*^ koszto- 
walo niewiele; tanie byly r6wniei stancye ze stolem. Okolo 
r. 1864 placono w Mlawie' czterdzie^ci ziotych niiesi§cznie za 
mieszkanie i 2ycie. Na ^niadanie dawano kaw^ z bulkarai, na 
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obiad zupQ i, pr6cz dni postnycb, mi^so; na kolacy^ herbat^. 
W zapusty obficie karmiono p^czkami i chnistem. 

Skromn^ wypraw§ przygotowywano chlopcu zazwyczaj 
w domu. Z surduta, przenoszonego przez ojca lub brata star- 
szego, tjdek, sprowadzony z miasteczka, fabrykowal mundu- 
rek; szewc miejscowy robil buty z dostarczonej mu sk6ry; 
matka z pt6tna swojskiego szyla bielizn^, ktor^ prano w domu 
i na termin odstawiano do miasta. Wpisowe do szkoty wy- 
nosito oi$m rubli rocznie; kilka ziotycb kosztowaty ksi^^ki, na- 
bywane od starszych koleg6w. Szlachcic na utrzymanie syna 
nie wydawat got6wk^ rocznie wi^cej nad ziotych dwiescie, li- 
cz^c w to niewielki wydatek kwartalny na papier i pi6ra. 

Gz^6 wyto^onycb na siebie koszt6w pokrywa) mlodzie- 
niec podczas wakacyi prac^ okoto 2niwa, poslug^ okolo go- 
spodarstwa domowego i roli. Wi^zat zbo^e, nakladal na fur^ 
i zwozit; z widlami w r^ku podawal snopy lub ukladal je 
w s^sieku; z koiimi wyje^dzat na noc, r^ba) drwa i oral; 
mlodsi pa^li bydio i g^si. Nawet alumn ducbowny wieszal 
podczas feryi rewerend§ na kotku i , jak cziek pospolity, 
w gospodarstwie pomagal ojcu. Stary nie pojmowat, tebj po 
nauce, ktor^ miat za zabawk^, potrzebny byl spoczynek. 

Marzeniem byto szlachcica wykierowad syna na ksi^dza. 
N^cila karyera, kt6ra stosunkowo zdobywala si§ latwo i ta- 
nio, a przy dawnem uposa^eniu duchowiehstwa zapewniata 
znaczne korzy^ci materyalne. 

Po ukoiiczeniu czterecb klas rz^dowycb lub szk6I kla- 
sztomych, umieszczano chlopca w seminaryum w Pultusku, 
Warszawie, Ptocku. Skoro po uplywie lat czterecb lub pi^ciu 
wy^wiQCony zostat na ksi^dza i odbyt prymicye, pogl^dalo na 
niego rodze6stwo ze czci^. Rodzice, stryjowie, wujowie, ciotki, 
bracia i siostry nie ^mi^ wolad naii po imieniu, lecz zowi^ go 
„ksi§dzem*. ,Niech ksi^dz*, — mowi^, — to a to zrobi, o tem 
lub owem opowie; przy powitaniu starsi caluj^ go w rami^, 
mtodsze rodzenstwo w r^k^. Mtody czlowiek wbijal si^ w dum^; 
jako wtajemniczony w ^wi^to^ci religijne, nierad by) z ro- 
dzeAstwem rozmawad poufale i traktowal je z g6ry. Stosunek 
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obustronny stawat si^ ozi^btym i sztywnym. Niekiedy z jednej 
rodziny dwoch, a nawet trzech syn6w przywdziewalo sukni^ 
duchown^; na Mazowszu poiowa ksi^^y pochodzi z drobnej 
szlachty. 

Ksi^dz, objq,wszy probostwo, rodzic6w niezdatnych do 
pracy zabieral do siebie lub im w inny sposob zupewniat do- 
brobyt; to^yl na wyksztalcenie rodzeiistwa; zbogaciwszy si^, 
siostrom dawat posagi, braciom kupowa) maj^tki. 

Pn^ si^ synowie szlacbeccy i wyiej. Skoiiczywszy szkot^ 
powiatow^ przy pomocy rodzic6w, zarabiaj^c korepetycyami 
i przepisywaniem, o wlasnych silach odbywaj^ studya uni- 
wersyteckie i chlubne stanowiska zajmuj^. ^Ta dziarska a pelna 
samoistno^ci ludno^c zaszczytnie dla siebie wiele zasila r6- 
^nych poloi^eii spolecznych i liczy w gronie swych synow nie- 
malo osob wytszego znaczenia i zastug, otoczonych czci^ i po- 
szanowaniem powszechnem**, — powiada obznajmiony ze sto- 
sunkami pisarz. Wielu znanych w kraju prawnik6w, nauczy- 
cieli i lekarzy t^ drog^ wypJyn^lo na wierzcholek spoleczny. 
Maj^cy kwalifikacy^ czteroklasow^ zajmuj^ posady nauczycieli 
wiejskich, ekonomow, oficyalistow i pisarzow gminnych; zo- 
stajj| dependentami i kancelistami w biuracb; powracaj^ i na 
zagon ojczysty. Zaj^ci gospodarstwera, zapominajq, zazwyczaj 
wiadomo^ci, nabytych w szkole; wyr6iniaj^ si§ przeciei pod 
wzgl^dem oglady i rej wiod^ ^rod braci. 

Od czasu kasaty klasztor6w i zniesienia niekt6rych szkol 
powiatowych, np. mlawskiej, procent pobieraj^cych nauki wy^- 
sze zmniejszyl si§ znakomicie. Mlod^ drobno-szlachecka nie 
zapelnia dzisiaj seminaryow tak obficie, jak dawniej; malo 
jej rowniei w gimnazyach i uniwersytecie. Przedewszystkiem 
zamkni^cie szkol klasztornych, lubo na kierunek umyslowo^ci 
wplyn^lo dodatnio, drobnej szlachcie uszczerbek zrz^dzilo zna- 
czny: pozbawilo j^ moino^ci ksztalcenia si§ taniego, oslabilo 
w niej pop^d do szukania karyery za poiSrednictwem nauki. 
Nie moie ich zast^pid szczupla liczba dzisiejszych progimna- 
zyow, ani nierozwini^te zaklady prywatne. Lubo stuiy szla- 
chcie prawo posylania dzieci do szkol elementarnych, korzy- 
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sta przeciei z nich malo. Podrastaj^ca generacya mniejszy od 
poprzednich przedstawia procent umiejq,cych czytad i pisad. 

Utrudnienia w ksztatceniu si^ szlachty zrzqdzaj^ wielk^ 
krajowi szkod§, ciekawi bowiem i zdolni z natury zagonowcy 
dla pracy naukowej stanowi^ materyal wyborny. Uderza w nich 
bystro^d poj^cia i ruchliwo^d umyslowa, rzadka u flegmaty- 
€znego i oci^^atego z natury chlopa. Szlachta interesuje si^ 
wszystkiem i zawsze zdobywa si^ na poglqd oryginalny. 
2ywo zajmuje si§ polityk^ i, lubo wiadomo^ci czerpie od 2y- 
dow, wyprowadza z nich wnioski samodzielne, nieprzychylne 
dla Niemcow, korzystne dla Franeyi. Poznawszy alfabet, szla- 
chcic ch^tnie umiej^tno^d swoj^ manifestuje publicznie: na 
jarmarku odczytuje szyldy, w ko^ciele sylabizuje ksi^ik^ na- 
bo^n^, polglosem wymawiaj^c z mozolem pochwycone wy- 
razy. Zdarzaj^ si§ tacy, kt6rzy w niedziel^ i i^wi^to po setny 
raz odczytuje jednq, i t^ sam^ ksi^^k^, komentuj^c j^ i po- 
dziwiaj^c. Niemaj^c elementarnego nawet wyksztalcenia, daje 
cz^sto szlachcic dowody bystrej spostrzegawczo^ci i zdrowego 
s^du o rzeczy. Jest sarkastyczny i ^mialy do czelnosci. 

Gi tylko, ktorzy si§ otarli o szkot^, m6wiq, jezykiem 
ksi^ikowym; reszta, podobnie jak chlopi, uprawia gwarQ ma- 
zursk^. W ciechanowskiem wyraawiaj% zaraiast i— z, szcz — 
sc; sz — s; cz— c, np. zeby, Scepan, sabas, casern. Mieszaj^ spol- 
gloski m i n: mitka zamiast nitka, niska zam. miska. M6wi%: 
p66ta (p6jdicie), podwa (pojdimy), muma (mamy). W trzeciej 
osobie czasu przeszlego opuszczaj^ i po sp6}gtosce: wymiot, 
zdech. Po samogioskach z d robi^ t (szet, wrz6t); z o pochy- 
lonego — u; a przeobraiaj^ w w, np. mum (mam), pun (pan). 
Nie maj^ wyksztalconych samoglosek nosowych, m6wi^ wi^c: 
wziun (wzi^I), mundry (m^dry), gensi (g^si), a przytem zaw- 
sze chodz^ bes! most przesi czapki. Pospolicie daj^ si§ slyszed 
wyrazy: zamanuwszy (od czasu do czasu), ajwu lub ajwuj 
(tu), ju^ci (tak). Szlachcic, kt6ry do szk6l posyla syn6w, ociera 
si^ o uczeiiszych lub bywa we dworze, usiluje m6wic ksi^z- 
kowo, chocia^ wszystko mu idzie naopak. Gdzie powinien po- 
wiedziec sz, — wymawia s; zamiast 5, — sz, wi^c rzeknie: c^szto, 
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iabawa, mi^szo. Skoro mu wpadnie w ucho wyraz ksi^l^kowy, 
powtarza go bez potrzeby, np. bynajmniej, zapewne, zaiste. 
Elnie na czem ^wiat stoi; przez usta jego na slow wartkim 
potoku plyn^ miljony szatanow, choroby, cholery, paralusze 
(paralii), wciurno^ci i t. p. 

Nie ma dla niego ^adnych w naturze tajemnic; wie 
o wszystkiem, kaide zjawisko obja^ni w spos6b teologiczny. 
Grzmi, — Pan Bog w niebie jeidzi po bruku; lyska si§, — 
Stw6rca, rozwartszy drzwiczki nieba, okazuje swiatto^d; t^cza 
jest pijawk^, kt6ra ^ci^ga z padot6w wilgod i oddaje j^ chmu- 
rom. Przedi^wiadczony o blahoi^ci sil ludzkich, wszystko opiera 
na dopuszczeniu bo^em. W chorobie nie wezwie lekarza; za- 
^egnaniem, wod^ swi^con^ i ziotkami znachor6w u^mierza bo- 
le^d i od lo^a odp^dza ^mier6 blad^, kt6r^ wyobra^a sobie 
w postaci szkieletu z kos^. 

Skal^ przes^d6w szlachcic przewy^sza chtopa. Oprocz 
powszechnych, posiada przesqdy rodowe, kt6re go czyni^ du- 
mnym i z wysoka traktuj^cym ludzi krwi innej. Szaraczko- 
wie stracili i^wiadomoi^6 o dawnem stanowisku klasy, do kt6-- 
rej mieli szcz^^cie nale2:e6; pozostaly im jedynie mgl% nie- 
przejrzanq, owiane poj^cia o szlachectwie i herbie, oraz prze- 
iSwiadczenie, te s^ zacniejsi od chlopow. Go jest szlachectwo, 
CO herb? kt6ry rzadko potrafiq nazwad, — nie wiedz^; rozu- 
miej^ przeciei, te stoj% nieskoiiczenie wy4ej od gminu, a zbli- 
4aj^ si§ do szlachty folwarcznej, panow. Traktuje wi§c szlachcic 
chlopa protekcyonalnie: nie poufali si^ z nim w karczmie; c6rki 
jego nie pojmie za i^.on§. Ch^tniej slu4y we dworze lub u sq.- 
siada, u chlopa ostatecznq, chyba znaglony potrzeb^. Wymaga 
te^ od chlopa — pewnych oznak szacunku. 

Chtop tytuluje szlachcica panem lub wadpanem, 2yd — 
wasanem; szaraczek do pierwszego przemawia: ^wy'', a do 
drugiego „ty*. Sami szlachcice nazywaj^ si§ wzajemnie pa- 
nami, wadpanami, jegomoi^ciami; szlachcianki — paniami, wad- 
paniami, jejmo^ciami. Obra:^^ si§, gdy kto zawola na nich 
z nazwiska bez dodania tytulu lub gdy, jak do chtopa, po- 
wie „wy". 
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Panowie taskawiej post^puj^ z szaraczkiem, ni2 z cblo- 
pem. Mowi^c mu ,wa6pan*, pytajq, o zdrowie tony i dzieci, 
w domu swoim proszq, go siedzied, dopuszczaj^ do stotu i do 
poufalej gaw^dy. Zagonowiec za wielki to sobie uwa^a splen- 
dor, — przed s^siadami szczyci si§ stosunkiem z panami. 
Wto^cianin, lubo wobec zagonowca okazuje pokor§, w duszy 
jednak drwi z niego: dziwn^ mu siQ wydaje duma, osiadta 
na kilkunastu zagonach i w zgrzebnq, przybrana koszul^. 
Dzieci chlopskie petn^ ironii nuc^ o szlacbcie piosenkQ. „ Jestem 
ja Mazur, Mazur bogaty, 6wicq sie na mnie prze^licne saty: 
kosulke mam dreliskow^, wta^nie jakby mu^linow^, dratwami 
syt^. Jedna w robocie u milej swacki, drug^ sluzbista oddat 
do pracki; trzecia, stara, w lugu moknie, cwarta, nowa, wisi 
w oknie, pionta w schowaniu. Mam ja i zupan z6Ity od swienta, 
CO w nim m6j pradziad pasat cielenta; jest z materyi samoli- 
tej, jezowem futrem podsyty, — cala podsewka. Kontus lisia- 
sty, pstro nabielany, a przy nim i^nurek jest konopniany, 
^klane guzy z pentlicami, a z diugiemi klapeckami renkawy 
wisq,. Pas lycakowy kunstu pieknego, z j^cmiennej slomy 
frendzel u niego: juz to temu dawne easy, jak bywaly takie 
pasy w nasej krainie. Sukno na spodnie w Erakowie brano, 
po dtyry grose za tokied dano; kazalem je mocno robid, zeby 
bylo dobrze ehodzid za vvtasne grose. Erawcowi datem p6I- 
tora grosa, by dobrze r^k^ kiwat od nosa; musialem mu do- 
brze placid, bo sie lubi w karcmie upid na gorzalinie. Hej! 
mamze bo ja i siekireck^, penchyrz tytuniu, cybuch, fajeck^; 
CQsto sobie na niej kurz^, a casern tez i zabzdurzQ za ojca, 
za mad (?). Mam tez sabelk§, ostro tocon^, w kilku potrze- 
bach juz wyscyrbion^; nierazem ja nio wywijal, jakem sie 
z chlopami bijat w karcmie na piwku. Raz tez swojego wzi^- 
wsy bachmata, jade prdbowad scen^cia do ^wiata: skorom sie 
z domu wytocyl, az m6j dere^ zarzal, skocyJ, zadarsy ogon. 
Przybylem do wsi, gdzie plynie Wisia, na me spotkanie pa- 
nienka wysla: przecudownych obycaj6w, musiala byd z ob- 
cych kraj6w, tadna dziewcyna! Jam sie jej spytal, cyby mnie 
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chdala: ooa mi zaraz r^k^ podala: ojdec matka wybiezeli, 
jak sie jeno dowiedzieli, — joz ci wesde!*. 

Obok Dieokrzesanycb pop^dow czlowieka gminu, mieoi^ 
sie w charakterze szlachcica cnoty i wady, odziedziczone 
z i»7eszloscL Znale^ mo^na w tym chlopie z pozoni dumQ 
arystokratyczD^, junakieryQ rycersk^, krzykliwo^ sejmikow^, 
otwartosc wiejsk^ podst^p poludniowy i afekt serdeczny, — 
cal^ gr^ swiatel i cieoi epoki saskiej. 

Patrzy mu z twarzy zuchwalstwo i buta; z innej zdaje 
siQ pochodzic rasy, nit chlop. W mchach jego przy najci^iszej 
pracy fizycznej masz zwinno^ kozacz^ i zaci^e rycerskie; 
w obejsciu z ni^szymi — pewnosd siebie, z wyiszymi — po- 
koFQ i gi^tkosd obr§czy. Erzykliwy a pochopny do klotni i bojki, 
chwyta aa orzydle, idzie na tidry, rzetelny dla swej krewkosci 
znajduje upust w szkodnictwie, pijaiistwie, sejmikowaniu i nie- 
ustannych procesach. 

Szkodnictwo uwa^ane jest srod szlachty za pewien ro- 
dzaj talentu i za ^adnq, nie poczytuje si^ zdro2D0^6. Bagatelk^ 
jest zajechanie w zbo^e, wci^cie si^ w ts^k^, zr^anie cudzego 
drzewa; — schwytany na uczynku nietylko nie oka:^e wstydu 
i 4alu, lecz gotow z pokrzywdzonym zuchwale borykad si§; — 
nawymysla mu jeszcze i szkod^ niebawem ponowi. Wogole 
zagonowcy, lubo malo dostarczaj^ zlodziej6w kodeksowych, 
nami^tnie przeciei lubi^ korzystad z darmych uslug s^siada, 
uszczkn^d z cudzej wlasnosci, co, jak twierdz^ niektorzy, 
ma by6 slabo^ci^ calego rodzaju szlacheckiego. Lecz gdy ten 
zwyczaj komunistyczny u ludzi z polorem pewn^ delikatn^ 
przybiera form^ i pozor wypadku, u drobnej szlachty bez 
ogrodki ka^dy z przed drugiego chwyta co moie, niebacz^c, 
te czyni krzywd^. Owa za^ ch^tka korzystania z cudzej wla- 
snosci nieustannie rozognia spory i ci^gle pomi^dzy s^siadami 
zasiewa kI6tme. 

Pomin^wszy szkodnictwo i pochopnoiSd do eksploatacyi 
wzajemnej, sama natura warunkow s^siedztwa musi pomi§- 
dzy szlachty podsycad waSnie. Obok niezwyklej ciekawoSci 
i czelnoSci szlachty, bogatego materyalu do sporow dostarcza 
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plotkarstwo. Szlachcianka musi wiedzied kiedy i jaki s^siadka 
-chleb piekta, co na positek podata go^ciowi, ile posiada trze- 
wik6w i sukien. Ilekroc razy na drodze uka^e si^ bryczka, ze 
wszystkich domow oknami lub drzwiami wychylaj^ si^ twa- 
rze ciekawe. Zaledwie przybysz wst^pil do chaty, s^siadki pod 
najblahszym pretekstem zbiegaj^ , by si(^ go^ciowi przypa- 
trzed i wybadad powod przyjazdu. Przy bujnej fantazyi i zlo- 
^liwoi^ci posiada szlachta zdolnoi^6 do plotkarstwa: z komara 
iatwo robi slonia, z liczmana kuje dukata. Zasi^gn^wszy j^- 
zyka o skandaliku, niewiasta czy m^2 szlachecki chodzq, od 
domu do domu, podaj^ do wiadomo^ci wszystkich opowie^d, 
wymy^lnemi okraszon^ farbami. 

Plotki staj^ si§ przyczyn^ tumultow. Strona skrzywdzona, 
biegaj^c r6wniei od domu do domu, usprawiedliwia si^ lub 
oddaje przeciwnikowi pi^knem za nadobne. Niewiasta, stan^- 
wszy na ^rodku drogi, przywoluje sq,siadki i spraw^ swoj^ 
oddaje pod ich s^d; wdarlszy si^ na dach lub plot, glosem 
donioslym pomstuje i klnie. 

Powstaj^ zatargi z powodu szkod, zrz^dzonych w dro- 
biu. G^s, zdyban^ w m^dlu zbo^a, zabito uderzeniem ka- 
mienia lub kija; na kurQ, gospodaruj^c^ w cudzym ogrodzie, 
puszczono psa. g^^, indyka lub kur^ cata wie^ zamienia si^ 
w okrzyk wymyi^lah i przeklei^stw. 

Z zaj^cia drobnego sro2y si^ rdwnie^ burza, zwana pro- 
cesem. Z okazyi kury lub g^si szlachta porzuca uajpilniejszq, 
robots i ci^gnie do s^du ze ^vviadkami. Dla oszcz^dnoi^ci 
wszyscy, niewyjmujq,c przeciwnikow, jad^ wspolnym wozem. 
Jak6b i Szymon dostarczyli po koniu, Bartlomiej dal was^g, 
Jozef zaprz^gQ, Piotr deski, Jacenty bicz. Lubo zwasnieni po- 
gl^daj^ na siebie koso, ze wsp61nego przecie^ garnka jedz^ 
w podr6iy kasz^ jaglan^, wzajemnie si§ w karczmie cz^stuj^. 
Przy kieliszku kleci si§ zgoda, ktorej rezultatem powrot do 
domu ^rod wesolych pokrzykdw. Cz^sto przecie^ procesuj^ 
si^ z zaci^to^ci^ a kosztem, dziesi^d razy przewy^szaj^cym 
warto^d pretensyi. 

Charakterystycznem jest, ie w chwili najwi^kszych nie- 
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porozumieii, kiedy jeszcze glos obelgi iiie ucichi i nie zakrze- 
pla krew w ranie, strony zwa^nione z pogodnem czotem, 
z usmiecbem na ustach zwracaj^ si^ do siebie wzajemnie 
z proi^b^ o po^yczenie czegos, o t^ lub ow^ przystug^ s^siedz- 
k^. Chocia^ pro^ba nie pozostaje bez skutku, nie kladzie je- 
dnak kohca ^atargowi. Obelgi i krzywdy, pro^by i s^siedzka 
przysluga, znow kalumnje i potwarz stanowi^ szereg ogniw, 
z ktorych splata si^ laiicucb codziennego ^ycia szlachcicdw. 

Szarak pochopnym jest do gaw^dy. Ma gtos dono^ny, 
po cichu argumentowad nie umie. Rezonuj^c krzykliwie, pod 
bok si^ bierze, chowa r^ce do kieszeni od spodni, giestyku- 
luje, drapie si§ w glow^ lub w^s pokr^ca. Lubi wtr^cid: „pa- 
nie ^wi^ty*, ^mospanie", a przy tem koncept6w r64nych za- 
iywa, sam z nich ochoczo si§ ^miejq,c. Edukowani w szko- 
lach popisuj^ si^ ch^tnie zachowanym w pami^ei wyrazem la- 
ciiiskim. S^siedzi dla dania upustu gadatliwoi^ci schodz^ si^ 
w potudnie lub o zmierzchu na ulicy i gtoiSno rozprawiaj^* 
Zajmuje ich albo wielka polity ka wszech^wiatowa lub mata^ 
domowa: szlaehta skromne ma poj^cie o interesaeh swojej 
parafii lub gminy. 

RozprawiaJQ szlachcice krzykliwie, a pal^ fajki. Skoro 
potr^c^ o kwesty§ wioski, zazwyczaj nie zgodzq, si§ na nie 
i, rozd^sani, machaj^c r^kami, wolnym krokiem wracaj^ do 
domu. Jei^eli si^ panowie bracia spotkali w karczmie, g§st^ 
kolejk^ pij^ siwuch^ przy akuratnie powtarzanem: ,daj, Bo^e, 
zdrowie!*. Ten, ku ktoremu zwr6cono kielich, z powagq, po- 
wstaje. Nos wytarlszy, a kielich uj^wszy, na w6dk^ najprzod 
badawczo spojrzy; do ust trunek podnosz^c, gIow§ w tyl mo- 
cno przechyla i, po wypiciu siwuchy, proces jej ^ledz^c w je- 
litach, cat^ uwag^ zatapia w sobie. 

Zdarzaj^ si^ wioski, kt6rycb obywatele s^ trzeiwi; s^ 
inne, w ktorych panuje opilstwo. Wogole szlaehta pic lubi; — 
oszcz^dne 4ony powstrzymuj^ m§i6w od szkodliwego nalogu. 
Zreszt^, podobnie jak chtopi, szlachcice wyrzekaj^ si^ w6dki, 
CO niewyklucza przeciei picia okowity lub araku. 

Tkwi w charakterze szlachcica skaz mndstwo. W sto- 



- 221 — 

sunkach z lud^mi potrafi on byd przebieglym i wynioslym; 
zazwyczaj otwarty i mi^kki, w gniewie staje si^ podst^pnym 
i m^ciwym. Poraimo mieszaniny iSwiatel i cieni, zagonowca 
ze stanowiska kodeksowego trzeba nazwad czlowiekiera mo- 
ralnym. Nie kradnie i sz6stego przykazainia nie gwaici; krwi^ 
by si§ oblal na odglos zwroconego przeciwko niemu epitetu: 
ziodziej! opinja surowo chloszcze nierz^d szlacbcianek. Jest 
wyiej uobyczajony, nit chlop. Mlody czlowiek na zabawie, 
czy przy robocie zachowuje poszanowanie dla niewiast: nie 
klepie ich po ramieniu lub piersiach. Na strawy stosunk6w 
pici obojej stoi godno^6 szlachecka, w innych wypadkach nie- 
obecna. 

Na charakterze szlachcicow najwyraiaiej ci^iy r^ka 
przesztoi^ci. S^ to nieodrodni synowie tego drobiazgu, kt6ry, 
boso przybywaj^c pod Wol§, za lichq, strawy gardlowal na 
rozkaz moinych; potomkowie m^iow, ktorzy, na wozach paA- 
skich ^ci^gn^wszy na sejmik, traktamentem uJQci, wolnymi 
gtosami popierali magnata, w potrzebie na karkach partyi 
przeciwnej probuj^c szabel i kijow. Lubo po upadku rzeczy- 
pospolitej warunki iycia olbrzymiej ulegly zmianie, zachowali 
zagonowcy temperament, krzykliwo^d, junakiery^, uniiono^d 
2 but^ przodk6w; odziedziczyli po nich aparat szlachecko-re- 
publi6ski, kt6ry jest iyw^ starych czasow pami^tk^, w krew 
wcielon^ tradycy^. Procz odziedziczonego z krwiq, przodk6w, 
szlachta nie posiada innego WQzIa, tq,cz^cego z przeszlo^ci^. 
Wygasly z jej pami^ci podania historyczne, zakonserwowaly 
si^ jedynie m§tne poj^cia o szlachectwie i herbie. W ciecha- 
nowskiem gtucha wie^d kr^^y o Bonie; bez ^cisloi^ci chrono- 
logicznej stychad podanie o pierwszych i drugich Francuzach, 
o Krukowieckim i Garibaldim. 

A jednak, chod nie^wiadom przeszlosci, szlachcic ziemi^ 
swoj^ kocha gor^co; przywi^zany jest do okolicy, w kt6rej 
iyli przodkowie, do swej osady i stosunkdw. Zdaje si^, te 
zatarl w sobie ruchliwoi^d kolonizacyjn^, jakq, celowal w wie- 
kach ubieglych. PrzejiScie do innej parafii znaczy dla szla- 
chcica to samo, co dla kupca przesiedlenie sig do antypodow. 
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Niepoznawszy powiatu s^siedniego, starzeje si§ w rodzinnej 
wiosce; prowadzi go do grobu odglos tego samego dzwonu, 
kt6ry mu od dziecihstwa brzmial na naboieristwo co nie- 
dziela i ^wi^to. Domatorstwu w cz^^ci trzeba przypisa6, ie 
synowie, nieradzi szukad chleba gdzieindziej, siwiej^ na sche- 
dzie rodzicielskiej, dziel^c j^ na drobne gospodarstwa. Gorki 
bolej^, do innej parafii wychodzqc za m^2;; jakby plyn^ly za 
morze, z takim ^egnaj^ si^ tkaniem, tak molestujq.. 

Tradycyjn^ jest u szlachty pobo2;noi^(5, a raczej skrupu- 
latne przestrzeganie zwyczajow religijnych i przepis6w ko- 
^cielnych. Na Wielkanoc przygotowuj^ szlachcianki sute ^wi^« 
cone z szynek, kietbas i malowanek: przybycie ksi^dza sta- 
nowi chwil§ najuroczystsz^. W kaidem mieszkaniu znajdziesz 
za lustro zatkni^te kropidio, wianki ^wi^cone, r6zgi i palmy. 
W niedzielQ i ^wi^ta nikt nie tknie roboty. Szlachcic przed 
posilkiem i po nim ^egna sIq; rano i wieczorem odmawia pa- 
cierz, kl^cz^c; moczy palce w zawieszoneni przy drzwiach izby 
naczyiiku z wod^ ^wi^con^. Byd religijnym znaczy dla niego 
to samo, CO w niedziel§ wystroid si§, nic nie robic, naje^6 si^ 
dobrze i byd w ko^ciele. 

Przybrani ^wi^tecznie ci^gn^ szlachcice na nabo^ei^stwo 
brykami lub pieszo: w ciechanowskiem nie je^d^^ nigdy da 
ko^cioJa wozem. Z domu wychodz^ boso, dopiero przed furtq, 
koi^cieln^ naci^gaj^ obuwie. Rodzina znaczniejsza ma w ko^- 
ciele lawk§ wlasn^, kt6ra im wi^cej jest zbli^on^ do olta- 
rza, a raczej ku tak zwanej formie, przeznaczonej dla pan6w 
i pa6 folwarcznych, tem wi^ksz^ stanowi chlub^. Niemajq,cy 
wlasnej, wypraszaj^ sobie miejsce w lawkach s^siad6w. Szla- 
chcianki szukaj^ miejsca w lawkach dla niemieszania si^ 
z gminem. 

Wszedlszy do ko^ciota^ znajomi klaniaj^ siQ sobie ki- 
wni^ciem glowy; uczeni modl^ si§ z ksiq,iek, nieczytelni sze- 
pcz^ pacierze, szlachcianki glosem cieniutkim nuc^ pie^ni po- 
bo2;ne. Nie skupiaj^ ducha iSrod modl6w; baczne oko zwra- 
cajq. na wszystko, co si^ dzieje w i^wi^tyni. Kto jest w ko- 
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^ciele i w jakie przybrany szaty?, — podobne kwestye budz^ 
najwi^ksze zaj^cie w poboinej plci pi^knej. 

Podczas kazania drzemi^; skoro ksi^dz skal^ glosu pod- 
niesie, ocknqwszy si^, gl^boko wzdychaj^. Po naboieAstwie, 
na cmentarzu znajomi witaj^ si^ u^ciskiem; opowiadaj^ sobie 
o wainiejszych wypadkach w okolicy lub obserwacy^ czyni% 
nad widzianymi w koi^ciele strojairii. Na cmentarzu ko^ciel- 
nym najlatwiej jest w kurs pu^cid zaimprowizowanq, napr^dce 
ploteczk^ i zebrad materyaJ, wystarczaj^cy do dyskusyi do- 
mowej na caly tydzieii. 

Najwi^ksz^ dla szlachty uroczysto^d, obok swi^t Bo^ego 
narodzenia i Wielkiej nocy, stanowiq. odpusty w miejgcach, 
wslawionych cudami. Du^o posiadaj^ uroku, mo^na si^ bo- 
wiem na nich spotkad z krewnymi i znajomymi z innej na- 
wet parafii, nagadad si^ i wielu ciekawym przypatrzyc rze- 
czom. W mlawskiem i sierpskiem s^ miejsca cudowne, do 
ktorych szlachta zbiega si^ z okolic do^6 odleglych. 

Na granicy powiatu mlawskiego z ciechanowskim, w pa- 
rafii niedzborskiej, slynie w lesie ukryty ko^ci6t, do kt6rego 
w maju i wrzesniu przybywa do kilku tysi^cy szlachty oko- 
licznej. Miejscowo^d od s^siedniej wioski zowi^ Drogiszk^, 
cz^iSciej ^ko^ciolkiem". Skromniutka ^wi^tynia drewniana stoi 
samotna iv6d gliglii (^wierk6w) i sosen. Za ni^ wzriosi si^ 
ocieniona lipami m^ka Paiiska, jak ^piiowy posqg Piotra 
w rzymskiej bazylice wytarta od catowania i nadgnila od lez 
ludzkich. W tem miejscu zdarzyl si^ przed laty cud. W nie- 
wielkiej odleglo^ci znajduje si§ sadzawka, w kt6rej ustawiono 
drewniane z onimbusowanemi glowami figury ^wi^tych. Po- 
bo^ni mocz^ w niej szmatki i przykladaj^ do oczu; czerpi^ 
wod^ w garnuszki i flaszki, by mied w domu lekarstwo sku- 
teczne na ^lepot^. Wieczorem, kiedy tlumy wracaj^ do do- 
m6w, na miejscu sadzawki pozostaje blotnista kalu^a, zapel- 
niona biel^cemi szmatkami. 

Poniewai ko^cioJek nie mo2;e tysi^cznego ogarn^d zebra- 
nia, pobo^ni modl^ si^ w cieniu sosen okolicznych. Ksi^^a, na 
olbrzymich stojq.c kamieniach, glosem pot^^nym pobudzajq, do 
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skrucby i za wypominki zbieraj^ trojaki. Setka dziad6w btaga 
krzykliwie o jalmu^n^. 

Z odpustem t^czy si^ jarmark. Z Giechanowa, Radza- 
nowa, Raci%:^a i Mlawy przybywaj^ szewcy, rzeznicy, piwo- 
warzy, owocarze i zduny, kt6rzy, rozloiywszy towary w lasku, 
natarczywie zach^cajq, do kupna. Po nabo^eiistwie tlumy dziel^ 
si§ na grupy wedlug znajomoSci lub pokrewieiistwa i spoiywaj^ 
przywiezion^ lub na miejscu nabyt^ ^.ywno^d. 

Drugiem miejscem, wstawionem cudami, s^ Koziebrody, 
w powiecie sierpskim; trzeciem, dla szlachty ciechanowsko- 
zawskrzyilskiej, le^^ce blisko Radzanowa Ratowo, gdzie mieli 
klasztor bemardyni. Z powodu rozp^dzenia mnichow, slynnych 
z krzykliwych kazaii, odpusty stracily groz^ tragicznq, i mniej 
jut ^ciqgaj^ poboinych. W kaidym razie posiadajq jeszcze 
urok pot^^ny. Szlachta na kilka tygodni wstecz o odpuScie 
tylko i przygotowaniach do niego rozprawia. Na odpustacb 
zaznajamia si^ mlodzie^; kawaler dowiaduje si^ o posagu 
szlacbcianki, rodzice panny o zamo^no^ci mlodziei^ca. Znajo- 
moi^6 prowadzi cz^sto na ^lubny kobierzec. 

Eawalerzy klasyfikuj^ panny wedtug parafii. Znajq, ich 
Stan maj^tkowy, wiek i zdrowie rodzicow, wiedz^ o ukrytej 
w skrzyni got6wce i dlugu, zaci^gni^tym u 2yda. Lata panny, 
uroda jej i wyksztfiJcenie obchodzi ich malo; niejednokrotnie 
mtodzieniec z edukacy^ progimnazyaln^" dopiero pray podpi- 
sywaniu aktu i^lubnego dowiaduje si§, te oblubienica nie umie 
czytad. Zebranie przedwst^pnych wiadomoi^ci ulatwia 2ydek, 
a oi^wiadczenie zamiaru, zawi^zanie bli^szego stosunku i osta- 
teczn^ deklaracy§ bierze na si§ szlachcic w leciech podesztych, 
ktorego zowiq, w tej roli rajcq. On ostatecznie kojarzy zwiq,- 
zek mal^ehski, albowiem strony informuje o stanie majq,tko- 
wym i usuwa przeszkody. 

Dla zbli^enia miodzieiicow z pannami podczas karnawalu 
urz^dzaj^ si^ gale, — wieczorki tahcuj^ce. Szlachcic, maj^cy 
c6rk§ na wydaniu, sprowadza grajk6w, zakupuje moc piwa, 
wodki, ugotowa6 ka^e mi^siwa, upiec plackdw z kartofli i za- 
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prasza na fet^ znajomych. O projektowanym balu dowiaduje 
si^ wczei^nie cata okolica, zje2d2a mtodzie^ z innej nawet pa» 
rafii. Niekiedy gala jest wyprawiana kosztem calej wsi i taka, 
jako bardziej wystawna a liczna , na dtugo zostaje w pa- 
mi^ci. 

Liczne zazwyczaj towarzystwo noc cat^ przep^dza w pl^- 
sach, nie przestrzega zaiS form, przyj^tych w podobnych oko- 
licznoi^ciach na folwarkach lub u mieszczan. Na gali nietrzeba 
prezentowa6 si^ gospodarstwu lub go^ciom; miodzieniec pann^ 
nieznajom^ , niewymieniwszy swego nazwiska , zaprasza do 
tahca i krzesze walca, oberka lub polk^. Taniec szlachecki 
od chtopskiego nie rdtni si^ niczem. W niezbyt obszernej izbie 
staje par kilkana^cie, ktore kr^c^ si^ kolem jedna za drug^. 
Figur nie robi^, st^d taniec posiada malo ^ycia, urozmaicaj^ 
go jedynie holubce. Skoro pary przetaiicz^ kilka razy na 
prawo, — za danym znakiem lub pokrzykiem „na lewo!*, 
zwracaj^ si§ i kr^2^ w kierunku odwrotnym. Przy zmianie 
kierunku nastaje zam^t; mniej zr^cznym albo ognistszym tru- 
dno wstrzyma6 si§ w rozp^dzie. O dlugo^ci tahca decydujq, 
grajkowie. Skoro muzyka ucichnie, kawalerzy puszczajq, panny 
na ^rodku; pol^ surduta lub chustk^ otarlszy potem oblane 
czolo, stajq, przy iScianie. W obecno^ci dam pal^ tytun lub, 
siadtszy w k^cie, grajq, w podchoda. 

Mlodzie^ m^ska jest nie^mialq, malo zalotn^ i nie grze- 
szy uprzejmo^ci^ dla. ptci pi^knej. Panny siedz^, m^^czyini 
stoj^ osobno po drugiej stronie izby balowej. 2onaci tylko 
i starsi zabawiaj^ si§ gto^n^ gaw^d^ i krotochwilnoi^ci lubi^ 
dad folg^; mlodziehcy milcz^, pi^knej pannie przyglq,daj^c si^ 
gapiowato i natr^tnie. Prdcz tahca zabawia si^ mlodzie^ 
w i^lep^ babk^, pana pastora, przepiork^, poczt^ i t. p. Naj- 
ulubieiisz^ jest babka, raz 2e na ni% niepotrzeba wysileii 
umystu, powt6re, ie pozwala na pewne, przypadkowe niby 
dotkni^cia niewiast, niemotliwe z oczami bez zaslony. Za fanty 
szlachcianki nuc^ piosenki, w ktdrycb celuj^. Z gminnemi po- 
pisuj^ siQ rzadko; ^piewaj^ „Szumi^ jodty^, uTam na bloniu 
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biyszczy kvriecie*, ,Ju2 miesi^c wzeszedl', krakowiaki z Jon 
umufy i t p. Niekiedy drwi^ z chlopdw, nuc^c piosenk^ An- 
czyca o pani Kogucinej. MIodzie2 m^a umie tylko olikad, 
dawa<i hasia w polu i lesie; za fanty buduje most, zbiera bu- 
kiet, spowiada si^ z grzechow i sieje rutk^ 

Zasi^gn^wszy informacyi o pannie posatoej, kawaler 
wybiera si^ w zaloty, czyli ,w kunkury*. Jeieli nie ma bryczki 
pi^knej, poiycza jej od znajomych; je^eli posiada konie liche, 
wyprasza sobie dzielniejsze u s%siada. Zamolniejsi ozdabiaj^ 
sanki dywanem. Kawaler, sadz^c si§ na komfort^ wyzyskuje 
protooi^ szlacheck^ Panna nie chce patrzec na miodzieiica, 
niedaj^cego gwarancyi, te stac go dla 2ony na kapelusz 
z kwiatami i salopQ z kolnierzem futrzanym; rodzicom jej 
milo jest widzied osobistos£, z powierzcbownosci zakrawaj^c^ 
na panka. 

Dla spot^gowania wra^enia konkurent kupuje kalosze, 
do kieszeni wklada zegarek, pier^ przystraja blyszcz^cym laii- 
cuszkiem. Przyjechawszy z wizyt^, mokrost^pow, by podzi- 
wiano potysk elastycznego obuwia, nie zdejmie; r§ce trzyma- 
jqc w kieszeniach, co cbwila na swe konczyny zerknie. 
Wszczyna dyskurs o cenie i tajemnicacb maszyneryi ze- 
garka; ,zamanuwszy' czasomierz wydobywa, a dewizk^ po- 
trz^sa. 

Skoro, wystrojony, sam lob z rajc^ przyjeidia do domu 
obcego, przedstawiony rodzicom, niemowi^c o celu wizyty, 
zawi^zuje rozmow^ o urodzajach lub milczy. Patrzec w sufit, 
si^^6 nie chce, stanie bowiem zalicza si^ do dobrego tonu, 
podobnie jak umiarkowanie w jedzeniu. Na zaproszenia od- 
powiada: ^dzi^kuj^'' lub „B6g zaplac' i, chocia^ radby spo- 
czq,d, zapewnia solennie, te siedziat na bryczce. Za trzecim 
lub czwartym pobytem zwierza si^ z zamiaru rodzicom, uprze- 
dzonym jni zreszt^ przez rajcQ. Nie przeszkadza to jednak, 
2eby kawaler i gdzieindziej w charakterze konkurenta nie by* 
wal. CzQstokroc jednocze^nie odwiedza kilka panien, wy- 
bierze za^ posa^niejsz^ lub, z jednakowo maj^tnych, pi^k- 
niejsz^. 
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O posag toczy si^ targ uparty; niekiedy rozbija si^ 
wszystko o parQ set ziotych po zapowiedziach i oznaczonym 
dniu ^lubu. Rodzice panny, je^eli im kawaler podobat si^, za 
po^rednictwem rajcy, 2yd6w i innych os6b posylajq do niego 
or^dzie, podnosz^c wysokoiS6 posagu. Skoro kawaler zerwie, 
wytocz^ mu proces o zwr6t koszt6w, poniesionych z powodu 
przygotowan do iSlubu i god6w weselnych. Policz^ zaS wszystko: 
chustki do nosa, szklanki, chleb, s61 i cukier, nawet pachn^ce, 
na ^lubn^ uroczysto^d kupione dla mtodej mydeiko, Je:^eli 
zerwanie nast^pilo przez pann§ lub jej rodzicow, o zwrot ko- 
sztow wyst^puje konkurent. Oprocz ekspensu, poniesionego 
w podr6iy, liczy kalosze, kolnierzyki, papierosy i t. p. 

Skoro mal2;eiistwo dojdzie, rodzice mlodej huczne spra- 
wiaj^ wesele, na kt6rera przewodzi rajca. Zwykl konceptami 
podniecad w mtodzie^y ochoczoi^d do taAca; podczas obiadu 
roznosi miski, dzieli mi^siwo, rozdaje kq,ski, nalewa napoje, 
Od czasu do czasu krotochwiln^ zanuci piosenk^ lub siq z ru- 
basznym odezwie Partem. 

MJodziei noc calq, hasa, przeplataj^c taniec gr^ towa- 
rzysk^; starzy, zasiadlszy w alkierzu, 6rai^ tytu6 i gwarz^ 
Z ust podochoconych m^2:czyzn plynie wesole i^towo, zawa- 
dyacka rozbrzmiewa piosenka lub dla zachQcenia mtodzie^y 
do pl^sow okrzyki: „hu! ha!". 

Nie byloby jednak wesele kompletnem bez zajscia. Nie- 
zr^czny kawaler, nadeptawszy na sukni^ damy, oberwie fal- 
bank^;— poszkodowana nie umieukryd niezadowolnienia i gwal- 
townym wybucha gniewem. Jeden drugiemu szpetnie przy- 
m6wi;— zawrze kl6tnia, prowadz^ca do pi^sci. Przytomny rajca 
nad harm on j^ iSrod gosci czuwa i w razie awantury godzi 
zwa^nionych. 

Po weselu, trwaj^cem do dnia bialego, odprowadza go- 
ici do bryczki gospodarz lub rajca; wyi^ciska ich i nam6wi 
do wypicia strzemiennego. 

Podczas zabawy drzwi izby stoj^ otworem. Wolno przez 
nie z sieni zagl^da6 nieproszonym i zabawy podziela6. Stu^ba 
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i gmin otrzymuje pozostale z obiadu resztki jedzenia i na- 
pojow. 

Na drugi lub trzeci dzied po weselu odbywaj% si^ prze- 
nosiny, kt6re wyprawiaj^ nowoiei^cy. Rad go^i uraczyd 
i rajca, stryjna, wujna lub ciotka; ci^gnie si§ caty szereg uro- 
czystoiSci, po ktorych nast^puje zwyczajny tryb zaj§6, plotek 
i kt6tni. 

W siedzibie m§2a mtoda gosposia nie zaiywa miodo- 
wego wywczasu; bezwlocznie obejmuje w sw6j zarz^d wydziat 
kobiecy. Na drugi dzieii po ^lubie'boso, w ploeiennej sp6dnicy 
ci^gnie z sierpem do :^niwa; w najlepszym razie gospodarzy 
w ogrodzie warzywnym. 

Pierwsze miesi^ce poiycia, z przyczyny zrobionego przez 
jedn^ lub drug^ stron(^ zawodu, zatruwaj^ niekiedy niesnaski. 
Gdy si^ po i^lubie oka^e, te m^t, konkuruj^c, cudzemi okry- 
wat si^ piorami; te po^yczat bryki, koni, a nawet ubrania; — 
zawiedziona niewiasta lamentuje i szlocha. Skoro m§2a za- 
wiedzie posag, skariyd si^ b^dzie w obecnosci iony przed 
znajomymi, 2atujq,c, te nie zaSlubil bogatszej. W tego rodzaju 
wypadkach zgodne po^ycie zdarza si^ rzadko. 

2ona, m6wi^c o m^^u, wyra4a si^: „fn6j^; on o niej — 
„moja'*. Bez wzgl^du na sposob potycia ^mierd jednego z mal* 
ionkow wywoluje w drugim ial glosny. Pogrzeby wypra- 
wiaja zazwyczaj wystawne: z katafalkiem i ^wiatlem, eks- 
portacy^ i raow^. Na mogilach nieboszczyk6w stawiaj^ 
krzy^e, w dzien zaduszny daj^ na wypominki, lecz ^aloby nie 
noszq. 

Lekk^ byd powinna matka-ziemia tym, ktdrzy praco wi- 
de na niej sp^dzaj^ 2ycie i kochajq, j^ szczerze. 



Odslaniaj^c ulomnoici, jakie dostrzegliiSmy w chacie 
i wiosce, na podworzu i w polu, w cbarakterze i tjcin towa- 
rzyskiem szlachty, — nie rozpaczamy o trzystatysiqcznej bli- 
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sko gromadzie, kt6rej nie brak wysokich przymiotow i cnot 
Utomnoi^ci tej rzeszy nie s^ wynikiem zui^ycia, lecz objawem 
surowo^ci; cnoty jej nie pochodz^ z tresury, lecz plynq, z po- 
p§d6w przyrodzonych. Wprowadzenie szlachty zagonowej 
w obszemiejszy zakres 2ycia za pomoc^ reformy ekonomicz- 
nej i szerzenia o^wiaty przyniosloby kprzy^d niewq,tpliw^ spo- 
teczeiistwu, ktdremu brak doplywu pierwiastk6w ^wie^ych 
a zdrowych. 
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WIARA 

W 2YCro SPOtECZENSTWA POLSKIEGO 



W EPOCE JEZUICKIEJ. 
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Nie chodzi nam w studyum niniejszem o wiar§ kleru 
i ludu, lecz tej grupy spolecznej, ktora z pozycyi swojej przo- 
dowala w ojczyinie i przedstawiala cz^stk^ narodu najlepsz^. 
Kler z urz^du i fachu, bez wzgl^du na wewn^trzne przekona- 
nia, wierzyl, czy wierzyd zalecal, w stuleciu trzynaslem tak 
Samo, jak w epoce jezuickiej lub p6iniej i dla tego reprezen- 
towad umyslowo^ci narodu nie moie; lud znowu, nie z urz^du 
i fachu, lecz dla braku stosunk6w z cywilizacy^ zasklepiony 
w Mile ograniczonem kole pogl^ddw, rdwnie^, lubo nie tak 
bezwzgl^dnie, jak duchowiehstwo, mandatu do reprezentacyi 
owej wyrzec si^ musi. W rzeczypospolitej jedynie szlachta 
2 pewn^ domieszk^ mieszczaiiistwa w pogl^dach swoich pod- 
legala wplywom ro^nym i zmianom, wi^c tylko wierzeii tej 
grupy spolecznej. wolno uiyd do wymiaru stanu intelektual- 
nego spoleczeiistwa. Zwrociwszy z tego wzgl^du baczno^d na 
szlacbt^, ku przedstawieniu jej wiary zaczerpn^li^my szczeg6- 
I6w z pami^tnikdw, w ktorych czlowiek z my^li swoich i uczud 
zwykl si^ wywn^trzad najszczerzej. 
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I. 

Relikwje i przedmioty, maj^ce wtasnodd cudown% w ko^iolach krakow- 
skich. — Miejsca cudowne w kraju. — Koronacye obrazow i cuda. — Piel- 
grzymki do miejsc Swi§tych krajowych i obcych. — Praktyki nabo^e: ob- 
chodzenie stacyi m^ki Patiskiej, vota, bractwa, modty, umartmenia i wst§- 
powanie do klasztorow. — Wplyw duchowieiistwa, misye, jubileusze i kary 
ko^elne. — Pobo^ne fundacye i legata, przygotowanie si§ na dmierc i po- 
grzeb. — Forroalizm religijny w niebezpieczenstwach i troskach, przy ocenie 
fakt6w i ludzi. — PrzeSlado^anie dysydent6w i przechodzenie na katoli- 
cyzm. — Poboine samochwalstwo i cudotw6rstwo ludzi iyj^cych. 

Szczodrobliwo^d wiek6w iSrednich tak hojnie zaopatrzyla 
koi^cioiy polskie w aparat r62nego gatunku relikwii i obraz6w 
cudownych, ie zas6b i^wi^toi^ci spoleczeiistwu, pod wzgl§- 
dem religijnym rozegzaltowanemu najmocniej, do praktyk 
nabo^nych m6gl wystarczyd zupelnie. Podarowala wdowa 
po Krzywoustym mnichom z Zwiefalten takie skarby, jak: 
utomek krzy^a ^wi^tego, kawaiek kajdan i^w. Piotra, z^by 
^w. Jana Ghrzciciela, Pankracego i iSw. Gecylii, troch^ krwi 
Zbawiciela, nieco pokarmu Matki boskiej i r^kQ ^w. Szcze- 
pana ze sk6r^, paznogciami i mi^sem^); nie zabraklo nam 
przeciei w stuleciu XVII przedmiot6w natury tej samej, a war- 
lord niemniejszej lub wy^szej. W koi^ciele dominikaiiskiin 
iSw. Trojcy w Krakowie pokazywano ozdobny krucyfiks, w kto- 
rym bylo ,prawdziwe drzewo krzyia ^wi^tego i trzy tamy 
z korony cierniowej, skropione krwi^ Chrystusa Pana; ziemia, 
krwi^ ^wi^t^ tego2 Pana polana, oraz cz^stka kamienia z grobu 
jego i cz^stka gqbki, ktor^ przytykano do ust jego swigtych, 
octem i t6lc\^, on^, napelniwszy*. Znajdowala sig w tymie 
koi^ciele ^cz^stka sukienki Chrystusa Pana, kawaiek purpury, 
ktor^ byl przyodziany na poi^miech u Heroda; cz^stka slupa, 
u ktorego byl biczowany, relikwja znaczna szaty Panny Ma- 
ryi przenaji^wigtszej z raiitucha jej i z sukienki; mieko z piersi 



^) Hoffmann. Przyczyny podziatu monarchii polskiej po Bolesiawie 
Krzywoustym w wieku XII. Krakow, 1872, str. 64 i 67. 
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tej^e przenaj^wi^tszej Panny i Bogarodzice, tak^e ziemia z grobu 
jej i z miejsca tego, na kt6rem byla pocz^ta bez zmazy; ka- 
mieii z gory Oliwnej, kamienia cz^stka, na kt6rym Chrystus 
siedzial'' ^) i t p. W koSciele Bo^ego Ciala w Krakowie prze- 
chowywano »palec ^w. Jana Chrzciciela, kt6rym ukazowal 
Chrystusa Pana* *); u iw. Katarzyny i Malgorzaty „r^k^ ^w. 
Szczepana, znaczn^ relikwj^ ^w. Jana Chrzciciela, cz§s6 odzie- 
nia jego, oraz krople mleka i krwie §w. Katarzyny* ^). W ko- 
^ciele Panny Maryi Wniebowzi^cia znajdowalo si^ ,ciaIo cale 
jedno z miodziankow onych, kt6re Herod kazal zabijad* *). 
Relikwii znacznych ka^dy ko^ci6I krakowski posiadal sporo. 
Ojcowie kameduli bosi w kosciele sw. Michala Archaniola 
i J6zefa przechowywali „glowy cale sw. Flawii, ^w. Klaudyi 
i iSw. Teresy* ^); ko^ci6l Wszystkich ^wi^tych »z towarzyszek 
iw. Urszuli jednq gIow§* ®); w kosciele iSw. Marka znajdo- 
wala si^ »glowa cala zupelna ^w. Doroty** '^); u Panny Maryi 
Wniebowzigcia »glowa cala ^w. Rozyny panny i druga glowa 
z jedenastu tysi^ca dziewic* ®); u ^w. Katarzyny i Malgorzaty 
,czaszka z glowy ^w. Ambrozego, &w. Rocha i iw. Konstan- 
tego* ®); w kosciele Panny Maryi ^nieinej na Grodku ,^w. 
Laurencyi panny i mQCzenniczki cala ko^6 z r^ki, a ^w. Be- 
nedykty ezelui^d cala z z^bami* ^^); w kosciele Panny Maryi 
Wniebowzi^cia „palec caly z cialem ^w. Rozyny* ^^); u Sw. 
Barbary »r^ka panieiiska z cialem i skor^ Sw. Katarzyny m^- 
czenniczki aleksandryjskiej* ^*); w koSciele zaS Sw. Mikolaja 
pokazywano olejek, kt6ry wyciekal z koSci tego swi^tego^')* 
Relikwje, krucyfiksy, obrazy i naczynia po Swi^tych po- 
siadaly wlasnoSd cudown^. W koSciele Sw. Anny w Krakowie 
^przy grobie przewielebnego blogoslawionego Jana Kantego 
Slepi, glusi, chromi, wrzodowaci i chorobami roinemi SciSnieni 
u Pana Boga przez przyczyn^ tego Swi^tego zdrowie upra- 

*) Pruszcz. Kleynoty stolecznego miasla Krakowa, abo koscioly. Kra- 
k6w, 1650, str. 48. *) Tamie, str. 68. ^) Tamie, str. 61. *) Tamie, 
str. 39. *) Tamie, str. 16. «) Tamze, sir. 17. 7) Tamze, str. 30. 
«) Tamie, str. 39. ») Tamze, 62. »<>) Tamze, sir. 35. ") Tamze, str. 39. 
") Tamie, str. 40. "j Tamie, sir. 71. 
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szaj^ i op^tani wolni od dyabelstwa zostaj^^ ^); q ^w. Piotra 
i Pawla na Tyfkcn z cial: J^rzeja opata, Medawa, Grzegorza 
i innych ^cz^okrod wielka wonia wychodzii zwykla, a zwlasz^^ 
cza in augusto^ jak si^ to trafilo w r. 1636* '); tramna M. 
Michsda Giedrocia, ustawiona w zakrystyi ko^ciola tw, Marka 
w Erakowie, skuteczn^ byla ludziom na gor^czki i febry'). 
Crdy w ko^ciele Fanny Maryi Wniebowzi^a odswie^yd chciano 
krucyfiks, — .malarz, ktory by I na odnowienie sporz^dzony, 
doznal zaraz, te nie jako kamienia, ale jako czlowieczego 

ciala si§ dotkn^, czego potem doSwiadczali i drudzy* ^); 

w koi^ciele ^w. Wojciecha Niemiec jeden z krucyfiksu ,bardzo 
^lobliw^o'' widywal ^wiatlo^^); u sw. Marka kracyfiks 
^rozmawial cz^okroi z bL Michalem" ^). W ko^iele §w. Ka- 
tarzyny i Malgorzaty obraz Fanny Maryi „^wiatIo^ niebieska 
czQsto o^wiecala, przy nim glosy anielskie stychane byly, ^pie- 
waj^ce antyfony" '^); w tyml:e ko^ciele obraz Fanny Maryi 
pokazywal si§ przy ^mierci niektorym ludziom poboi^nym ^); 
w katedrze sw. Wadawa przy drzwiach zakrystyi obraz um^ 
czonego Cbrystusa do U. Jadwigi, krolowej polskiej ^mawial 
i r§kQ do niej wyci%gal, jakoby na blogoslawieiistwo, gdy si^ 
przed nim modlila'^ *). W jednym z ko§cioI6w pozwalano lu- 
dziom pobol:nym, a cborym u2ywa6 ku wyzdrowieniu szklanki, 
z ktorej sw. Jadwiga podczas postu za^ywala napoju ^^; przy 
ko^iele i^w. Micbala i Stanislawa ^wod^ z tej sadzawki, 
w ktor^ byl wpadi palec £w. Stanislawa, ludzie naboini brali 
i przez przyczyn^ swi^tego doznawali rozlicznych pociech* *^). 
Na obszarze rzeczypospolitej miejsc cudownych liczba 
byla niemala. Fomijaj^c Gz^tocbow^, rozgloikie byly Gidle, 
gdzie 9 obraz cudowny naj^wi^tszej Fanny, przez rolnika 
w ziemi plugiem wyorany'' ^^; Sejny, w ktorych klasztor do* 



») Tamze, str. 21. ») Tamie, str. 84. ») Tamie, str. 30. *) Tamie, 
str. 37. *) Tamie, str. 41. ') Tamie, str. 30. ^) Tamie. str. 62. 
«) Tamze, str. 63. ») Tamie, str. 6. ") Tamie, str. 60. ") Tamie, 
str. 65. '3) Dyaryusz Chrapowickiego. Warszawa, 1845, str. 53. 
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minikaiiski cudownym obrazem naj^wi^tszej Penny slyn^P); 
Obory, Sk§pe, Studzianna, Kalwarya, Piekary, Antokol, 2yro- 
"wice, Miiisk, Zbirki, Piotrowin, Wi^lica, Lei^na, Sokal, Pocza- 
j6w, Luck, Latyczdw, Berdycz6w, Wilno, 6wi§ta-Lipka, Jaro- 
slaw, Rzeszow, Podkamieii, Kodeii, Troki, Leiajsk, Bochnia, 
Paj^czna, Tuchow, Krasnobrdd, My^lenice, Klewai^, Koden, 
Zdzierz, Dzierzk6w i wiele innych. Rozsiawialo zwykle dan% 
miejscowo^d objawienie si^ Matki boskiej na drzewie lub 
w ziemi, w rozmaitych rozmiarach i ksztaltach. Ku uczczeniu 
cudu wznoszono najprz6d figure, po^niej kaplic^, w koiicu 
ko^ci61 lub klasztor. We wsi Szara-Wola, parafji tomaszow- 
skiej, ^yl Jakob Ruszczyk, wlo^cianin, przez lat 24 w op'^taniu 
od szatana b^d^cy. Krewni, przyjaciele i s^siedzi oprowadzali 
go po roinych miejscach Swi^tych, by od ducha nieczystego 
in6gl byd uwolnion, ale zawsze napr6ino. W r. 1640, w dzieii 
naj^wi^tszej Panny Maryi 6nie^nej, dr^czony od szatana, przy- 
biegl do Krasnobrodu; wracaj^c z miasta do domu, zszedl 
z drogi i ku odpoczynkowi legl na ziemi pod sosn^. Zasn^w- 
szy, uslyszal: postaw tu figure, albowiem na tem miejscu b§- 
dzie si§ odprawiala chwala syna mojego, a na znak wiedz^ 
ii jested od szatana uwolnion! Ruszczyk podni6sl si§, glosu 
jednak ^adnego nie slyszal, jasno^d tylko nad sob^ ujrzal nie- 
zwykl^, a na sitach czul si^ zupelnie krzepkim. Stosownie do 
objawionej woli z nieba, postawil Ruszczyk figure drewnian^ 
obok sosny, pod kt6r^ spoczywal. Odglos cudu Humy ludu 
na to miejsce sprowadzal. Chorzy, kulawi, glusi i slepi, uzdro- 
wieni moc^ niebiesk^, weseli wracali do domu. Okolo r. 1648 
Kozacy figure z sosn^, na kt6rej pobo^ni pozawieszali vota 
w obrazkach i blaszkach, podci^li i wszystko, co kosztowniej- 
sze, zabrali. Po uspokojeniu kraju, mieszkaricy Krasnobrodu 
przybyli na miejsce, laskami slyn^ce, by podzi^kowad Bogu 
za wybawienie ich z r^k wroga, lecz przy figurze i so^nie nic 
nie znaleili, pr6cz male6kiego obrazka, ktory byl dziwnie wy- 
rainy i ^wieiy, gdy inne zniszczaly bd sloty. Obrazek ten^ 



^) Pami^tniki Matuszewicza. Warszawa, 1876. I, 256. 
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wyobraiaj^cy naj^wiQtszq,Pann^ i dzieci^tko Jezus, niby na roz- 
rzuconych pieluszkach zlo^one na ziemi, poboini ze czci^ naj- 
wi^ksz^ i rozrzewnieniem podnie^Ii i umie^cili z uszanowaniem 
w domu pewnego obywatela. Zbudowano p6:^niej kaplic§, 
do ktorej obrazek wprowadzony i pod strai dominikanow od- 
dany zostaP). W podobnyi sposob stal si^ glo^nym obraz 
w Studziannie ^), w 2yrowicach, „wielko§ci^ swoj^ niedocho- 
dz^cy jaja g^siego** *), pos^iek w Sk^pem i t p. 

Corocznie niemal powi^kszala si^ liczba miejsc ^wi^tych; 
osobliwoi^d jak^^ mo^na bylo znale^d w kaidym prawie ko- 
^ciolku. Remigjan Koniecpolski, biskup chelmski, w r. 1633 
ko^ci bl. Wincentego Kadlubka z grobu podniosl w J^drzejo- 
wie i. szcz^tki ^wi^tego w ozdobnym zlo^yt oltarzu, przy kt6- 
rym „ludzie wielkie swe pociechy odnosz^" *); w Olwicie ,cu- 
down^ najswi^tsz^ Pann^ przeniesiono w 1671 do kaplicy, 
wymurowanej sumptem plebana" ^); „wr. 1710 d. 20 marca, 
na ^w. Joachima episcop piiiski ritus graeci, Kulczycki, in- 
kwizycy^ czynil w Wysocku u jezuitow o cuda nowozjawione 
przez Matk§ hots^ w Udrycku" ^); w 1712 biskup lucko- 
brzeski, Aleksander Wyhowski, wyslal do Piiiska komisy^ ku 
zbadaniu cud6w pewnego swi^tego jezuity. „Gdzie ja, — pisze 
Franciszek Szyrma, — doznawszy patrodnio jego laski boskiej 
nad choruj^cym, a prawie konaj^cym synem moim, musialem 
przysiq,dz coram officio pastorali na te fawory, po dwa krod 
doznane nad tymie synem, ktory dot^d z instancyi jego 
^yw..." Tak^^ komisy^ w r. 1719 wyznaczyl biskup Prebea- 
dowski, w 1730 Rupniewski ^). Maryanom z Rasnej radzono, 
aby si^ starali o beatyfikacy^ venerabilis patris Stanislai Pap- 
€j3ynsJci, fundatora swego zakonu®). W r. 1713 Krzysztof Za- 



*) Opis klasztoru dominikanbw w Krasnobrodzie. (R^kopis). *) Hi- 
storya panowania Jana Kazimierza przez nieznajomego autora. Wyd. Hsl- 
czynskiego. Poznati, 1840. II, 314. ^) Dziek Bartoszewicza. Krakow, 1880. 
VII, 200. *) Przyl^cki. Pami§tniki o Koniecpolskich. Lwow, 1842, str. 183. 
*) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 255. **) Dyaryusz Franciszka Szyrmy 
(1691 — 1732). R^kopis, udzielony nam przez Adama Czaplica z Wilna. 
') Tamze. ^j Parni^tniki Matuszewicza. IV, 306. 
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wisza »ciala calego relikwje Sw. Felicyana m^czennika**, otrzy- 
mane od papie^a Elemensa XI w Rzymie, w ko^ciele min- 
skira jezuitow lokowal solennie^); w Bodkacb w 17B9 uro- 
czy^cie wprowadzano cierii Ghrystusa Pana do kaplicy, zbu- 
dowanej na to umySlnie % Wizerunki nowo-kanonizowanych 
^wi^tych umieszczano w ko^ciolach &r6d wielkiej wystawy 
i tlumow ludu. W r. 1671 „z wielk^ magnificency^ i kosztem* 
wprowadzano do bernardyn6w w Wilnie obraz kanonizowa- 
nego niedawno iSw. Piotra z Alkantary*); w 1727 „intro- 
dukcya (za co sit Deus benedictus) ^w. Stanislawa Kostki, os 
de ossibus nostris, i sw. Alojzego, Societatis Jesu, w Piiisku 
z wielkim tryumfern, z asystency^ catego powiatu* *). Gere- 
monja ta, — powiada Szyrma, — przez dni trzy trwala; obrazy 
celebrowane byly do wn^trza ^wi^tyni na wozie tryumfalnym. 
Obrazy, glo^ne w rzeczypospolitej z cud6w i iask, wy- 
r6^niano od innych przez koronacye, ktdre w pierwszej polo- 
wie wieku XVIII powtarzaly si§ cz^sto. Po uspokojeniu kraju 
od Szwedow i Sasow, August II wyprawil poselstwo do pa- 
pie^a Innocentego XI z proi^b^ o koronacye wizerunku Matki 
boskiej cz^stochowskiej, na skutek czego biskup chelmski 
Krzysztof Szembek 8 wrze^nia r. 1717 ceremonii wobec tlu- 
mow ludu dokonat. W r. nast^pnym podobn^^ ceremonj^ od- 
byl w Trokach biskup wileiiski, Brzostowski; w 1723 sta- 
raniem Jana Fryderyka Sapiehy koronowal obraz kodeiiski 
biskup lucki, Rupniewski; w 1724 ^wiadkiem uroczystoiSci 
takiej byl Sokal % W r. 1727 wobec tlumow i czterech szwa- 
dronow wojska zlo^yl na obrazie w Podkamieniu biskup 
iucki dwie, po^wi^cone przez Benedykta XIII, a przez kaszte- 
lanica wolynskiego, Getnera, przywiezione korony®); jedno- 
cze^nie odbyd sig miala koronacya obrazu iyrowickiego '^), 
dopiero w 1730 dopelniona przez metropolitg kijowskiego, 



1) Pami^tniki Krzysztofa Zawiszy. Warszawa, 1862, str. 29. ») Pa- 
mi^tniki Matuszewicza. I, 92. ^) Dyaryusz Ghrapowickiego, str. 235. *) Dya- 
ryusz Szyrmy. *) Dziela Bartoszewicza. VII, 198—218. ^) Dunin Kar- 
wicki. Szkice obyczajowe i historyczne. Warszawa, 1882, str. 136. ') Dya- 
ryusz Szyrmy. 
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Atanazego Szeptyckiego *). Za Augusta III odbylo si^ koro- 
nacyi trzyna^cie ^). W roku 1738 od ziemian chelmskich wy- 
szla do Rzymu proi^ba o koronacy^ cudownego obrazu 
w Chelmie^); w 1749 zaszczycono t^ uroczysto^ci^ Luck*); 
w 1762 odbyto koronacy^ w t^kach Bratyaiiskich i Leiaj- 
sku, w trzy lata potem w Jaroslawiu i Sk^pem, poihiej w Ber- 
dyczowie, Wilnie, Lwowie, Przerayslu i Poczajowie ^). Staral 
si^ Anastazy, przeor karmelitow w Oborach, o koronacy^ 
Matki boskiej swego klasztoru; wezwal nawet w r. 1747 ofi- 
cyal plocki, Rokitnicki, ksi^^y i lud ziemi dobrzyiiskiej do 
skladania zeznaii wzgl^dem doznanych lask; proces jednak do 
skutku nie doszedl®). Koronacyom przypisywano znaczenie 
du^e, towarzyszyly im bowiem laski i cuda. Od koronacyi 
obrazu cz^stochowskiego „nastaly roki dziwnie obfite, i.e cale 
dziesi^d lat kwitn^I urodzaj** ^); nad ko^ciolem podkamieniec- 
kim na trzeci dzieii po uroczysto^ci ukazala si§ korona, po- 
dobna zupelnie do umieszczonej na obrazie cudownym. Zja- 
wisko to trwalo przeszio godzin^: widziane bylo przez woj- 
sko, stoj^ce w obozie, i przez ludnosd, tlumnie zgromadzon^ 
na odpust ^). 

Rozslawila si^ cudami najglo^niej Matka boska cz^sto- 
chowska w czasach najazdow szwedzkich. 2olnierz, zamierza- 
j^cy w miejscu ^wi^tem dokonad rabunku, padi za jej spraw^, 
ugodzony wystrzalem z rusznicy *); kule ogniste, rzucane na 
klasztor przez nieprzyjaciela, odbijaly si§ od dachow, niby od 
skaly^^); Szwed blu^nierca polegl pod ko^ciolem ^w. Barbary 
od dziala^^); drugi, te do obrazu chcial strzelad, zdr^t- 



1) Dzieta Bartoszewicza. VII, 205. «) Tamze. VII, 209. s) Rzewu- 
ski. Kronika podhorecka. Krakow, 1860, str. 104. *) Kitowicz. Pami^tniki 
do panowania Augusta III. Poznaii, 1840. I, 37. *) Dzieta Bartoszewicza. 
VII, 209. *) Ks. Smoletiski. Cztery ko^cioty w ziemi dobrzyiiskiej. Lw6w, 
1869, str. 40. ^) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta II. Po- 
znaii, 1838, str. 343. ^) Dunin Karwicki. Szkice obyczajowe i historyczne^ 
str. 143. 8) Kordecki. Nowa gigantomachia. Warszawa, 1859, str. 31. 
^^) Tamze, str. 4. Historya panowania Jana Kazimierza. I, 261. **) Kor- 
decki. Nowa gigantomachia, str. 65. 
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wiaP); innemu flinta przyrosla do twarzy*). Straszn^ Matka 
boska byla dla wrogdw, laskaw^ na nas. Dzieci^ciu, lei^cemu 
w kolysce, rozsypane granaty nie czyni% szwanku®); podczas 
najazdu Karola XII, gdy Szwedowie podpaiili wie^ Cz^stCH 
ch6wk§ i folwarki ksi^^e, — ^obronil Pan B6g cudownym 
sposobem za przyczyn^ Matki jego te miejsca od ognia^, po-^ 
wstal bowiem „wiatr nadnaturalny, kt6ry na obiedwie strony 
od fortecy odp^dzal straszliwe luny" *). W Studziannie »nad 
proceder natury, moc^ wszechmog^cego Boga, bialoglowa, 
slep^ hqd^c, przejrzala nagle w kaplicy* i z pociechq powr6- 
cita do domu; inna palec oderzni^ty odzyskala przed obrazeni 
cudownym. Szlachcic pewien, ^ktoremu przez podci^te iyly 
r§ka uschta byta i iiaden z cerulik6w onego uleezyd nie m6gt, 
aby palcami wladad m6g}, za task^ cudownej Matki boskiej' 
wyzdrowial, jakby nigdy nie doznawal kalectwa, „i wielu lu* 
dzi, przybylych zdaleka, w utrapieniach i potrzebach swoich 
jawn^ pociecb^, wspomo^enie odebrali i lask^, o czem nikt 
przeczyc nie mo5:e* ^). „Dziwnym sposobem, bez wszelkiej po- 
mocy ludzkiej, chfyba za sam^ anielsk^ asystency^ i usiugji'* 
w r. 1617 po dwa razy obraz Matki boskiej uchodzi) i wra- 
cal z Bydgoszczy do Obor®). Za jego wplywem w r. 1627 
cbor^^y ziemi chelmihskiej odzyskat zdrowie; w 1628 mie* 
szczanin golubski uleczyl niemowl^; w 1630 Wawrzyniec Sle- 
powicz wyszedl z puchliny; w 1634 przewidzialo i^lepe trzy* 
letnie dziecko; w 1666 niejaka Okoiiska wykurowala si^ 
z wrzodu. W r. 1678 Nieszawa za spraw^ Matki boskiej obor- 
skiej unikn^la morowego powietrza; w 1679 Lazarskiemn 
z Golubia, choremu mocno, gdy si^ Matce boskiej polecil, 
zdawato siq, jakby wychodzit z la^ni i ozdrowiat zupelnie; 
w 1680 matka uratowala dzieci<^, dziewka z Torunia odzy- 



^) Tamie, str. 110. Historya panowania Jana Kazimierza. I, 263. 
*) Kordecki. Nowa gigantomacbia, str. 111. Historya panowania Jana Kazi- 
mierza. I, 263. 8) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 263. *) Otwi- 
nowski. Pami^tniki do panowania Augusta II, str. 92. *) Historya pano- 
wania Jana Kazimierza. II, 434. ^) Ks. Smoletiski. Cztery ko^cioly w ziemi 
dobrzytiskiej, str. 22* 

PI3MA HISTORYCZNE. T. 1. 16 



— 242 — 

skala wzrok, kuiawy owczarz pozbyl siq parali^u. W i. 1689 
Kozlowski z Bobrownik, westcbn^wszy do Matki boskiej wraz 
z c6rkQ, uratowany zostal od QtoniQcia w Wisle; w 1690 
Morski z Kilinowca, ofiarowawszy si§ Matce boskiej, wyzdro- 
wial, cbocia^ jut konaL W r. 1722 stracil gor^czk^ s^zia bo- 
brownicki, Przeciszewski; w 1726 Teresa Brzeska siebie od 
kalectwa, a corkQ wyratowala od ^ierci; w 1746 Magda- 
lena Erasitiska z oka stracila luszczk^ i t. p. Wog6Ie pomi^ 
dzy rokiem 1627 a 1786 zdarzylo si§ w Oboracb okolo sze^- 
dziesi^ciu cudow ^). W ko^iele wislickim przy niewielkiej ka- 
miennej statui naj^wi^tszej Panny, ,przed kt6r^ Wladyslaw 
Lokietek nabotoie siQ modlil i za lask^ a pomoc^ naj^wi^t- 
szej Panny przywrocony zostal do tronn*, nieszcz^sliwi do- 
liwiadczali lask wiela i cuddw*); za przyczyn^ b). Jana Ean* 
tego ^doznat taski paiiskiej w swej ci^^kiej chorobie Jak6b 
Zadzik, biskup krakowski, w r. 1638, czego i przedtem in- 
szych wiele, rd^emi cborobami zlo^eni, a z tych 83 od ro- 
zumu odcbodz^cycb, konaj^cych takte szesciu, prawdziwie 
umarlych szesnastu doznali' '). Podczas po^aru ko^ciola ^w. 
Floryana w Erakowie widziany byl patron tej ^wi^tyni na 
powietrza z naczyniem wody. Po owem widzeniu po^ar zgasi 
zaraz, ,za co w poniedziatek przewodni po mszy i^wi^tej oby- 
watele z postronnyuii ludzmi ^w. Floryanowi dzi^kuj^, ucie- 
kajq si§ do niego i ucieszeni bywaj^* *). Niektore wizerunki 
przemawialy i klaskaly r^kami, z innycli ciekly Izy lub krew. 
Podczas restauracyi kolegiaty ^w, Jerzego w Gnieitoie ,sly- 
szano przedziwne, melodyjne ^piewania i glosy przededniem^; 
to znowu »niby chodz^ce osoby, r^kami poklaskuj^ce, jakie 
to poklaskiwania zwyczajnym s^ znakiem radosci, wesela 
i ukontentowania* ^). W Dzierzkowie .obraz najSwi^tszej 
Panny podczas zgromadzenia wielkiego ttumu ludzi, na na- 
boieiistwo zebranych, d. 22 lipca r. 1664 Izy jak perty hoj- 



ij Tamie, str. 24—39. *) Pami^tniki Matuszewicza. Ill, 25. ») Pruszcz. 
Kleynoty st. m. Krakowa, str. 21. *) Tamie, str. 74. ^) Pami^tniki ks. 
Pgtrokoiiskiego, wyd. Raczyiiskiego. Wroclaw, 1844, str. 176. 
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nie wylewal* ^); krycyfiks w Iliy nad wojn^ domowq, przez 
Lubomirskiego wzniecon^, plakaP). To^ samo uczynil krucy- 
fiks w sali trybunalskiej w Lublinie, gdy ili s^dziowie w spra- 
wie ubogiej wdowy wydali wyrok niesprawiedliwy. Bog, do 
niego przybity, zeslal szatan6w na powt6rne roztrz'^^ni^cie tej 
sprawy, poczem niepoprawni s^dziowie polamali na schodach 
karki'). W koiSciele panien norbertanek w Busku ,przy slu- 
pie biczowanego Ghrystusa Pana wyobraienie ^wie^emi kro- 
plami krwie, jakoby odnowionem biciem wyciiSnionemi, sply- 
walo* *); w kofciele katedralnym gnie:inie6skim ^dwiema 
dniami krew ciekia z pasyi Ghrystusa Pana na oltarzu ku 
stronie p61nocnej* ^). Chrystusowi u dominikan6w w Pozna- 
niu wyrzynaly si§ z^by; w Kcyni odrastaj^ce mu wlosy mu- 
siano strzydz corocznie^). 

Do miejsc cudownych zbiegali si^ ludzie nabo^ni i cz§- 
sto i w liczbie znacznej. Kr6Iowie rozpoczynali panowanie 
swoje od pielgrzymki na Skalk^, »gdzie krew przelal dobry 
i prawdziwy pasterz, kt6ry ganil zbytki kr61owi Boleslawowi 
^mialemu* '). »Ustawnie do Studzianny wielkie tlumy ludzi, 
ofiarujqcych si§ Panu Bogu w swych uciskach, plyn^ly; cza- 
sem jednego dnia wi^cej 20.000 przybywalo** ®). W lipcu, 
r. 1650 do 40.000 ludu bylo w Gz^stochowie na akcie prze- 
niesienia obrazu i ulokowania go w nowym oltarzu ®). W r. 1727 
wprowadzano do ko^ciota piiiskiego obrazy ^wie^o kanonizo- 
wanych ^wi^tych z ^asystencyq catego powiatu" ^^). 

Dla nawiedzenia miejsc iSwi^tych i do obcych udawano 



^) Historya panowania Jana Eazimierza. II, 312. Eochowski. Liryka 
polskie, wyd. Turowskiego, str. 115. *) Szujski. Dzieje Polski. Lw6w, 1864. 
in, 482. «) Pami^tniki Koimiana. Poznaii, 1858. I, 16 i 331. *) Historya 
panowania Jana Eazimierza. n, 312. ^) Eochowski. Liryka polskie, str. 92. 
^) Moszczytlski. Pami^tnik do history! polskiej w ostatnich latach panowa- 
nia Augosta III i pierwszych Stanislawa Poniatowskiego. Poznail, 1858^ 
str. 14. ') Dyaryusz E. F. Obuchowicza (Balitiski. Pami^tniki hi- 
itoryczne do wyjaSnienia spraw publicznych w Polsce 
wieku XVII. Wilno, 18.59, str. 23). *) Historya panowania Jana Eazimie- 
rza. II, 433. 0) Tamie. I, 129. ^^) Dyaryusz Szyrmy. 
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si^ kraj6w. Hieronim Radziwil), wojewoda krakowski Mikolaj 
Zebrzydowski i inni peregrynowali do grobu Ghrystusa ^); 
Ghrapowicki w celu przyj^cia katolicyzmu jeiidzil w r. 1637 
do iw. Antoniego do Padwy*); Obuchowicz w 1676 na- 
wiedza podczas jubileuszu limina ^wi^tych apostoWw Petri 
et Pauli^). Krzysztof Zawisza, zd^^aj^c do Loretu, ,,na cze^ 
naj^wi^tszej Pannie* mil§ szedl pieszo. Cieszy si^, ie go wpusz- 
czono za oltarz, ^gdzie kotnin najswi^tszej Fanny"; te mu 
^prezentowano splendory kaplicy": miseczk^, z kt6rej naj- 
^wi^tsza Panna jadala; pieluszki, kt6remi spowijala Pana Je- 
zusa; sukienk§ welnian^, w ktdrej wraz z domkiem swoim do 
Loretu przybyla, ,Oto wszystko, — powiada, — ocierali^my 
rozmaite paciorki i agnuszki, tak^e wzi^li^my wody, kt6r^ 
ksi^dz opiukiwal miseczk^* *). Zauwa^yl Zawisza, ^te przez 
morze i teraz znaczna bieleje droga, ktdr^dy aniotowie do 
Loretu nielli domek naji^wi^tszej Panny"; widzial okno, ,kt6- 
r^dy archani6I Gabryel wchodzil, zwiastuj^c*; miejsce, ,gdzie 
ona modlila si^ natenczas^, i dziwi si^, ie nie ubywa domku, 
„kt6ry ludzie na relikwje dlubi^ i bior^". W Assyiu ocierat 
Zawisza paski brackie o pisma, regul^, sukni^ i t. p. przed^ 
mioty, pozostale po iw. Franciszku ^); ogl^dal w ko^ciele 
rzymskim st6t, na ktorym ^w. Grzegorz jadsJ i u ktorego 
aniolowie obiadowali z nim cz^sto®); u ^w. Pawla widzial 
krucyfiks, ,do ktorego ^w. Brygida modlila si^ i ^wi^te du- 
chowne miala pieszczoty*; u ^w. Jana lateraneiiskiego przy- 
patrywal si§ irodlu, jakie wytryslo w miejscu, gdzie padta 
glowa ^w. Pawla''); pokazywano inu dwa miejsca, na ktdrych 
byla krew Zbawiciela; slup, u kt6rego przywi^zany i biczo- 
wany by I Ghrystus; chust^ Weroniki z twarz^ Pana Jezusa 
i t. p. ®). „Mo^na bylo spostrzegad, — powiada Moszczyhski, — 
pielgrzym6w we wla^ciwych im sukniach, id^eych do Korapo- 



*) Przyl§cki. Pami^tniki o Koaiecpolskich, atr. 186. *) Dyarynsz 
Chrapowickiego, str. 4. *) Dyaryusz T. H. Obuchowicza (Baliiiski. Pa- 
m i § t n i k 1, str. 58). *) Pami^tniki Zawiazy, str. 86. Pami^tniki ks. Pstro- 
kotiskiego, str. 120. ^) Pami^tniki Zawiszy, str. 87. ^) Tamie, str. 90. 
7) Tamie, str. 91, 8) Tamie, istr. 92. 
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stelli, Jerozolimy i Rzymu, a przynosz^cych w powrocie do- 
statek relikwjarzy, agnus Dei, paciorkow i medalikow'*. Piel- 
grzymujqcy za Augusta III niejaki Wolski ubrany byl w ^u- 
pan aksamitny czarny, podszyty laxn^ srebrnq i ozdobiony na 
lewym boku czerwonym krzy^em. Krzyie mial haftowane na 
butach, konchQ morsk^ na srebrnym laiicuszku, zawieszon^ 
przy plaszczu, za pasem czerwonym paciorki, a w r^ku wy- 
sok^ lask^ podr62n^^). 

Obchodzili poboi:ni w miejscach cudownych stacye m^ki 
Paiiskiej, skladali vota, zapisywali si§ do bractw i dwiczyli 
si§ w modlach. Stacye m^ki Panskiej budovvali panpwie lub 
ksi^ta na podobiei^stwo Ealwaryi jerozolimskiej. ,W Pako^ci 
Dzialyiiscy fundowali kalwary^ m^ki Ghrystusa Pana, miej- 
sca po jeruzalemsku reprezentuj^c^* *). ^Zebrzydowski, woje- 
woda krakowski, bywszy w Jerozolimie i wzi^wszy nale2:yt^ 
dymensyQ tamtych stacyi, znalazi we wszystkiem podobne 
miejsca w dobrach swoich*. Pomurowal w nich stacye i, ber- 
nardyn6w sprowadziwszy, nazwal Kalwary^^). Ghrapowicki 
drogQ m^ki Pahskiej obchodzil przez godzin cztery rano, po 
poludniu drog^ naj^wi^tszej Panny przez godzin trzy*). Ma- 
tuszewicz na obej^cie stacyi w Kalwaryi Zebrzydowskiej po- 
^wi^cil dzieii caly. ,Zaraz po poiudniu, — powiada, — wy- 
szedlszy, a po bardzo przykrych gdrach chodz^c i niemal ra- 
kiem lai^c, tudzie^ przez czterdziesci kamiennych schoddw 
klQcz^c i na ka^dym schodzie po jednym pacierzu mowi^c, 
ledwoSmy to obchodzenie w nocy skoiiczyli" ^). W wielki 
pi^tek procesya tak zwanych kapnikow ze i^piewaniem ob- 
chodzila m^k^ Paiisk^, biczuj^c si§ przy ka^dej stacyi. Jednego 
z kapnik6w ubierano w komi.^ i kapQ, na glow^ ktadziono ve-- 
lum od kielicha i koron^, uplecion^ z ciernia. Mial on wyobra^ac 
Zbawiciela, id^cego na g6r^ Ealwaryi, wkladano mu przeto na 
ramiona i krzyi, z doii ci^ikiego drzewa zrobiony. Grdy, po- 



^) Moszczyiiski. Pami^tnik do historyi polskiej, str. 18. ') History a 
pan. Jana Kazimierza. II, 378. ^) Pami^tniki Matuszewicza. Ill, 31. *) Dya- 
ryusz Chrapowickiego, str. 173. ^) Pami^tniki Matuszewicza. Ill, 31. 
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stQpuj^c krok za krokiem, na jedno kolano przykl^kat, id^cy 
za nim bili go, wolajqc: ^przyst^puj, Jezu!* ^). . 

Krol, magna! i n^dzarz w r6^nych ukazyach skladali 
w miejscach cudownych vota rozlicznych ksztattow i rozinai- 
tej warto^ci. Kr61ewicz Jan Kazimierz, przypisuj^c wyzdrowie- 
nie swoje cudownej opiece Matki boskiej, ofiarowal si^ jej 
w ko^ciele karmelit6w we Lwowie i na obrazie srebrn^ za- 
wiesil^tablic^*); wywdzi^czaj^c si§ za ratunek w niebezpie- 
czenstwie, zto^yl przy grobie bl Jana z Dukli r^k^ zIot%, wa- 
t^fi^, siedmset dukat6w'); w r. 1667 skladal votum w Gz^ 
stochowie z proSb^ o uspokojenie ojczyzny i wyzdrowienie 
kr61owej Ludwiki*). Sobieski po zwyci^stwie podhajeckiem 
j^votum srebrne Matce boskiej w Studziannie wraz z wojskiem 
oddal* ^); Marcin Kalinowski, het pol. kor. wywdzi^czaJ si§ 
w ten^e spos6b Matce boskiej cz^stochowskiej za oswobodze- 
nie z niewoli Tatarow krymskich®); Ghrapowicki skladal „ta- 
blicQ srebrnq, spor^ i sztuczki rubinowe^ za mal^onk^ i sie- 
bie „na intency^ chorej r^ki lewej** ''). W Studziannie „ da wall 
voia srebrne, na ktorych wyra^ali doznane cuda; zawieszali 
na ^cianach kule 1 szczudia; powroceni z niewoli kajdany 
i p^ta; ci, ktorzy wzrok odzyskali w ^lepocie, przybijali do 
oltarza oczy, zrobione z kruszcza lub wosku** ®). 

Dia cwiczeii duszy zapisywano si§ do bractw, kt6rych 
liczba w XVII stuleciu wzrosia olbrzymio. Oprocz najstar- 
szych w Krakowie: najSwi^tszej Panny Maryi i Wniebowzi§- 
cia naj^wi^tszej Panny Maryi, istnialy: zawiq,zane przez jezui- 
tow na cze^6 i nieustannq, adoracy^ naj^wi^tszej Maryi Panny 
stowarzyszenie sodalisow maryahskich, arcybractwo milosier- 
dzia i m^ki Pahskiej, bractwo Tr6jcy ^wi^tej, najSwi^tszego 
sakramentu, serca Jezusowego, ^w. krzy^a, r62aiica i szkaple- 
rza, niepokalanego pocz^cia Bogarodzicy, siedmiu bolesci naj- 



^) Moszczytiskl. Pami^tnik do bistoryi polskiej, sir. 16. ') Eubala. 
Szkice historyczne. Lw6w, 18S1. Serya I, str. 9. ») Tami:e, I. 12. *) Hi- 
storya pan. Jana Kazimierza. II, 418. ^) Tamte, 11,^435 i 447. ^) Tami»^ 
I, 129. "') Dyaryosz Ghrapowickiego, str. 54 i 155. ^) Historya pan. Jana 
Kazimierza. II, 433. 
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sm^lsze] Paaay, Opatrzao^ci boskiej, pocieszenia naj^wi^tszej 
Panny, ratunku dusz, iw» Anny, iw. Aatoniego padewskiego, 
paska iw, Franciszka, iw, Tekli, imienia Maryi, ^w. Lazarza^ 
^w. Rocha i t. p. W XVII wieka aie bylo koiciola bez bractw 
kilku lub przyaajmniej jednego; u samych jezuit6w w Kali- 
szu utrzymywato siq dveana^cie, z kt6rych potowa przypadala 
na cze§6 Matki boskiej, a reszta pod wezwaniem inaych pa- 
tronow i Swi^tych^). Wkladaly bractwa na czlonkow obowi^- 
zki nabo^.ne i przepisywaly odpowiedni uaiform ko^cielny. Fun- 
dowane przez biskupa . Marcina Szyszkowskiego przy ko^ciele 
^w. Franciszka w Krakowie u^yveato kap czarnych z malo- 
wanemi gtowami trupiemi i z napisem: ^Pami^taj czlowiecze 
na ^mierd!* *); przy koSciele ^w. Anny uiywano kap szarych. 
Nale^enie do bractwa ro^ne zapewnialo korzy^ci. „Ktokolwiek 
w bractwie przy ko^ciele Nawiedzenia naj^wi^tszej Panny na 
Piasku jest i szkaplerz, podany od naj^wi^tszej Panny Maryi, 
nabo^nie i z wielk^ uczciwoSci^ nosi, a wedlug stanu swo- 
jego w czystoiici 2yje, — takiego Panna najiiwi^tsza w dzieii 
sobotni, pierwszy po ^mierci, z czy^ca wybawi i do chwaly 
krolewstwa niebieskiego zaprowadzi. Potrzeba tylko tjcie i po- 
winno^ci brackie, od Panny Maryi oznaczone, zachowa6: no* 
sid na sobie szkaplerz z wielkiem uszanowaniem; mi^sa nie 
jadac we ^rody; paeierze konwierskie, albo laik6w, albo let 
officium o Pannie najiSwi^tszej karmelitaiiskiej odprawowad; 
koronk§ tak^e, siedm pacierzy, a siedcndziesi^t pozdrowienia 
anietskiego odmawiad'; w dni robocze ^przynajmniej po siedm 
pacierzy, tylei pozdrowienia anieiskiego i credo* *). Inne bra- 
ctwa wkladaty na cztonk6w obowi^zki mniejsze, ale iet i nie 
tak doniosly przynosily poi;ytek. Zawisza, zapisuj^c si^ do 
bractwa u panien benedyktynek w Miiisku, obrat sobie cztery 
tylko godziny do roku na cze^d naj^wi^tszego sakramentu^ t. 
j. 2 sierpnia, 2 listopada, 2 iutego i 2 maja*). Nie mogi za 



*) Encyklopedya powszechna Orgelbranda. IV, 247—250. *) Pruszcz. 
Kleynoty st. m. Krakowa, str. 19. ») Tamie, str. 77 i 78. *) Pami^tniki 
Zawiszy, str. 46. 
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to korzystac z odpustow tych, „co u ^w. Piotra na Watykanie'^, 
i nie miat szaasy wyzwolenia si^ z czyiSca w pierwszy dzieii 
sobotni po ^miercL 

Modlono si§ z zapalem i cz^sto. Mataszewicz, ^nieraz 
w nocy wstawszy, dyscyplinowal si§, kl^cz^c; pacierze zrana 
i na wiQczor zawsze diugo i nabo^nie mawial; czQ»to do ^w. 
Franciszka Ksawerego ze scislym postern decemdia odprawo- 
wal i do ^w. Barbary osobliwiej byl ns^bo^nym; ^ywoty ^wi^- 
tych CO dzieii czytal i Tomasza a Kempis* ^). Dowiedziawszy 
siQ ^mierci brata, Matuszewicz zaraz udal si^ do ko^ciola je- 
zuit6w do swego konfidenta i przez dwa dni plakal*); woje- 
woda podlaski, Sapieha, z okazyi utraty syna ^poszedlszy do 
koiicioia, padt krzy^em przed naj^wi^tszym sakramentem^ i tak 
le^al blisko godzinQ^). Niektorzy miewali zwyczaj codziennie 
trzecb mszy stuchac^); inni w miejscach cudownycb, krzy^em 
lei^Ct obecni byli na kilku % Podczas zmartwychwstania Paii- 
skiego „od wielkiego czwartku, — powiada Zawisza, — a2 
do niedzieli bawitem si^ na nabo^enstwie; Panu Bogu na 
na cze^d i na cbwat^ kl^czelismy godzinami po parze a2 do 
jutrzni u grobu Paiiskiego^)''. Innym razem ,od dwunastej 
w piq,tek godziny kolejno klQCzano , nieopuszczaj^ nocy, az 
do dwunastej na niedziel^'^ '^). Nie wystarczalo podczasemu 
koronnemu, Gzackiemu, jedno ^wi^to Bo^ego Ciala, wyrobit 
sobie przeto przywilej na drugie, odbywane w ostatnie dnie 
zapust z czytaniem czterech ewangelii i z procesy^ przy ol- 
tarzach w Porycku % W podroiy zwiedzano ko^cioly i slucha- 
no naboieiistw ^). ^Przededniem, — powiada Ghrapowicki, — 
przybiegtem do Erynek dla rorat; te icb ksi^dz nie cbcial 
odprawiac, ai ze msz^ zwyczajn^ niedzieln^, — pojechaleoi 
do Odelska na one* ^^). 

Ekscentryczniejsi zadawali sobie m^czarnie. Przez ealy 



1) Pamiftniki Matuszewicza. II, 24. ^) Tamie, I, 176. ') Tamie, I, 
8. *) DaiTUSz Szyrmy. ^) Pami^lniki Matuszewicza. I, 257. ®) Pami^tniki 
Zawiszy, str. 66. ^) Tamie, str. 74. ^) Moszczyiiski. Pami§tnik do hirtoryi 
polskiej, str. 85. "-*) Dyaryusz Ghrapowickiego, str. 29. ") Tamie, str. 189- 
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wielki post, — powiada Moszczyfiski, — mo^na bylo \vidzie<i 
po wszystkich parafjalnych ko^ciolach i klasztorach procesye 
kapnik6w, na kt6rych czele szedl nios^cy ukrzy^owanego 
Ghrystusa, a na kodcu post^powali dwaj z czamo malowa* 
nemi laskami. Wszedlszy do ko^ciola parami i kl^kn^wszy, 
rozktadali si^ krzy^em z dyscyplinami w r^kach. Okryci zas 
byli szerokimi, z grubego plotna, otwartymi na plecach wo* 
rami; glowQ oslaniali spiczastym kapturem z dziurami dla oczu 
i ust. Za uderzeniem tasek, padlszy na ziemi^, podnosili za- 
slony z plec6w izaczynali biczowad si^. »Jedni mieli dyscy- 
pliny rzemienne z przypiekanymi kodcami, drudzy druciane^ 
a niekt6rzy z metalowemi gwiazdeczkami na koiicu dla rwa* 
nia ciala. Biczowali sIq za^ tak mocno, ie krwi^ pluskali klQ* 
czQcych blisko lub iet siedzj|cych w lawkach" ^). Zmarly w r. 
1694 chor^iy piiiski, Bazyli Godebski, przez caly post wielki 
na golem ciele nosit taiicuszki i pancerz^). Opasywala si^ 
laiicucbami ostrymi Anna z Lubomirskicb, hetmanowa Rze<* 
wuska^). Easztelan brzeski, Abramowicz, konajqc, „w piersi 
raocno siQ bit tak, te a2 znaki od sygneta, na palcu b^d^- 
cego, zostaly^ ^). Mikolaj Koniecpolski, s^dzia sieradzki, „8terilis 
nanctgenarius in coelibatu et quod maximum pura virgo^ doko- 
nal 2ycia^). Jan Koniecpolski, spostrzeglszy, te rodzice cbcieli 
go len\6, „a in virginitate ijl in longinquum'^, uciekl z domu 
i tulal si§ po obcych krajach % Skrupulatno6d w zachowywa- 
niu postdw byla nadzwyczajn^. Nie chciaty wraz z pobo^nymi 
ludimi przyj^d klasztory wyrobionej przez biskupa Gzartory- 
skiego i opublikowanej w dyecezyi poznaidskiej buUi papie- 
skiej, pozwalaj^cej ze wzgl^ddw higienicznych uiywad w po- 
^cie nabiatu zamiast oleju*^). ^miertelnie chory ^w sobotg, 
jak byt bardzo nabo^ny do naj^wigtszej Panny, tak dzieciom 
nakazal pod blogoslawieiistwem swojem, aby go nie oszukali, 
a, uchowaj Boie, z mi^sn^ esency^, a nawet z maslem czego 



*) Moszczy^ski. Pami^tnik do Hstoryi polskiej, str. 16. >) Dyaryusz 
Szyi-my. ») Rzewuski. Eronika podhorecka, str. 34. *) Pami^tniki Matu- 
szewlcza. IV, 94. ^) Przyl^cki. Pami^tniki o Konieepolskich, str. 164 i 428. 
«) Tamie, str. 189. '^) Moszczyiiski. Pami^tnik do history! polskiej, st. 20. 
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nie dali" ^). Dziwi si§ Krzysztof Zawisza, ie »imci panna s^- 
dzianka na lutni przygrywala i ta muzyka zgorszenia w post 
nie czynila" *). Poboino^6 uwydatniano nawet w ubiorze. 
Szlachta suknie kolorowe nosila od niedzieli do pi^tku, w pi^- 
tek czarne, w sobotQ popielate^). 

Poboini rodzice ch^tnie dzieci swoje widzieli w stanie 
duchownym, a i sami cz^stokrod osiadali pod staro^d w kla- 
sztorach. Ghrapowicki oddaje c6rk§ do brygidek w Grodnie*): 
kasztelan sieradzki, Walewski, ma c6rk^ pann^ zakonn^ w Wie* 
luniu^); Anna Koniecpolska w tymie Wieluniu sluibie boiej 
po^wi^ca dwie c6rki^); tylei marszaJek koronny, Zygmunt 
Myszkowski '); Krzysztofa Koniecpolskiego, wojewody beJski^o 
pi^d c6rek®), Paska tylei pasierbic ,nie z ^adnego przymu- 
szenia, albo z jakiej potrzeby (bo dziewki byly urodziwe 
i z posagiem), ale z samego boskiego natchnienia" — zakon* 
nicami pomarlo^); Franciszek Szyrma jezuit^ mial brata, c6rkQ 
bazyliank^, z synow trzech jezuit6w, dwoch franciszkan6w ^^). 
Stefan Czamiecki mial pi^ciu braci w stanie duchownym ^^). 
Jozef Wybicki ksi^dzem mial stryja i brata, siostr^ zakonnic^, 
sam r6wniei w murach klasztornych pragn^t si§ zamkn^c ^*). 
Staro^cina dobczycka wst^pila pod staro^d do teresek w Kra- 
kowie^^); hetmanowa Rzewuska zapisuje si§ w r. 1740 do 
tercyarek ^w. Dominika i przybiera imi^ Kolumby^*); hetman 
Waclaw Rzewuski za przyktadem dziada swojego, Michala, 
przywdziewa habit, zapisawszy siQ do tercyarzy i^w. Franci- 
szka ^^). 

Przewodniczyli w praktykach naboinych ksi^2:a, szcze- 
g61niej zakonnicy, liczba kt6rych w stuleciu XVII olbrzymio 



^) Pami^tniki Matuszewicza. II, 5. ') Pami^tniki Zawiszy, sir. 66. 
3) Pami^tniki Ko^miana. I, 336. ^) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 102. 
^) Przyt^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 164. ^) Tamie, sir. 184. 
') Tamie, str. 200. s) Tamie, str. 183. ») Pami§tniki Paska. Petersburg, 
1860, str. 239. ^^) Dyaryusz Szyrmy. ^^) EQstorya pan. Jana Kazimierza. 
II, 333. ") Pami^tniki Wybickiego. Wyd. Raczyiiskiego. Poznaii, 1840, t. 
L ") Przyi§cki. Pami^tnikl o Koniecpolskich, str. 200. ") Rzewuski. Kro- 
nika podhorecka, str. 34. ") Tamie, str. 129. 
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wzrosla. Do istniejq,cych w czasach dawniejszych przybyli: re- 
formaci, bonifratrzy, oratoryanie, misyDnarze, karmelici bosi 
i bazylianie; — w ogdle okolo 600 klasztorow rozrzuconych 
bylo po kraju ^). Zakladali mnisi liczne bractwa nabo^ne; 
w konfesyonale i z ambony, w celach swoich i w wyciecz- 
kach za kwest^ zach^cali do pielgrzymek, rekolekcyi i mo- 
dldw; zaszczepiali w masach pochop do praktyk religijnych 
i dewocyi. Dzialali za pomoc^ fundowanych przez pan6w 
i hala^liwie odprawianych misyi*); wplywali przez liczne, do 
oltarzy przywi^zane odpusty i tak zwane milo^ciwe lata, kt6- 
rych w XVII i w piewszej polowie wieku XVIIF naliczyc mo- 
±nsL niemalo. Obchodzono jublileasz w r. 1645, nadany„ z wiel- 
kierai duchownemi laskami" ^); w 1650*), w 166B na upro- 
szenie ratunku przeciwko nieprzyjacielowi krzyia ^wi§tego^); 
w 1692, 1694 ,na uproszenie zgody principum christiano- 
rum''; podobniei w 1696, 1707, 1724, 1727 i 1731 % Zu- 
chwalym grzesznikom gro^ono niedopuszczeniem do sakra- 
mentow, odmowieniem pogrzebu i kl^tw^ ^). „Przekl^ty nie- 
chaj b^dzie w domu i na dworze, przekl^ty w mie^cie i na 
roll; przekl^ty niechaj b§dzie siedz^c, stoj^c, jedz^c, pij^c, ro- 
bi^c i ipi^c. Przekl^ty niechaj b^dzie tak, it w nim zdrowego 
czlonka nie b^dzie od wierzchu gtowy a2 do stopy no^nej. 
Niechaj wyplyn^ wn^trzno^ci jego, a cialo jego niech roba- 
ctwo roztoczy. Niechaj b^dzie przekl^ty z Ananiaszem i Zap- 
hir^, niechaj b^dzie przekl^ty z Judaszem zdrajc^, niechaj b§- 
dzie przekl^ty z Abironem i Datanem, ktdrych ziemia iywo 
po^arta. Niechaj b^dzie przekl^ty z Eainem m^^obojc^, nie- 
chaj mieszkanie jego b^dzie spustoszone; niechaj b^dzie wy- 
mazany z ksi^g ^ywi^cych i ze sprawiedliwymi niechaj nie 
b^dzie pisany i pami^tka jego na wieki niechaj zaginie. Nie- 
chaj na ostatnim s^dzie przekl^ty b§dzie z dyablem i z anioly 



^) Szujski. Dzieje Polski. Ill, 481. *) Przyl^cki, Pami^tniki o Koniec- 
polskich, str. 184. Pami^tniki Matuszewicza. Ill, 163. IV, 37. ^) Dyaryusz 
E. F. Obuchowicza (BaliAski. Pami^tniki, str. 13). *') Historya pan. Jana 
Kazimierza. I, 136. *) Tam^e, II, 244. «) Dyaryusz Szyrmy. ') Kitowicz. 
Pami^tniki do pan. Augusta lU. T. I, str. S3 i 24. 
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jego i na wieki niechaj zginie, je^li si§ nie upami^ta^. W ten 
spos6b 4 maja r. 1612 w ko^ciele Wszystkich ^wi^tych kl^t 
synod krakowski Aleksandra Eoniecpolskiego «ze wszystkimi 
tymi, CO mu rad^ i pomoc jakimkolwiek sposobem dawali, co 
mu fawowali, kt6rzy si^ cieszyli z tego; kt6rzy wiedzieli, a nie 
przestrzegali i nie dali znad*", gdy uwozil z klasztoni dwie 
panny ^). Przychodzilo tu duchowieiistwu z pomoc^ i paiistwo. 
Za prze^ycie przez rok i sze^6 niedziel w kl^twie ko^cielnej\ 
podobnie jak za blu^nierstwo przeciwko religii katolickiej i nie- 
wykonywanie przez lat kilka spowiedzi wielkanocnej, poci^- 
gano do odpowiedzialno^ci s^dowej i surowo karano ^). 

Esi^dz umial pozyskad zaufanie rodziny i wslizn^d si^ 
do najskrytszych tajemnic; czlowieka, kt6rym pragn^I owla- 
dn^6, nieodst^pnym byl cieniem i niepodzielnie panowal nad 
jego sumieniem. Ludzie bogaci ci^gle miewali przy sobie ka-- 
plana z jakiegoS zgromadzenia^]; inni drzwi domu dla za- 
konnikow otwierali nao^cie^ i przestawali z nimi niemal co- 
dziennie^). Bez benedykcyi kaptana szlachcic *w dlu^sz^ drog^ 
pui^cic si§ nie iSmiaP); w podr6iy z ksigimi jadi obiad, u oj- 
c6w w klasztorze nocowaP). Eonfident godzil zwa^nione mal- 
ieiistwa ^), w nieszcz^^ciu koil bolei^ci®); pobudzal do hojno- 
sci na ko^ciot i redagowat testament, ktorym znaczn^ cz^^d 
mienia przelewano na cele pobozne. 

Matuszewicz ^^do wystawienia kosciola i klasztoru ka- 
mienieckiego najwi^cej we wszystkiem dopom6gI; sprawit sila 
aparatow ko^cielnych i organy, oprocz tego gotowymi pie- 
ni^dzmi dawal^. W dobrach swoich: Szeszowie, Horodyszczu 
i Rohaczach nowe cerkwie powystawiat i jatmu^nami nadal; 
ko^ciolowi janowskiemUf na reperacy^ jego, kilka tysi^cy zlo- 
tych wysypal; na odnowienie ko§cioIa wilanowskiego dal ty- 
si^c ziotych. W Radzanowie, miasteczku swojem, ko^ci6I nowy 



^) Przyt^cki. Pami^tniki o Eoniecpolskich, str. 211. ^) Kitowicz. 
Opis obyczaj6w i zwyczajdw za panowania Auf^usta III. Wyd. Raczyiiskiego. 
Poznaii, 1840 — 41, t. I, 343. ^) Przylfcki. Pami^tniki o Koniecpolskich, 
str. 184. ^) Dyaryusz Ghrapowickiego, str. 71. ^) Tamie, str. 52 i 54» 
«) Tamie, str. 173. ') Pami^tniki Matuszewicza. ill, 169. 8) Tamie. I, 17(>» 
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wystawil; na murowanie ^osciola bernardynskiego w Ratowie 
zto^yl kilka tysi^cy; nareszcie maryanow w Rasnej fundo- 
waP). Jerzy Ossoliiisk^ kanclerz w. kor., «oItarz w Gz^sto- 
chowie wspanialy Panny przeczystej wystawil; w dobrach 
swoicb Klinatowiczacb ko^ci6I osobliwq, struktur^ zbudowal, 
ufundowawszy przy nim kapitul§ kanonikdw' *). Stanislaw 
Lubomirski za 2ycia swego wystawil dwadzieicia ko^ciot6w 
i zaopatrzyt je w fundusze '). Kaszteian krakowski, Stanistaw 
Koniecpolski, testamentem z 22 sierpnia r. 1682 zapisuje ko* 
i^iolowi farnemu w Eoniecpolu 30.000 zip., kmiecia jednego 
i dw6ch pdlroinikow; do konwentu koi^ciola na Jasnej Gr6rze 
cz^stochowskiej ofiaruje „pieriScieA brylantowy, w rauty wy- 
soko rzni^ty, w zioto oprawny; do tego perl^ gruszkow^ 
wielk^*" i sumQ 5000 zl.; klasztorowi w Studziannie 3000 zl.; 
klasztorom: w Le^ajsku, Sokalu, Przyrowie, Gidlach, Podka- 
mieniu i Mstowie po 500 zl.; koi^ciolowi brodzkiemu 3000 zl., 
szpitalowi koniecpolskiemu 2000 zl. Jan Aleksander Eoniec- 
polski klasztorowi w Podkamieniu, ,dia ozdoby miejsca tam- 
tego^, 4000 zl. wyznacza w testamencie; tak^i sum§ zapisuje 
dla obrazu w Sokalu, ko^ciolowi w CzQstochowie 3000 zl 
i pieri^cieii, a oprocz tego funduje dwie misye. 

W testamentach wypowiadano swe credo i przedsi^brano 
^rodki ku zapewnieniu sobie rozkoszy nieba. »Umiera6 chc^, — 
pisze Stanislaw Eoniecpolski, — w wierze i^w. katolickiej ... 
Artykuly wszystkie wiary i^wi^tej tak trzymam i trzymad b^d^ 
do skonu 2ycia mego, jako ko^ci6I powszechny katolicki trzyma 
i wyznawa rzymski. Duszq moj^, ci^^kimi grzechami zma- 
zan^, oddawam w r§ce temu, kt6ry j% stworzyl, — najwyi- 
szemu Bogu, prosz^c placdiwie majestatu jego przenajswi^t* 
szego, aby nie pomnial na wyst^pki mlodo^ci mojej, ale ieby 
mi one przez wylanie niewinnej krwi Chrystusa Pana, za 
przyczyn^ naj^wi^tszej Panny Bogarodzicy Maryi i wszystkicb 
swi^tych z nieogarnionego milosierdzia swego odpu^cid raczyl. 



^) Tamie. II, 24. *) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 120 
8) Tamie. I, 96. 



— 254 — 

Gialo, jako z ziemi wzi^te, ziemi aby jako najpr^dzej bylo 
oddane bez wszelkich wytwornych kosztow; kaplanow tylko 
swieckich i zakonnych z ubogimi ^ebrakami i szpitalnymi 
jako najwi^cej zgromadzid, ktorych nakarmiwszy, ka^demu 
ksi^dzu, CO mial mszQ ^wi^t^, po zl. sze^ciu, ubogiemu te^ po 
ziotych trzy aby dano mied chcQ i oto dia mito^ci bo^ej pro- 
szQ, ^eby za t^ jalmu^n^ grzeszna dusza moja przed majesta- 
tem najwy^szego Boga kaplaiiskiemi i ^ebrackiemi modlitwami 
ratowana byla*^. Za legal dla ko^ciola w Eoniecpolu 2^da: 
„ trzy mad przy nim kaplan6w, z kt6rych trzech cum aliis wi- 
nistris ecclesiae maj^ zawsze curs albo officium parvum beads. 
Virginis Mariae na ka^dy dzieii i^piewad; we irod^ ka2d% 
i pi^tek po jednej mszy ^wi^tej pro animabus defunctis za 
moich ^wi^tobliwych antecesor6w i moj^ dusz§ , a w sobot^ 
mszQ ^wi^t^ Spiewan^ de immaculuta conceptions beatissimae 
Virginis Mariae perpetuo odprawowad maj^... Opr6cz tych 
mszy iSwi^tych, tenentur kaidy przeloiony koScioIa do odpra- 
wowania czterech mszy i§wi§tych kwartalnych pro animabus 
fundatorow et mea, Gzwarty zai^ kaplan, de vita et doctrina 
probatuSy aby na ka^d^ niedzielQ i ^wi^to wedlug ko^ciola 
^w. katolickiego kazanie na ambonie w koi^ciele farskim mie- 
wal*. Ojc6w dominikan6w prosi, „aby wszystkie sacrificia 
i mortificatie swoje, takie jedn^ msz^ ^piewan^ na kwarta{ 
odprawowali*' za dusz§; w klasztorach: cz^stochowskim i w Stu- 
dziannie maj^ zakonnicy po siedm mszy per totam provinciam 
odprawiad. W tem wszystkiem powoduje nim wdzi^czno^d za 
^dobrodziejstwa przeczystej Panny Maryi, Matki boiej, za kt6- 
rej przyczyn^ wielokrotnie odbieral blogoslawieiistwa i laski*; 
bojaiii, — aby cigikie grzechy, » przed majestatem boskim po- 
pelnione*, nie zatrzymaly go diugo „od oblicza najwyiszega 
Boga"; nadzieja, — te za przyczyn^ Matki boskiej „po ^mierci 
dostqpi dusznego zbawienia*. »Tak tedy, — koiiczy Koniec- 
polski, — przy milo^ciwej i nigdy niezbrodzonej lasce boiej 
rozporz^dziwszy wszystko, powt6re duszQ moj^ grzeszn^ w r§ce 
najwyiszemu Bogu, stworzycielowi swemu, w obron^ i opiek^ 
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naj^wi^tszej Pannie, Matce syna bo^ego, odkupiciela i zbawi* 
ciela mego i wszystkich ^wi^tych polecam** ^). 

Przewiduj^c ^mierd blisk.^, dygnitarze rezygnowali z urz§- 
d6w i schyiek 2ycia przepQdzali w klasztoracb. Marszatek w. 
kor. Opaliiiski, „gotuj%c si^ na ^mierd, abdykowal to ministe- 
ryum, reszt^ dni Bogu poiSwigciwszy w Leiajsku, u bernardy- 
n6w, przy cudownym obrazie Fanny przeczystej" *). Jan Ka- 
zimierz na radzie senatu w r. 1668, na sejmie i w akcie ab- 
dykacyi oi^wiadcza, jako „sklada koron^, a^eby miat czasu 
trocha wolnego przygotowania si§ na tamten ^wiat" ^). W ostat- 
nich cbwilach baczono pilnie, i^by „ducha swego, omnibus sa- 
cramentis dobrze uzbrojonego, Panu Boga oddad". Kazano si§ 
chowad w habitach^), pod oltarzami lub progami ko6cioI6w; 
na plytach grobowych polecano ryd napisy ascetyczne. Woje- 
woda sieradzki, Aleksander Eoniecpolski, pocbowad sIq kazal 
w sklepie pod oltarzem wielkim „\ tak w to potrafid, aby, 
gdy kaplan celebrowad b^dzie, stal nogami na glowie" ^). Pod- 
s§dek pMski, Tokarski, zlo^ony zostal pod bocznym ottarzem; 
Szyrma pod progiem ko^ciota franciszkanow piiiskich^). Wo- 
jewoda krakowski, Jan Wielopolski, pogrzebad si^ kazal we 
drzwiach u reformat6w w Warszawie i poloiyd kamied z na- 
pisem: „Tu le^y niegodny grzesznik, modlcie si^ za niego!" ^. 

Zalecano w testamentach, ieby pogrzebowi towarzyszylo 
jak najwi^cej ksi^iy zakonnych i ^wieckich; jakoi gromadzila 
si§ jednycfa i drugich liczba ogromna. Za trumn^ hetmana 
Stanislawa Koniecpolskiego w Brodach w r. 1646 szJo kar- 
melit6w szarych i franciszkan6w par 16, bernardyn6w par 23, 
dominikandw par 32 i ^wieckich ksi^2:y niemalo®). Na po- 
grzeb hetmana w. kor. Radziwilla zakonnik6w, ksi^iy i^wiec- 
kich i prezbiter6w unickicb zebrala si^ liczba tak du^a, te si§ 
w Niei^wieiu pomie^cid nie mogla. „ Kazal tedy ksi^i^ woje- 



*) Przyl^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 375—389. ^) Historya 
panowania Jana Kazimierza. I, 105. ^) Tamie. 11, 464, 472, 478. *) Pa- 
mi^tniki Matuszewicza. II, 10. ^) Przy}§cki, Pami^tniki o Koniecpolskich, 
str. 215. ^) Dyaryusz Szyrmy. ') Historya panowania Jana Kazimierza. 
II, 461. *) Przyl^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 293. 
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woda wilenski namiotj swoje, ktorych i wielkicb i sila jest 
bardzo, porozbijad dia ducbowietistwa za miastem' ^). Matu* 
szewicz na pogrzeb ojca sprowadzil 324 ksi^iy rUus IcUini, 
IBO rik^s graeei unUi i bractwa *). Kiedy procesya konduktowa 
stala przed ko^ciolem, cialo wynoszono dopiero ze dworu*). 
Po skonie bogatszych w calej okolicy rozbrzmiewal pogrze- 
bowy glos dzwon6w, w ko^ciolach odprawiano egzekwje; pra- 
wiono mowy i iSpiewano msze liczne. ,RozesIa)em, — powiada 
Matuszewicz, — do Brze^cia do wszystkich koiiciolow i do in- 
nych, w okolicy b^^cych ko5ciol6w i cerkwi, pieni^dze na 
trzydniowe po ojcu dzwonienie** *). Podczas pogrzebu hetmana 
w. kor. Radziwilla odprawiano msze po wszystkich ^wi%ty- 
niach »od p6Inocy ai wi^cej do poludnia* *). Starano si§ 
o ostentacyQ najwi^ksz^. ,Wyniei§li^ray, — powiada Matusze- 
wicz, — nieod^alowanego ojca naszego i na katafalk, na sa- 
niach zrobiony, wstawilii^my. Konie w kapach czarnych ubrane 
byly. Gdysmy stan^li z cialem przed ko^ciolem, maryanie 
z krzyiem wyszli. Mial jeden z nich przemow^, potem wzi^li 
trumn^ na ramiona swoje i postawili na katafalku w ko^ciele. 
Druga znowu w ko^ciele na ambonie maryaiiska przemowa 
byla, a nazajutrz solenne egzekwje, wigilje wszystkich zako- 
ndw** ^). Pierwszego dnia za msze ^wi^te placil Matuszewicz 
gratitudinis ergo po tynf6w pi^d i za wigilje ^piewane ka^demu 
zakonowi po czerwonym zlotym jednym; pralatom i^wieckim 
i proboszczom pro dignitate kaidego jednym mniej, drugim 
wi^cej czerwonych zlotych, prezbiterom ruskim po tynf6w trzy. 
Drugiego dnia ksi^iora laciiiskim za msz^ ^wi^t^ po trzy 
tynfy i za ^piewanie wigilii po czerwonym zlotym, a prezbi- 
terom ruskim po tynfow dwa''). 

Formalizm religijny nie odstgpowal czlowieka nigdzie 
i nigdy. Tarcz^ byl ^rod niebezpieczeiistw i trosk; stanowil 



1) Pami^tniki Matuszewicza. IV, 36. «) Tamie. II, 90 i 28. «) Tamie. 
II, 28. *} Tamie. U, 28. *) Tamie. IV, 36. «) Tamie. U, 28. ') Tamie. 
II, 91 i i)2. 
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iniar§ do oceny faktow i ludzi; odgrywal rol§ busoli we 
wszelkich stosunkach zycia. , 

Przekonanie bylo powszechne, te „najpierwszy szlacbcic 
w niebiosach, ktory swego syna jedynego wydal na m^ki 
i 2ydem go zrobil**, — dla narodu polskiego szczegoln^ ma 
slaboi^c; le Matka boska, proklamowana uroczyi^cie krolow^ 
polsk^, skrzydel opieki swojej nie zwinie nigdy. Dla zlagodze- 
nia gniewu boiego wypada tylko zaiyd komplementow i grze- 
czno^ci, praktyk naboinych i modlow. Kaidy ciqgle mial imi§ 
Boga na ustacb; w owych to czasacfa „Niech b^dzie pochwa- 
lony...", wprowadzone buU^ papiesk^ wraz ze stu dniami od- 
pustu, przyj^lo si^ i zakorzenilo w calym narodzie ^). Na 
ukrocenie tumultow sejmikowych skuteczn^ byla patyna*); 
dla odniesienia zwyci^stwa wystarczalo wydanie bitwy w uro- 
czysto^d Niepokalanego pocz^cia naj^wi^tszej Maryi Panny *), 
poblogoslawienie broni^) i pocieranie jej roinemi ^wi^toi^cia- 
mi^), spiew: o gloriosa Domina!^) i okrzyk: Jezus! ^). Jan Ka- 
zimierz, wracaj^c ze l^l^ska do Polski, „cale noce, u drzwi 
koscielnych krzy^em leiqc, modlil si§, na pomoc Boga wszech- 
mog^cego wzywaj^c" ^). Matuszewicz, konkuruj^c o pann^, jei- 
dzil „na Antokol do Pana Jezusa nazarenskiego, cudami sla- 
wnego"; przez dwa pi^tki odbywal spowied^ i przyjmowal 
komunj§ ^). W kJopotach procesowych do ^w. Franciszka Ksa- 
werego decemdia odprawial, modiit si§ do najswi^tszej Panny 
w Mihsku ^% rozsylal pieni^dze na klasztory i na szpitale ^^), 
cz^ste czynil spowiedzie, jalmu^ny i na trycezymy dawal ^*), 
w ko^ciele bernardyn6w w Warszawie „bardzo rzewnie, nie- 
mal z ryczeniem przed naj^wi^tsz^ Pannq plakal, oddajqc si§ 
jej opiece i prosz^c o konkluzy^ pomy^In^** ^^). Pragn^c dla 
partyi swojej na sejmiku dobry pozyska^ sukces, „da} na try- 



*) Kubala. Szkice historyczne. II, 312. ') Pami^tniki Matuszewicza. 
Ill, 160. 3) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 173. *) Kordecki. 
Nowa gigantomachia, str. 7± *) Pami^tniki Paska, str. 41. ^) Tamie, 
str. 6. 7) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 76. ®) Tamie. I, 278. 
«) Pami§tniki Matuszewicza. II, 99. lo) Tamze. II, 148. ") Taraze. II, 165. 
") Tamie. II, 262. ^^) Tamie. II, 274. 
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cezym^ na mszQ Swigt^ za duszq zmarlych, spowiadal si§^ 
wotywy przed iSw. AntoDim ze iSpiewaniein: si qtMeris mira- 
cula slucbal i oa szpitale sypal jalmuiny* ^). Innym razem co 
mial monety postal franciszkanom do iSw. Antooiego na msze 
^wi^te i na si quaeris miracula, ,aby za intency^ tego wiel- 
kiego Swi^tego patrona... nie przyznal si§ do tego z boja^ni, 
w czem nie byl winien* *); to znowu .przez nabo^edstwa^ 
jalmutny i dawanie na trycezymy na ratunek dusz zmarlych* 
cbcial dowiedzied si^ do jakiego ma przyst%pi6 stronnictwa 
politycznego '). Podczas po2aru wzywano protekcyi ^w. Flo- 
ryana, przy ci^^kich porodach ^w. Tadeusza, in desperatis pa* 
trona *). 

Nie zapominano o religii nawet przy wymiarze prze- 
strzeni. Gt^bokosc salin wielickicb rowna si^ prze^piewaniu 
godzinek o niepokalanem pocz^ciu najSwi^tszej Panny^); gl^ 
boko^c studni lanckoroiiskiej powolnemu zmowieniu psalmu ®). 
Tern bardziej ze stanowiska formalizmu religijnego ocenlano 
wartosd czlowieka. Porz^dnego dysydenta charakteryzowano 
krotko: ,czIowiek rozumny, ale kalwin obrzydly* ^; za to 
August III, cho6 mial pewne defekta („bez kt6rych 2aden 
cztowiek nie mo2e byd*), — ale byl ,pan prawowiemy, przy- 
kladny, rzymski katolik, wcale nabo^ny, bo codzieii mszy 
^wi^tej, kl^cz^c, sluchal, a potomstwo swoje liczne boskiej 
prowidencyi oddawat''; — wreszcie nawracal Bryla na kato- 
licyzm ®), Gdy na elekcyi w r. 1764 rozprawiano o wyznaniu 
przyszlej kr61owej, — .niechby, — mowiono, — chod nie nabo- 
4nq, ale przynajmniej katoliczk^ by la krolowa* •). Aspiracya 
powy^sza najlepiej moie charakteryzuje formalizm religijny 
owych czas6w i dobrze tI6maczy pobudki, dla ktorych nieu- 
stannie toczono wojn^ przeciwko dysydentom. 

Gdy dzisiejszy papiei Klemens, — pisze Jewlaszewski, — 



1) Tamie. Ill, 23. ») Tamie. Ill, 192. ») Tamie. IV, 215. *) Dya« 
ryusz Szyrmy. *) Parai^tniki Matuszewicza. Ill, 29. «) Tamie. Ill, 3U 
V) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 267. ^) Pami^tnild Matuszewi- 
cza. IV, 120. ») Tamie. IV, 280. 
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b^d^c jeszcze kardynalem, znajdowal sIq u krola Stefana 
w Wilnie, — siedzialem u stolu ks. Nied^wieckiego kanonika 
ze slugami kardynala, Wlochami. Gi, gdy. si^ dowiedzieli, ^em 
ewangelik, dziwowali si^ bardzo, jako mnie ^mial ksi^dz ka- 
nonik na obiad do siebie wzywad; a kiedy on im przeio^yl, 
te u nas z tego wzgl^du ^adnej nienawii^ci nie bywa i milu- 
jemy si^, jako z przyjaci6lmi dobrymi, — chwalili to Wlosi*. 
Teraz (w pocz^tkach XVII stulecia), — ci^gnie dalej 6w au- 
tor, — mi§dzy rdinymi wiar^ ani jnt pytad o miloi^d, szcze- 
ro^6 i prawdziwe dobre zachowanie si§... 0, — pokrzykuje, — 
dalby B6g, aby lagodniejsze wieki nastad ju^ mogiy ^). 

Nim owe tagodniejsze nastaiy wieki, przez ci^^kie dysy- 
denci musieli przej^d bicze. 

Zalecali ojcowie w testamentach swym dzieciom wytrwa- 
loi^d w katolicyzmie, nienawi^ddla nowowierstwa... ^Napominam 
was, dziatki moje, — pisze Eoniecpolski, — najprzod przy wierze 
^wi^tej katolickiej rzymskiej, w ktdrej ja umieram, abyi^cie mocno 
stoj^c, heretyctwa i nowszych nauk, kt6rekolwiek i jakimkol- 
wiek sposobem siq wnosz^, strzegli... Ea^dy masz si^ cieszyd, 
itei jest synem tej matki, t. j. ko^ciola powszechnego, kt6ry 
wszystkich i^wi^tych matk^ wspoln^ jest i na kt6rej lonie 
umrzed szcz^Sliwsza rzecz jest, ani^eli si^ od pocz^tku uro- 
dzi6, gdyi nigdy si§ nie urodzid lepsza jest, ani^eli w tym 
ko^ciele nie umrzed* *). „Wnuku m6j, — pisze inny Koniec- 
polski w rodowodzie swojego domu, — to bylo w pradzia- 
dach twoich, ie byli, ial si§ Boie! ewangelikami...** *). Dzieci 
zalecenia ojc6w spelnialy i^ci^le, i nienawi^d ku dysy den torn 
iywily rzeteln^. ,Wychodi, — wola Kochowski w Ban do 
na aryany, sejmem warszawskim z korony pol- 
skiej wywolane, — swacho Babilonu, nierz^dnico wsze- 
teczna, sarmackiego m61u tronu, ojczyzny haiibo wieczna! 
Fora z dwora, precz z Korony atejska bezboino^ci, kt6ra^ 



1) Pami§tnik Teodora Jewlaszewskiego (1546 — 1604). Warszawa, 
1860, str. 13. *) Przyl^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 221. ») tamie, 

str. 188. 
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przez sw6j jad szalony matki gryzla wn^trznoi^ci* ^), ^Ateisto- 
wie, dyabli synowie,.. psi niecnotliwi*, — nuci znowu Poto- 
cki^). Ile2 razy na sejmacb szlachta ^dala, :^eby beretykom 
^dobr, ani urz§d6w nie dawad" % z senatu rugowad*) i wre- 
szcie — ,wykorzenic w ojczyinie". Jako2 usuwano niekatoli- 
kow z urz^ddw; za namow^ ksi^iy*) tamowano im na sej- 
macb swobodQ glosu, Die pozwalano zasiadad w s^dacb. 
W r. 1648 upominali si§ dysydenci o krzywd^ Niemirycza, 
te go, jako aryanina, niedopuszczono do podkomorstwa w wo- 
jewodztwie kijowskiem^); w 1748 domagano si^, 4eby ge- 
neralnego dyrektora poczt w rzeczypospolitej , jako „dysy- 
denta in religione'', zrzucid z urz^du '). Na sejmie z r. 1718 
krzykngli Mazurowie i Litwa, jako posel Piotrowski „nie moie 
mied glosu w panstwie katolickiem, poniewa^ jest sektarz"®); 
w 1717 siedmiu deputatow dla r6inicy w religii musialo 
opu^cid trybunal % W punktach ugody z Kozakami w r. 1648 
i w umowie hadziackiej zastrze^ono, aby w projektowanycb 
akademjach: kijowskiej i litewskiej „iadnycb sekt: aryaiiskiej, 
kalwiiiskiej, luterskiej profesorow, mistrzow i studentow nie 
by{o« 10^. Obawiano si^, ieby obecno^d dysydentow nie wy- 
wolala gniewu boiego i nie narazila kraju na kl^ski. Wi^c 
Zygmunt III polecal hetmanowi Eoniecpolskiemu, „aby w obo- 
zie polskim nie bylo protestanckicb ministrow, a nawet w mie- 
iJcie, pod ktorem wojsko blisko leiy obozem". Gdy betman 
odpowiedzial: ,moja rzecz w obozach, a nie w miastacb, — 
zwiaszcza z strony religii, co mi nie jest do r^ku podano, — 
TZ%d czynid", — kr61 jegomoic nie tail swego niezadowolnie- 
nia "). Podczas obl^ienia w Zbaraiu, predykant6w kalwiii- 



*) Kochowski. Liryka polskie, str. l09. *) Potocki. Wety parnaskie 
(przy Wojnie chocimskiej, wyd. Lewentala. Warszawa, 1 880, 
str. 418). *) Dyaryusz Ghrapowickiego, str. 134. *) Tamze, str. 163. 
*) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta. II, 347. ®) Historya pa- 
nowania Jana Kazimierza. I, 16. ') Pami^tniki Matuszewicza. 1, 194. «) Otwi- 
nowski, Pami^tniki do panowania Augusta II, str. 347. ^) Pami§tniki Za- 
wiszy, str. 347. *°) Latopisiec albo kroniczka Joachima Jerlicza. Warszawa, 
1S53. I, 12 i 2!. ") Przylfcki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 103 i 104. 



— 261 — 

skicb, te w namiocie i^piewali, ^otnierze katoliccy, tumult zro- 
biwszy, chcieli rozsiekad ^). W roku 1760 Warszawa po raz 
pierwszy ujrzala pogrzeb luterski, za ktory oficyat warszaw- 
ski, Grzegorzewski, za wplywem pobo2:nej iony Augusta III 
zioiony zostat z urz^du *). Wyp^dzenie z kraju ^obrzydlej i sza- 
lonej" sekty aryan6w*), proces Lyszczyiiskiego, rzei wileii- 
ska z r. 1682^), sprawa ^wi^to-michalska, toruiiska i t. p.; 
konstytucye z 1717 i 1733 — o prawowierno§ci katolickiej, 
a nienawi^ci herezyi ^wiadczq wymownie. 

Poboinie wzdychano ku wyl^cznemu panowaniu katoli- 
cyzmu, jak Otwinowski, ktory na lonie wiary prawdziwej pra- 
gn^l mied Szwed6w*); n^cono do niego dygnitarstwami, jak 
np. krajczego' Ogiiiskiego®); byli i tacy, — jak s^dzia lubelski, 
Jan Konlecpolski, — kt6rzy wiedli spory teologiczne z here- 
tykami''). Zabiegi obfity wydaly owoc. Katolicyzm pozyskiwal 
obok pomniejszych takie rodziny, jak: Tomickich, Opaiihskicb, 
Ghrapowickich, Koniecpolskich, Leszczyiiskich i Gorkow^). 

Ludzie tych czas6w o swych zaslugach religijnych prze- 
^wiadczenie mieli najlepsze i nie taili bynajmniej, ie wi^cej 
nad powinnoi^d czynili niekiedy dla Boga. Konlecpolski nie 
bez jawnej chelpliwoici w testamencie powiada: „uczynilem 
ja za pomoc^ najwyi^szego Boga dosyc, nie z samej tylko po- 
winno^ci, ale z naleiytej odemnie ku wywyiszeniu nierozdziel- 
nej w B6stwie imienia Trojcy przenaj^wi^tszej ochoty" ®). Nie- 
dziw, te ludziom, kt6rzy woleli „na sto kul flintowych iiij 
aniieli na jedn^ roiaiicow^ paci6rk^" ^% i kt6rzy prawili z tak% 



1) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 65. ^) Kitowicz. Pami§- 
tniki do panowania Augusta IK, t. I, str. 4: i 42. ^) Historya panowania 
Jana Kazimierza. I, 349. *) Pami^tnik Jana Gedrowskiego (Baliiiski. Pa- 
mi^tniki, str. 152). ^) Otwinowski. Pami§tniki do panowania Augusta II, 
atr. 316. «) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 139. '') Przyl^cki. Pami^tniki 
Koniecpolskich, str. 189. «) Lukaszewicz. Wiadomo^c historyczna o dyssy- 
dentach w mie^cie Poznaniu w XVI j XVII wieku. Poznari, 1832, str. 106. 
Dyaryusz Chrapowickiego, str. 4, 27, 51. Przyl§cki. Pami^tniki o Koniec- 
polskich, str. 187. ^) Przy}§cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 378. 
") Pami^tniki Matuszewicza. IV, 5. 



— 262 — 

pewno^ci^ o nadmiarze swych zaslug, — nie szcz^dzil Pan 
B6g dobrodziejstw; niedziw, ie ich obdarzal zdolno^ci^ cudo- 
tw6rstwa. Wszaki^e Stanidaw z Bogustawic Sierakowski, opat 
iSwiQtokrzyski (f 1662), ^jeszcze iyj^cy*, modiitwami wielu 
chorych uzdrowiP); pani Pstrokoiiska, karmiona pacierzami 
i postern, rozp^dzata krzyiem ^wi^tym nawalnice i chmury *). 



II. 

Tlomaczenie i^'awisk. — Fakt poprzedza przepowiednia lub prognostyk z za- 
chowania si§ zwierz^t, ptactwa, owadow. — Poiary, pioruny i glod. — Ko- 
mety i zacmienia, astrologja i wr62by. — Dnie feralne i sny. — Teologiczne 
objaSnianie wypadkow politycznych; spraw iycia codziennego i zjawisk przy- 
rody. — Oprocz Boga na losy cztowieka wpJywa szatan. — Prze^ladowanie 
czar6w i dyabta. — Dziwy z nieboszczykami i okazywanie si§ duch6w. 

My^l ojcow, karmiona cudowno^ci^, lekko unosila si^ 
w sfery nadprzyrodzone i ku obja^nieniu otaczaj^cych czlo- 
wieka zjawisk obfite znajdowata tarn irodlo. Bez analizy, za 
pomocq kilku formul teologicznych potrafili ludzie tych cza- 
s6w przenikn^d nature ka^dego faktu, z tatwoi^ci^ umieli obja- 
in\6 wszystko, przewidziec nawet tajemnic^ przyszlo^ci. Ku ich 
pociesze lub trwodze zjawialy si§ od czasu do czasu indywi- 
dua, obdarzone duchem proroczym; oznajmialy o majq,cym 
nast^pid fakcie prognostyki roine i sny; — slowem, Pan B6g 
woli swojej, czy to przez zaznaczenie jej na kartach taje- 
mniczej ksi^gi przyrody, czy za pomoc^ bezpoi^rednich obja- 
wieh i wizyi, najskrupulatniej ludzi uprzedzal. 

W Assyiu franciszkanin, Jozef de Copertino, po dwa- 
kro6 Janowi Kazimierzowi przepowiadal przyszlo^d i nie po- 
mylil si^'); niejaki Kobyliiiski „przewieszczal, 4e Tatarowie 
wpadnq do Polski, co i skutek pokazal"; w r. 1668 zawsze 
widywal we i^nie „^w. Wojciecha w ubiorze kaplaiiskim, obja- 

') Historya panowania Jana Kazimierza. II, 174. *) Pami^tniki ks. 
I'strokohskiego, str. 29. ») Historya panowania Jana Kazimierza. II, 487. 
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wiaj^cego, ie gdy zgodnie sejm odprawowany nie b^dzie, — 
pewna zguba narodu czeka** ^). Kl^sk^ batowsk^ przepowiadal 
<:zlek jaki^, „czyli tei szatan'*, siedz^cy w grocie w Ledy^ynie 
nad Bobem. „Idzcie co pr^dzej powiedzied hetmanowi, — mo- 
wil, — aby si§ z tego kraju umknq,l, albo te^ mial si^ na 
ostroino^ci, bo przychodzi szalony pijak, ktory mu brod§ ogo- 
lid cbce; obawiad si^ trzeba, ieby ta brzytew, ostra bardzo, 
glowy razem z brod^ nie zdj^la" ^). WI6czyI si^ po kraju za 
Augusta III w6zkiem, zaprz^ionym w kozy, niejaki Komor- 
nicki i, maj^c si^ za ^wi^tego proroka, przepowiadal posp61- 
stwu i obywatelstwu dop6ty. az mu biskup kamieniecki zagro- 
zil wi^zieniem ^). Zakonnicy cz^stochowscy Wieikanoc z r. 1665, 
w rubryceli dla dyecezyi krakowskiej nazwan^ Dominica resip- 
rectionis et victoriaCj mieli za wroib^ zwyci^stwa nad Szwe- 
dem*); przepowiedni^ kl^sk Karola XII pleban srodzki w ar- 
chiwum swego ko^ciola znalazt spisanq, na kartce: Frustra 
petendo Poloniam^ recto perdes Livoniam, brevi conadcaberis, 
amplius non audiet te Pomerania, ploraMt super te Suecia; 
o miser Carole! quo vadis, peribis, „To wszystko, — powiada 
Otwinowski, — spelnito si§ na krolu szwedzkim, bo calkiem 
stracil, co byl Gustaw Adolf, naddziad jego, w Niemczech 
i Inflantach s^siadom powydzieral i Pomeranii calej postra- 
dal- % 

Byl to „zly znak", ie przed potrzeb^ batowsk^ pod cho- 
r^iym hetmana Kalinowskiego koh si§ wywrocil, a chorqgiew 
padia na ziemi^^); te na pogrzebie hetmana Koniecpolskiego 
rumak, na ktorym rycerz dla kruszenia kopii vvjechal, prze- 
l^ki si^ i ludzi pottukl. „Bylo takich niemato, kt6rzy curiose 
w rzeczy wgiq,daj%c, owo zamieszanie ko^cielne, przez strwo- 
ionego konia uczynione, sinistre tlomaczyli, wr6i^c pewn^ 



^) Dyaryusz Ghrapowickiego, str. 13. *) Historya panowania Jana 
Kazimierza. I, 150. ^) Moszczyiiski. Pami^tnik do history! polskiej, str. 19, 
*) Kordecki. Nowa gigantoraacbia, str. 125. ^) Otwinowski. Pami^tniki do 
panowania Augusta II, str. 354. ^) Historya panowania Jana Kazimie- 
rza. I, 146. 
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a pr^dk^ w ojczyinie naszej konfuzy^** *). PadI koii pod Ra- 
koczym, gdy na wojn§ wyjeidial do Polski*); miotal si^ 
wierzgat i dol na dziedzincu wygrzebal, gdy sIq Tarlo na po- 
jedynek z Poniatowskim wybieral Byty to ^zle omina, a ra- 
czej przestrogi boskie*. Mowiono Tarle: „oto kon miotaniem 
swojem nadzwyczajnem i dolem wykopanym przestrzega, ie 
zginiesz" ^). . 

W obozie pod Cudnowem „rzecz d^iwna stala si§: orzel 
wielki z piersiami gotemi i chudy, z obozu moskiewskiego 
wyrwawszy si^, do naszego przylecial; potem, do tatarskiega 
kosza odleciawszy, kr^iyl wokolo. Zlapany od Tatar6w, nogi 
i szpony diugie miat i skrzydia mial do latania siine, ale du^o 
zglodnialy byl. Byl to prognostyk, ktory wnet si^ odkryl, ba 
za tym orlem dw6ch z obozu moskiewskiego do naszego przy- 
bylo o pokoj, milosierdzia upraszajqc" ^). Zapowiedzi^ zwy- 
ci^stwa Lubomirskiego pod Cz^stochow^ w r. 1666 byly kruki 
i wrony, wieszajqce si^ i^rod krakan nad krolewskimi i Li- 
tw^^). Gol^bica biala, kr^iqca nad polem podczas elekcyi 
w r. 1669, wr6^yla obi6r dobrego, lecz krotko maj^cego pa- 
nowac monarchy ^). Za znak znamienitego szez^^cia uwa^at 
Pasek, gdy trznadel, u drzwi namiotu jego usiawszy gniazdo^ 
znidsl jaja i wysiedzial piskl^ta '). Za niedobry Matuszewicz 
poczytywal prognostyk, te przez jego kolask^ „jastrzq,b sko- 
wronka uganial, dop^dzil i porwal** ^). 

Podczas wotowania na krola Michala r6j pszczol, nad- 
ci^gn^wszy od wschodu, do jednej chorq,gwi wojewodztwa l^- 
czyckiego przylecial i upadi. Ksi^dz pleban z Woli dobr^ za- 
powiadal st^d przyszIoiSc, a poeta do nakreiSlenia takiego wier- 
sza wzi^l asumpt: »R6j ten szcz^i^liw^ wroibq potwierdza 
nasz wyb6r; wroiy dobrego kr61a, oraz ziote czasy; bo gdy 



1) Przyt^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 299. *) Pami^tniki 
Paska, str. 4. ^) Pami^tniki Matuszewicza. I, 150. Kitowicz. Pami^tniki da 
panowania Augusta III, t. I, str. 17. *) Historya panowania Jana Kazimie- 
rza. II, 104. *) Tamie. II, 356. «) Kochowski. Rocznikovv Polski klima- 
kter IV. Lipsk, 1853, str. 11. '') Pami^tniki Paska, str. 55. ») Pami^tniki 
Matuszewicza. IV, 241. 
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lgn% skrz^tne pszczoly do tego imienia, tw6j krol Micbal, Le- 
chjo, mi6d tobie przynosi" ^). 

Za ziy uwa^ano prognostyk po:^ar zamku w Krakowie 
w r. 1649 *) i uderzenie na chor^giew piechoty pioruna, ktory^ 
yUrwawszy drzewa szmat, na warcie stoj^cego ^olnierza za- 
bit" '). Za przepowiedni^ ^mierci Jana III miano zgorzenie 
w dzieii M}odziank6w w roku 1696 palacu kazmirowskiego, 
w ktorym mieszkal kr61ewicz Jakob*). Byly wr6iby i kl^sk 
Karola XII, jak: gI6d w Szwecyi w tym roku, w kt6rym za- 
siadl na tronie, zgorzenie palacu . krolewskiego w Sztokholmie^ 
uderzenie gromu w Wismarze 1 t. p. % 

Wainiejsze, nii gaiSni^cie ^wiec w koiSciele^) lub odesla- 
nie przez Jana Kazimierza kapeiusza kardynalskiego do Rzy- 
mu ^), zapowiadaly wypadki koraety, „na podmiesi^cznych sfe- 
rach zapalone gniewu bo^ego pochodnie, nigdy bez uszczerbku 
nie^wiec^ce kr61estwom*' ®), oraz zadmienia. 

Kometa, ktora siig pokazala d. 3 paMziernika r. 1604, 
a trwala do pocz^tku 1605, polowQ ^wiata wielkiej naba- 
wila trwogi, w przekonaniu zaiS astrologow krakowskich nieo- 
mylnie kl^sk^ wroiyla publicznq, ^). Inna, z r. 1618, »wprz6d 
osmaiiskiem wtargni^ciem, a naostatek powietrzem morowem 
niepomalu utrapila Polakow** ^°). Gdy w r. 1648 Ghmielnicki 
standi pod Zamoi^ciem, ukazal si^ „nad miastem smok wielki 
ognisty, ktory, ogon swoj w g^hq wziq,wszy, po kilku godzi- 
nach zgasi" ^^). W ijmte roku nad zamkiem krakowskim po- 
mi^dzy oblokami wyst^pil krzyi, w ktdry niby z luku go- 
dzily dwie strzaly. „Jedna mimo poszla, druga w krzyi ude- 
rzyla, potem cztowiek w zbroi, z dobytym pataszem, czyli or^- 
iem wyst^pil... Co si^ tlomaczylo ^mierd kr61a Wladyslawa, 



1) Kochowski. Klimakter IV, str. 30. Ghrapowicki, str. 131 i 132. 
*) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 39. ») Tamie. I, 54. *) Otwi- 
nowski. Pami^tniki do panowania Augaata II, str. 2. *) Tamie, str. 355. 
^) Pami^tniki Matuszewicza. I, 150. ^) Dyaryusz K. F. Obuchowicza. (Ba- 
liiiski. Pami^tniki, str. 17). 8) Kochowski. Psalmodya polska. Wyd. Tu- 
rowskiego, str. 36. ») Siarczyiiski. Ubraz wieku panowania Zygmunta III. 
Poznaii, 18i3, t. I, 44. ") Latopisiec Jerlicza. I, 34. ") Tamie. I, 71. 
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a potem zniesienie hetman6w przez Kozakow pod Eorsu- 
niem' ^). Z powodu komety w r. 1664 ^przyszlej nieszcz^fli- 
wo^ci w ojczyinie wszystkie byly peragra^ *). W roku 1664 
«straszny i wielki kometa, przez kilka miesi^cy trwaj^c, oczom 
ludzkim swoj^ grozit srogoi^ci^ i im dtu^ej trwa), tern bar* 
dziej serca struchiale trwo^^yl, wrdts^c skutki niedobre, kt6re 
nastqpily niebawem* *). W roku nast^pnyin, d. 9 lipca pod- 
czas rokoszu Lubomirskiego ^^ukazaly si^ na niebie dwa slupy 
w samo poludnie, i^wietne promienie po niebie roznosz^c; 
w p6t godziny, zszedtszy si^ do kupy, chor^giew z dwoma 
ogonami reprezentowaty, pokazuj^c nadcbodz^cej kl^ski pro- 
gnostyk** *). Takiei wraienie czynily zjawiska: w r. 1680^), 
krzyi z mieczem i trzy slupy na powietrzu w 1699 % trzy 
ksi^iyce w 1701 '), w 1721 trzy kolumny, z hukiem ^ciera- 
j%ce si^ z sob%, i trzy slonca na niebie®). W r. 1744 »gwia- 
zda wielka, ogromno^ci ksi^^yca w peini, z ogonem, naksztalt 
miotly szerokim i diugim'' nabawiala niemalej trwogi. i,Jedni 
prawili, it kto si§ tej gwiazdzie przypatruje, ten roku nie do- 
iyje; drudzy, te ktory^ monarcha europejski umrze; inni, ie 
b^dzie glod; inni, te powietrze; inni, i.e wojua**. Okazala si^ 
w rezultacie zaraza na bydto, przez lat kilkanaiScie wszczyna- 
jqca si§ ci^gle'). Podobn^t rol^ odgrywaly zadmienia: d. 24 
marca r. 1652 ksi^iyca, we dwa tygodnie potem slonca^®); 
w 1666 jedno stoneczne, a dwa miesi^czne"); d. 23 wrze- 
snia 1699 sloneczne ^*). Zapowiadaty one kar^ boi^, to 
intency^ powstrzymania ludzi od zlego, „aby za niezwyci^io- 
nemi obrotow niebieskich praktykami mogia si§ reflektowad 



1) Tamie. I, 72. *) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 187. 
») Pami^tniki Paska, str. 169. Latopisiec Jerlicza. II, 95. *) Historya pano- 
wania Jana Kazimierza. II, 349. Latopisiec Jerlicza. II, 99. *) Kochowski. 
Psalmodya polska, str. 36. «) Dyaryusz Chi-apowickiego, str. 188. ') Pa- 
mi^tniki Wawrzyiica Rakowskiego (1701—1711). ^ytomierz, 1860, str. 150. 
») Pami§tniki Zawiszy, str. 359. ») Kitowicz. Pami^toiki do panowania Au- 
gusta III, t. I, str. 7 i 8. Pami^tniki Matuszewicza. I, 148. *«) Kubala. 
Szkice historyczne. II, 168. ") Latopisiec Jerlicza. II, 109. ") Pami^tniki 
Zawiszy, str. 362. 
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zawzigto^d na krew bratersk^, niebieskich postrachow przera- 
iona cudami** ^). 

Z komet i zadmien astrologowie ^vdtne czynili «konje- 
ktury": przepowiadali wojny,' zniszczenia i gl6d, powietrze, 
droiyzn^, poiary, powodzie i burze *). Podczas wygnania swego 
na ^iqsku kazal Jan Kazimierz wraz z senatorami prognosty- 
kowa6 matematykom , jak dtugo trwad b^dzie nieszczQ^cie. 
Astrolog Mikolaj 26rawski „erygowaI figurt^, ale onej nie kla- 
rygowal**; za usilnem naieganiem dopiero powiedzial: «odzy-> 
skasz wasza krolewska mo^c pahstwo, ale nie umrzesz w Pol- 
see, ani krolem...* '). Sprawdzila si^ ^predykacya, z uszykowa- 
nej konstelacyi uczyniona", te Kazimierz, wyp^dzony od Szwe- 
d6w, paiistwo odzyska, ale za granic^ zakoiiczy iycie *). Awan- 
tumik wloski, Fornika, przepowiadal Stanislawowi Augustowi 
Poniatowskiemu, te skronie jego ozdobi korona, z powodu 
czego ambitna matka sposobila syna prosto do tronu^). Przy 
przyj^ciu na ^wiat ka^dego dziecka ojcowie skrupulatnie no- 
towali, pod jakim urodzilo si^ znakiem. ^Dnia sz6stego de- 
cembris, przededniem godzin dwiema i pro die festi s. Nicolai 
episcopi, ktory byl niedzielny, pod znakiem barana, pod aspe- 
ktami czerwonymi wszystkimi, a stoiice bylo in capri comOf 
dal Pan B6g syna* % Drugi syn ,o godzinie wt6rej z polu- 
dnia, pod znakiem kozieroica, aspektami czerwonymi wszyst- 
kimi, a sloiice by to in tauro" ^). Dnia 26 paidziernika, dniem 
pod wagami** ®); to znowu „pod kozieroicem w dzieii ryb**), 
albo „pod zodyakiem ryb, a dzieii pod strzelcem**^®). 

Opr6cz fachowych astrologow i kalendarzy, odslaniali 
tajemnice i zwyczajni wr6ibicL „Mieszkal w Wilnie, — po- 
wiada Matuszewicz, — jeden pasamanik, Niemiec, wielki chi- 
romancista, ktory umial skarby odkrywa<5 i wielkiej byl eks- 
peryencyi... Pokojowym Sapiehy z r^k wyczytal, ie panu ukra- 



') Historya panowania Jana Kazimierza. II, 312. *) Tamie. I, 151. 
«) Tamie. I, 234. *) Tamie. II, 488. *) Materyaly do dziej6w bezkrolewia 
po ^mierci Augusta III. Lwow, 1857. I, 10. «) Dyaryusz Szyrmy. ») Tamie. 
«) Pami^tniki Rakowskiego, str. 25. ») Tamie, str. 43 i 47. ") Tamie, 
str. 121. 
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dli szkatulk^ i przepowiedzial, te wpr^ce obaj obwieszoii 
b^^ i te jeden z nich urwie si^ od szubienicy i tjvrjm zo- 
stanie. Miat ten pasamanik cbiromancista virgam caryli, t. j. 
ro^czk^ laskow^ widelkowat^ z ktor^ chodzU, za obadwa 
konce w obudwu r^kach trzymaj^c Przyszedl na jedno miej- 
sce, nad ktorem si§ owa rdzeczka zacz^Ia ku ziemi w r^ku 
wykr^cad, i powiedzial, te tarn s^ mineraly. Dawal ka^demu 
iqt rozeczk^ trzymad, ka^demu si^ z r^k wykr^cala. Narobil 
potem ^wieczek lojowych, ktore przytykal na iemie miejscu 
do ziemi, a gdy mu gasly, powiedzial, te teraz niemo^na 
tego skarbu wykopywac, a2 trzeba do kilku niedziel czekad 
planety Saturna. Przytem powiedzia), te nieka^dy moie skarb 
pod tym planet^ wykopad, ale potrzeba, ^eby jego planeta 
albo horoskop byl do wykopania skarbow szcz^liwy.^.* ^). 
Szlaebta do odszukiwania skarbow wzywala owego cbiroman- 
cista, zarowno jak cyganki, ktore kazaly na miejscu wskaza- 
nem zabijac dzieci lub kury *). 

Dni feralne, czyli ^krytyczne*, jak 13 19 i t p. wywo* 
}ywaly pomi^dzy ludzmi nieporozumienia i ktotnie^); nie po- 
zwaialy nic zabic na towach (co zapisy wano pro memoria my- 
sliwym) i na roine przykro^ci naraialy^); sny znowu uprze- 
dzaly o wypadkach dosd wainych, zdefinjowanych i bliskich. 

Spi^cemu podczas nabo^enstwa Michalowi Wi^niowiec- 
kiemu pokaza) si^ wymalowany sw. J^drzej m^czennik; prze- 
powiadat mu rychle otrzymanie korony i ku stwierdzeniu 
wr65;by wlo^yl na gIow§ ksi^cia wlasny swoj wieniec^). „6nil 
mi si^ ojciec moj, — pisze Matuszewicz, — dal mi niewielki 
fascykul papierow, dokumentow starych i obrazek ^w. Anto- 
niego, na dwiartce wielkiego papieru piorkiem rysowany. Da- 
j^c ojciec te dokumenta, rzekt: nasci te papiery, b^d^ ci po- 
trzebne. Wy^nil mi si§ po roku ten sen, bo gdy mieliiimy 
spraw^, tedy ja szukalem papierow, imieniowi naszemu slu- 
i^cych, i, tychze dokumentow szukaj^c, znalazlem obrazek^ 



^) PamJ^tniki Matuszewicza. II, 14. ^) Tamze. II, 15. ^) Pami^tniki 
Zawiszy, str. 59. *) Dyaryusz Szyrmy. ^) Kochowski. Klimakter IV, str. 31. 
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piorkiem rysowany ^w. Antoniego takii, jaki mi przez sen 
dal ojciec** ^). ^Snilo mi si§ dwiema niedzielami przed przy- 
padnieniem sprawy mojej, — pisze tenie' Matuszewicz, — ja- 
kobym na czotnie dobrem plyn^t jakimci^ kanalem szerokim 
i gl^bokim, wod^ bardzo bystr^, i jakobym mial pod pachami 
dwa wiosla. W tem jakoby mi co^ obydwa wiosia z pod 
pach wyrwalo i jui bez iadnego plyn^Iem. Potem niby nad- 
ptyn^ta laska marszalkowska, ale mizerna bardzo, pokrzywiona, 
s^kowata, sosnowa i cienka, ktor^ lask§ wzi^wszy, zacz^Iem 
ni^ robic, jak wioslem. Tymczasem 6w m6j cz6Ien novvy i do- 
bry zrobil si^ starym i bardzo ciekq,cym tak dalece, te zacz^I 
tonq,6. Alii^ci naj^wi^tsza Panna porwala mnie za rami^ i, wyr- 
wawszy z wody, posadzila na jakiejci^ I^ce pi^knej, nad brze- 
giem kanalu^. Sen powyiszy Matuszewiczowi ze wszystkiem 
si^ zi^cil, jak bowiem z poczq,tku szcz^^liwie plyn^t i sprawy 
w Miiisku wygral, to w trybunale, za laski ksi^cia miecznika, 
interes jego standi najgorzej i tylko dzi^ki najswi^tszej Pan- 
nie obrot przyjq^l szcz^sliwszy ^). Innym razem ^nilo mu si^, 
4e zlapat gol^bia bardzo wielkiego, bardzo bialego, ale bar- 
dzo chudego. Urodzil mu s\q wkr6tce „synaczek bardzo mi- 
zerny, zaledwo do iyj^cego podobny, czarny i ^olty. Ofiaro- 
wala go matka najswi^tszej Pannie: dzieci^ nietyiko 4ylo, ale 
coraz lepiej miec si§ zaczynalo, a wielk^ po sobie pokazy- 
walo dobrod*. Wi§c si^ 6w sen o zlapanym gol^biu wielkim 
bardzo bialym i chudym sprawdzil zupelnie®), podobnie jak 
inny, ie bratowa jego, przez pr6g przechodz^c, dostala krwo- 
toku i zmarla^). Nawiedzaly ludzi i wizye, b^dq,ce skutkiem 
egzaltacyi religijnej, rozwini^tej pod vvplywem praktyk nabo4- 
nych i modlow. „W sam dzieii i^w. Szczepana, — pisze ku- 
piec krakowski z XVII stulecia, — mialem sen, jakobym nie 
w mieszkaniu, ale gdzie^ wysoko pod niebem leial. Patrz^c 
w gor^, widz^ niebo wypogodzone, ptactwo przelatujq,ce i czuj^ 
powietrze wioi^niane... Znowu w kilka tygodni ^nilo mi si^, 



1) Pami^tniki Matuszewicza. II, 32. «) Tamze. II, 149. ») Tamie. 
Ill, str. 14 i 16. *) Tamie. IV, 23. 
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lem wazedl do jakiegoS przestrono^o poadiu i zobaczytem 
za stolem siedzqcego starca, — osob^ powaiaq z aw^ diugq 
t»t>d4. a obok niego milQchne chlopiqtko. Z czegom siQ bar- 
dio deszji. alem si^ zai frasowal, 2em trzeciej osoby, L j. 
oaj^wiftszej Panny nie widzial' '). 

Sam fakt, czy to natury publicznej, czy posiadaj^cy cba- 
rakter czysto prywatny; doniosty, czy znaczenia matego, — 
podobnie, jak prognostyk, mial zawsze trddlo nadprzyrodzooe 
i podlegal obja^ieniu tylko teologicznemu. De razy gromada 
przyst^powala do akcyi i zdziidala co^ zgodnie, obecny byt 
tarn Ducb swi^ty. Za j^o to spraw^ ,tak wielu zgromadzo- 
oych, a r6inych strojem, humorami i wiarq* okrzykiwalo 
monarchy *); darem Ducha iwi^t^o by) obior marszalka sej- 
mikowego % zawarcie z nieprzyjacielem pokoju i t. p. Do 
tego stopnia nie przjpuszczano w lego rodzaju akcyach wplywu 
czynnikow innych. ie gdy za 2ycia Jana Eazimierza postano- 
wioDO wybra^ nast^pc^, poczytywano ten zaraiar za Diemo^liwy 
zgola, bo przeciwny naturze. ,Na sejmie z r. 1661 wszyscy 
nadstawiali ucha, jaki to dziw, te krol Polakom mial si^ 
8 glowy urodzic"*); .dowcip ludzki chcial wystawii knila, 
ktorego sania tylko moe boia daje, zwabiwszy na elekcy^ nie- 
zliczone gromady i na jeduego sklaniaj^c zgod§" '). W iooych 
wypadkach dziaJal sam Pan Bt^, Matka boska lub swivel. Za 
Jana Kazimierza .krdlestwo polskie z tryumfem wyp^dzilo 
nieprzyjacidl, nios^e prawdziwej Opatrzno^ci boskiej hierogli- 
flk§, it niesfornych Polakow ona tylko utrzymuje i broni" ^). 
Kr61, ,na pomocy wszechmocn^o Boga i Panny przenaj^wi^t- 
szej fiindiijqc si^ bardziej. nii na ludzkich sukcesach, powf6t 
swdj do knilestwa Opatrzno^ci boskiej przypisywal; wzywajqc 
Boga i Panny przeczystej, konfederacye uczynil z niebem, na 
upodobanie i dyspozycye boskq poruczajqc Bi§ cidkiem' '). Po- 
dobniet Pan B6g .eliberowaJ lud sw6j' za panowania Augu- 



1 Kiihnlu. tJikiee hislorycjiie. II, 313. •) Historjra paDonania Jana 
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sta II, ,,bo w takie nieszcz^^cia uwiklan^ byla ojczyzna, ie si^ 
to nie zdato rozumem ludzkim, aby naturalnymi sposobami 
przyji^d miala do swego bytu i zostad w caloi^ci" ^). Widomie 
Pan Bog ujawniat swojq, dla narodu polskiego sympaty^, gdy 
podczas bitwy pod Beresteczkiem zasiadi w obtokacb na zto* 
tym tronie w otoczeniu aniotow z koron^ i mieczem, a opo- 
dal, w chmurach, ogrdd i napis w ^rodku ziotemi literami 
umie^cit: Salvator mundi Widomie i Matka boska ojcom na- 
szym sprzyjala, skoro obozy polskie nakrywala swym ptasz- 
czem ^ i wielokrotnie or^iowi ich zapewniata zwyci^- 
stwo. Naj^wi^tszej Pannie zawdzi^czal obl^^ony w Moskwie 
Gosiewski, ie w dniu pewnym stracil ludzi tylko dwudziestu, 
gdy si^ spodziewal ,tysiq,cami glow^ nalo^yd** '); zwyci^stwo 
pod Zborowem przypisywal Jan Kazimierz obrazowi Panny 
przeczystej z klasztoru belskiego bazyljan6w, ^przed ktorym 
w nocy, krzyiem lei^c, modlil si^, aby obronicielka krolestwa 
polskiego z toni wyprowadzila ojczyzn^** *). ^Wiktory^ pod Be- 
resteczkiem otrzymal kr61 przez lask§ bo4^ i przyczyn^ Panny 
przenaj^wi^tszej , kt6rej obraz cudowny mial przy sobie 
z Ghetma wzi^ty, z monasteru ojcow bazyljanow, unitow" ^). 
Stanislaw Maciej Rzewuski, w bitwie pod Podhajcami oto- 
czony przez Tatarow, oddal si^ z chorqgwi^ pod opiek^ Matki 
boskiej w chelmskim obrazie i szcz^^liwie do obozu si§ prze- 
bil^). Byli^my ludem wybranym, wi§c si§ „prawdziwie owo 
proroctwo, wyj^te z Judith spetnialo: Biada narodowi, powsta- 
jqcemu na lud moj, B6g bowiem wszechmocny pomsci si^ 
nad nim **.''). Gustaw Adolf pewnego razu z pola wojsku ucho- 
dzid kazal, ^albowiem z woli bo^ej hajduk konia pod nim za- 
bil, a potem i samego w prawe rami§ postrzeliP ®). Podczas 



1) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta II, str. 339. *) Ku- 
bala. Szkice historyczne. I, 243. ^) Marchocki. Historya wojny moskiew- 
skiej. Poznari, 1841, str. 139. ^) Historya panowania Jana Eazimierza. I^ 87. 
*) Dyaryusz K. F. Obuchowicza (Baliiiski. Pami^tniki, str. 34). «) Rze- 
wuski. Kronika podhorecka, str. 4 w przyp. ^) Otwinowski. Pami^tniki do 
panowania Augusta II, str. 339. ») Przyl^cki. Pami^tniki o Koniecpol- 
skich, str. 34. 
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obl^^enia Lwowa w r. 1648 Chmielnicki i Tohajbej, ujrzawszy 
w chmurach wieczornych nad klasztorem bernardynow W. 
Jana z Dukli, klQCZ^cego z wzniesionemi r^kami, — przestra- 
szeni, zrobili odwr6t^). Karola XII Pan B6g .za^lepil, pomie- 
szal rady i zatrwoiyi lakomji my^l, ie przy swoich wielkich 
wiktoryach do Cz^stochowy szturmowaii nie ^mial** *). 

Obja^niano teologicznie i fakta drobne. Po^ar gasn^I dla 
tego, ie go ksi^ia obeszli z najswi^tszym sakramentem^); te 
go Pan Bog, wejrzawszy z railosierdzia swego na wzdychania 
poboinych zakonnikow, cudownie u^mierzyl** *); 4e strzegl sw. 
Wawrzyniec lub Floryan^). „Opatrznoi^6 boska za przyczyn^ 
swl^tych patronow" dawala wdowcowi ion§^); cudownym 
sposobem uchodzili ludzie z wi^zienia ^); ojcowie jasnogorscy 
€udem boskim poznali szpiegow ®). Cudownym sposobem za- 
chowal Pan Bog ton^cq, wicin^, naladowan^ ^ytem *). Gudem 
&w. Anzelma, a za modtami iony ksi^2§ Wi^niowiecki odzy- 
skal wolnos6 ^®); za intercesy^ ^w. J^drzeja znajdujij zbiega"); 
jubileusz na „obron§ honoru boskiego, najswi^tszej Panny 
i wszystkich swi^tych in perpetuam rei memoriam'^ obdarzyl 
Polsk^ w r. 1724 spraw^ toruiiskq ^^). . Udate s\q Matuszewi- 
czowi mowa trybunalska do- krola Augusta III, bo mu ,Pan 
Bog krzywd^, przez Grabowskiego pijanego w skomatycznych 
slowach na obiedzie u SoHohuba uczynion^, gdy si§ pokornie 
Panu Bogu przez intercesy^ ^w. Jana Nepomucena ofiarowal, 
so wide nagrodzid raczyl** ^'). Niekiedy milosierdzie boskie dalo 
si§ uj^d winem lub wodk^. ,,Chcq,c, — powiada Matuszewicz, — 
kaptowad afekt i lask^ wojewodzanow, klaniatem i cz^stowa- 



*) Kubala. Szkice historyczne. I, 88. *) Otwinowski. Pami^tniki do 
panowania Augusta U, str. 93. *) Marchocki. Historya wojny moskiewskiej, 
str. 115. ^) OtwinowskL Pami^tniki do panowania Augusta 11, str. 360. 
^) Dyaryusz Szyrmy. «) Tamie. '') Otwinowski. Pami^tniki do panowania 
Augusta n, str. 120. ^) Tamie, str. 91. ») Dyaryusz Ghrapowickiego, 
str. 32. w) Pami^tniki Matuszewicza. I, 25. i») Tamie. I, 49. ") Gazeta 
z Warszawy seymu tamecznego dnia 13 novenibris r. 1724. (R^opis). 
*3) Pamiftniki Matuszewicza. I, 107. 
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lem, ile mo^no^ci tnojej by6 moglO) a tak za mitosierdziem 
boskiem zaczqiem mie<i w wojewodztwie afekt i lask§* ^). 

W kl^skach publicznych i nieszcz^^ciach prywatnych 
upatrywano kar§ za grzechy. „Za grzechy nasze dopu^cil Pan 
B6g** w r. 1648 ^mierd Wladyslawa IV i wojn^ z Ghmielnic- 
kim ^). Z powodu grzesznego o:^enienia si^ Jana EaziInie^z^. 
z wdow^ po bracie ^doznata Polska roinych wojen i plagi**). 
Karol XII zagarnql kraj nasz, bo „Pan B<ig chcjal skarac Po- 
lak6w za grzechy, rozum im odjjil, te sami leili w kajdany**). 
Za jawne cudzol6stwo mial August II 16 marca roku 1704 
^wielkq, kl^sk^ w bogactwach i ludziach przez poiar* ^); te 
krzywo zaprzysi^g) na pacta conventa, — poni6sI kl^sk^ od 
Szweda i musial ^altransztadzkim traktatem akceptowad pra^ 
wie niepodobne rzeczy z wielkim wstydem i szkod^** % Za 
profanacy^ ^jiwi^tnic" i naczyn ko^cielnych skara) Pan Bog 
Karola XII, „i,e sara po bicz poszedl do Moskwy* ''). Skaral 
Pan Bog Ogii^skiego, te, b^d^c w podr6iy, w dzieii Bo^ego 
Narodzenia nie chcial mszy sluchad®); Matuszewicz za zanied- 
banie nabo2;e6stwa, »pisz^c dwa listy waine, w odwrotne je 
wlo^yl koperty" ^). Ojcowie jezuici za przymuszanie piwowara 
do warzenia miodu w „babskie ^wi§to**, t. j. w dzieii iSw. Anny, 
nawiedzeni zostali poiarem^®); malieiistwu, przeklinaj^cemu 
si^ wzajemnie i nadaremnie wzywajq-cemu imienia Boga, ro- 
dzi si^ potwor ^^). Wysilona w jednym kierunku fantazya in- 
tency§ bosk^ w najniewinniejszych, przypadkowej czysto na- 
tury podejrzywata zdarzeniacb. Nic dziwnego, te zastanawiata 
^mierd Jana III, zaszla w dzieii obioru na krdla ^*); lecz nie*- 



») Tamie. I, 88. ^) Dyaryusz F. K. Obuchowicza (BaliAski. Pa- 
mi^tniki, str. 18). Jan Stefan Wydiga i jego pami^tnik (1655 — 1660), wyd. 
Wojcickiego. Warszawa, 1852, str. 184. ^) Historya panowania Jana 
Eazimierza. I, 40. *) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta II, 
str. 62. *) Pami^tniki Zawiszy, str. 228. ®) Otwinowski. Pami^tniki do 
panowania Augusta II, str. 339. ') Tamie, str. 113 i 340. ^) Pami^tniki 
Matuszewicza. I, 202. ») Tamie, 11, 9. ") Otwinowski. Pami^tniki do pa- 
nowania Augusta II, str. 359. ^^) Latopisiec Jerlicza. II, 139. ^^) Otwi- 
nowski. Pami^tniki do panowania Augusta II, str. 1. 
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pospolitej trzeba bylo inwencyi, ieby palec boiy dopatrzed 
w uwi^zieniu wojewody ruskiego Jabtonowski^o z tego po- 
koju, w ktorym ojca podczas elekcyi namowil na strong Au- 
gusta, i w tym dniu, w kt6rym, zapraszaj^c krola do Polski, 
wyjechal z Warszawy^); lub ieby w pogromie Karola XII 
przez cara Piotra widzle<5 kar§ za grzechy, popelnione prze- 
ciwko Piotrowi rzymskiemu *). Obja^niano wprawdzie te fakta 
zasad^ filozoficzn^: respondent ultima primis; wla^ciwie jednak 
wmawiano w powa2:nego Boga koncepty, jakie mogly urodzid 
si^ tylko w glowie wesolej kabalarki. 

Zreszt^, zjawiska przyrodnicze, pozbawione cech progno- 
styku lub kary i niemajqce na losy czlowieka wplywu, obja- 
^iano r6wnie^ teologicznie, jak wszystko. „Za mitosierdziem 
boskiem, przy opiece Bogarodzicy, pod kt6rej imieniem zbu- 
dowany sieciechowski ko^cidl, i za przyczyn^ i^w. Benedykta 
,Wisla pod Sieciechowem zmienita swoje koryto" ^). Mogita 
Wandy dla tego ^jest wp6} zielona, a na potowie :^adna trawa 
nie rosnie**, bo jako kr61owa owa »pogank^ byla, tak wp6l 
trawa nie roi^nie; a jako, dziewictwo konserwuj^c, bogom sIq 
ofiarowala i, z mostu w Krakowie w Wisl§ wskoczywszy, 
utopila si^, — tak dla jej dziewictwa ofiary trawa wp6l ro- 
Me« *). 

Oprocz kroluj^cego nad ^wiatem Boga, wply waly na losy 
czlowieka zle duchy, — upadli aniolowie, posiadaj^cy silq ol- 
brzymi^ i rozum, czyhaj^cy na nieszcz^^cie ludzkie na ziemi 
i m^czarnie duszy za grobem. Dla osi^gnigcia swych cel6w 
ch^tnie ofiarowali usiugi ludziom, gotowym z nimi wsp6Idzia- 
lad, — czarownikom i czarownicom, siej^cym na ziemi utrapie- 
nia 1 klgski. ^Czary, — wedlug ogloszonej w r. 1639 i 1714 
broszury pod tyt. Czarownica powotana, — jestto spos6b 
pewny albo nauka jak broid i dokazowad dziwnych rzeczy 
przez pewne znaki albo hasia z pomoc^ szatahsk^, ktore to 



1) Tamie, str. 213. ») Tamie. str. 131. ») Ks. Gacki. Benedyktyii- 
ski klaszt6r w Sieciechowie. Radom, 1872, str. 5. *) Pami^tniki Matusze- 
wicza. ni, 26. 
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znaki albo basta, jako i wszystka ta nauka bezecna czarostwa, 
postanowiona i podana od dyabta^. Powa^nie brano pere- 
grynacye niewiast starych na topatach lub mioUach; nie wq,t- 
piono o umiej^tno^ci czarownic przenoszenia nabiatu z miej- 
sca na miejsce, przyrz^dzania trunk6w tnlecznych, za^egny- 
wania i odiegnywania urok6w ^) i o rozlicznych, spowodowa- 
nych przez nie, kl^skach i figlacb. Przez czary nieprzyjaciele 
chcieli Jewlaszewskiemu zamqcic mile potycie z 2onq ^). Cza<- 
rom przypisywano ^mier6 hetmana Eoniecpolskiego % Filona 
Tyszkiewicza ^) i Samuela Earola ksi^cia Eoreckiego, zmartego 
w dzien iSlubu^). Szwedzki general Wurz „mial swoje z cza- 
rownikami konszachty i wroiby, jako Finora rzecz przyzwoita 
dyablami orad" ®); gdy po kapitulacyi opuszczal z wojskami 
Krakow, — szli za nim: aryanie, zdrajcy, zbiegowie, rabow- 
nicy i czarownicy '^). Bohdan Chmielnicki uiy wal czarownikow 
i czarownic, aby mu przyszle rzeczy wr6iyli ®). Za czary uwa- 
2ano jedn^ ze zdobytych pod Beresteczkiem na Kozakach cho- 
r^gwi, te zamiast wianka miala przyczepionq, nad grotem 
sk6rQ zaj^cz^*). W r. 1707 Kozacy w wojew6dztwie krakow- 
skiem ^dziwnym sposobem, podobno czarami rzeczy, zacho- 
wanych w ziemi, od kilku lat tam lei^cych, dobywali** ^^). 
Podczas powietrza w r. 1667 „ludzi umarlych odkopywali, 
przypatrujq,c si^ i do^wiadczajq,c czar6w... Trupy chusty na 
sobie, — powiada Jerlicz, — jedzq, i krwi peine: takim uci- 
naj^ rydlem glowy i krew idzie, jako z iywego. Go na kilku- 
nastu miejscach znaleziono, odkopuj^c trup6w w Dubnie, 
Morawicy i indziej* ^^). Niekiedy miano w^tpliwo^d, czyjemu 



*) Siarczyiiski. Obraz wieku panowania Zygmunta EI, 1. 1, str. 44 — 46. 
«) Pami^tnik Jewlaszewskiego, str. 31. ») Przyt§cki. Pami^tniki o Eonieo- 
polskich, str. 303. *) Pami^tnik Gedrowskiego (Baliiiski. Pami^tniki, 
str. 145).! *) Przyl^cki. Pami^tniki o Koniecpolskich, str. 287. Historya pa- 
nowania Jana Eazimierza. I, 106. ^) Historya panowania Jana Kazimierza. 
I, 313. f) Tamite. I, 317. ») Tamie. I, 41. ^) Kubala, Szkice historyczne. 
I, 290. *°) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta 11, str. 128. 
^^) Latopisiec Jerlicza. U, 115. 
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wplywowi przypisac dany wypadek: „ledwom nie umarl, — 
powiada Zawisza, — czy z przepicia, czy let z urok6w" ^). 

Autor broszury pod tyt. Cjsaroumica poumlana prze- 
ciwko czarom zaleca trzy gatunki lekarstw: przyrodzone, du- 
chowne albo koi^cielne, t. j. nadprzyrodzone, i moraine, czyli 
pospolite. Pierwsze s^ nieskuteczne, czart bowiem, «,b^dqc do- 
brym fizykiem, applicando activa passivis mo^e snadnie moc 
i sil§ lekarstw stupid**; wypada przeto „zaiyi m^drego i bo- 
gobojnego egzorcysty, nie natr^towskiego, ale od zwierzchno- 
i^ci koscielnej wystawionego na to porz^dnie". Rol§ egzorcy- 
stow odgrywali zwyczajnie ksi^i^a, u2:ywaj^cy kropidta, gro- 
mnic i kl^tw. Na kaidym odpu^cie moina bylo widzied op^ 
tanych, przerailiwym glosem krzyczqcych, i ksi^iy, klad^cych 
na nawiedzonych przez czarta relikwje lub kropi^cych wod^ 
^wi^con^ ^). Gdy w r. 1662 od czar6w ruskich polowa miesz- 
kancow Korczyna, op^tana przez dyabla, wrzeszcz^c srodze, 
broila dziwy, — ojcowie beraardyni „zakl§li, aby tak nie wo- 
lali i okolo tych ludzi pracowali, uwalniaj^c ich od czarow 
i pokus" *). Podczas obl^^enia Cz^stochowy jeden z paulin6w 
przeciwko guslom nieprzyjacielskim wezwal pot^gi boskiej, 
zadmione powietrze oczy^cil egzorcyzmami i zabiegi czaro- 
dziejskie najezdnika sparali^owal ^). 2yto zawite ks. Eozielski, 
^lepy franciszkanin, spalit gromnic%^). Byli i egzorcy^ci, „nie- 
wystawieni od zwierzchnosci koscielnej porzqdnie*: na kura- 
cyi u takiego umarl w r. 1712 w Borunach w miodym 
wieku »nikczemnie, jako najn^dzniejszy mizerak**, oczaro- 
wany, naslanych szatanow peten, ostatni z domu, Earol Ghod- 
kiewicz ^). 

Podejrzanych o czary i stosunek z dyablami poci^gano 
przed s^dy, torturowano i skazywano na ^mier£, zwyczajnie 
przez spalenie na drogach rozstajnych. W r. 1626 s^d lawni- 



*) Pami^tniki Zawiszy, sir. 66. *) Moszczyiiski. Pami^tnik do histo- 
ryi polskiej, str. 15. ») Kubala. Szkice history czne. II, 155 — 168. *) Kor- 
decki. Nowa gigantomachia, str. 72. *) Dyaryusz Szyrmy. •) Pami^tniki 
Zawiszy, str. 301. 
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czy miasta Kozienic wydaje wyrok na siedm czarownic, 4e 
byly przyczyn^ ci^glej posuchy^). W r. 1648 s^d turkowski 
na spalenie skazuje Ann§ Jedynaczk^ i Ann§ Bogdank§, te 
„z szatanami przymierze poczynily do ziych uczynk6w"; 
w 1664 Agnieszk§ Podgolank^, ie »udala si^ do zlych 
spraw i czartowskich konwersacyi z innemi towarzyszkami 
swemi; ie na miejscu niezwyczajnem z ducbanii, majestatowi 
boskiemu przeciwnemi, za^ywata biesiady i ludziom szkodzila 
na zdrowiu" ^). Przyznawaly si^ niewiasty na torturach, jako 
polewaly cudze zagony mikstur^ z mleka i utartych na pro- 
szek grzybkow; i,e przyrz^dzaly dla miodzianow napoj milo- 
sny, a z li^ci, zloionych na krzyi, robily myszy r62nokolo- 
rowe^)- Niejakiemu Kaczanowskiemu, i.e si^ o^enil bogato, 
rodzina iony wytoczyla proces „o czary, za ktorymi sig o^e- 
nil" *). W r. 1728 s^dzono w Krakowie Kazimierza Kamiii- 
skiego, „te sig byl cum anima oddal czartowi i na to cyro- 
graf krwi^ wlasn^ podpisal". Ze wzglgdu na maloletno^c, za- 
miast kary ^mierci kazano mu przez rok ^solenniter naboie6- 
stwa, roiaiice, spowiedzi odprawiac i siedmkrod pielgrzymo-' 
wad do miejsc liwigtych*; ^eby za^ i cialo bez mortyfikacyi 
nie bylo, przed aktem oczyszczenia odlano mu pigddziesi^t 
bat6w ^). 

„Za dyspozycy^ bosk^, czy za spraw% szatana" z nie- 
boszczykami nadzwyczajne dziaty sig dziwy. Podczas pogrzebu 
poleglego pod Szktowem pulkownika ZIotareiiki „trup zacz^I 
sig ruszad, powstawad, jgczyd i straszyd... PodniosI z trumny 
rgce, z ktorych poczgia krew plyn^d, i wolal: utykajte!" Opo- 
wiadal o tem w Warszawie w iat kilka Daniel Wyhowski % 
wedlug za^ reiacyi Jerlicza „ogieii jako slup, z oltarza pow- 
stawszy, ogarn^I wszystkich, przy naboieiistwie bgd^cych, i po- 



*) Siarczyiiski. Obraz wieku panowania Zygmunta III, 1. 1, str. 44— 46* 
*) Milewski. Pami^tki historyczue krajowe. Warszawa, 1848, str 352 i 353. 
^) Album ucz^cej si§ m^odzie^y polskiej, poswi^cone Kraszewskiemu. Lwow, 
1879, str. 485—500. *) Pami§tniki Zawiszy, str. 211. *) Biblioteka war- 
szawska z r. 1844, t. II, 213. ^) Historya panowania Jana Kazimierza. 
I, 204. 
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palil, a cerkiew z trupem zgorzala** ^). W gr6b Tymoszka 
Ghmielnickiego piorun uderzyl, sklep i koi^ci rozrzucil*). Je- 
wlaszewski widywal latawca ,nietylko w nocy, ale i we 
dnie** ^) i niemile mial spotkanie z ognistym czlowiekiem. 
»PorwaIem, — powiada, — zza pasa n6i i uderzytem w niego, 
a on, znikn^wszy, zn6w si^ w k^cie ukazal i znowu szedt do 
mnie. Jam czapk% na niego rzucil i otwarlem okno; dzieii 
zacz^I si^ robi6 i widziadio znikn^Io' ^). Podczas powietrza 
w r. 1652 widywano morow^ dziewic^, ptyn^c^ w rozmaitych 
postaciach przez uroczyska, cmentarze i bagna; obserwowano 
poch6d smierci, otoczonej duchami zmartych na zaraz^ ludzi 
i zwierz^t. Wzi^wszy na si^ postad podlego zwierz^cia, trupa 
ludzkiego lub suchej gal^zi, — odprawialy duchy taiice wokolo 
szkieletu ^mierci, okrytego czarn^ placht^, jadqcego na wo- 
zie, zaprz^gni^tym w dwa woly**). Pokazywaly si§ duchy po- 
leglych pod Montwami. Pulkownik kozacki Czop w bialych 
sukniach do krola wola): ^chciale^ mi^sa, — oto^ go masz, 
jedz go; a ty, panie Lubomirski i zwi^zkowi, nie zabijajcie 
nas!" ®). Zmarly w r. 1662 Pawel Borz^cki, troje kajdan ma- 
j^c na nogach, pokazal sIq idq,cemu na msz^ ^wi^t^ koledze 
i prosil, iiby za niego psalm pokutny miserere odprawil ^). 
Nie bylo domu magnata, czy maj^tnego obywatela, — po- 
wiada Moszczyhski, — ieby po Smierci pana lub pani nie 
pokazy wala s\q w nim dusza slugom lub ksi^i^om i nie 2^dala ku 
pozyskaniu nieba naboienstw. Zostawialy cz^stokrod duchy 
znaki wypalonej na stolach r§ki... ®). 



1) Latoplsiec Jerlicza. I, 179. «) Tamze. I, 179. ») Pami^tnik Je- 
wlaszewskiego, str. 33. *) Tamie, str. 14. *) Kubala. Szkice historyczne. 
II, str. 155—168. ®) Latopisiec Jerlicza. II, 111. ') Historya panowania 
Jana Kazimierza. II, 182. ^) Moszczyi^ski. Pami^tnik do historyi polskiej, 
str. 14. 
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III. 

MoralnoSd w stosunku do wiary i stan jej. — Interesowno^d, prywata, prze- 
kupstwo, p^aiistwo i rozpusta. — Okracieiistwo i serwilizm. — MoralnoiSd 
w iyciu publicznem. — Przyczyny demoralizacyi i rozkwitu wiary w Polsce 
w XVII i w poJowie wieku XVin. — Reakcya powszechna, wychowanie 
szkolne, wptyw duchowietistwa i kl^ski krajowe. — Najazdy nieprzyjacid), 
powietrze, szaraAcza, nieurodzaj, gtod i trz^sienia ziemi. — Zwi^kszaj^ 

trwog§ komety, zadmienia i potwory. 

Utarty jut pewnik, le dogmatyzm religijny z plagami 
na grzesznik6w za ^ycia, z czySciem i pieklem po Smierci nie 
urabia spoleczeiistw moralnycb, — stwierdza si§ r6wnie do- 
brze na gruncie wieku XVII u nas, jak gdzieindziej. Dr^^cy 
przed Bogiem i czartem, pomimo zatapiania si^ w modlach, 
ci^glego zwracania my^li ku niebu i podziwiania na kai^dym 
kroku cud6w, — ojcowie nasi nie mieli wyksztaleonych w so- 
bie pobudek moralnycb, niezb^dnych do nadawania dodat- 
niego kierunku czynom. Zapewne, te jednostka pod wplywem 
dogmatyzmu mogia wstrzymad si^ od popelnienia zbrodni 
i pod groz^ kar doczesnych, czy wiecznych post^pkom swoim 
nadawad cechy szlacbetne; pomimo tego dla braku owych 
pobudek na wyiynie moralnej utrzymywala si^ rzadko. Wobec 
ptytkosci podstawy etycznej do spelniania niecnoty usposa- 
bial cztowieka nawet sam dogmat, wedlug kt6rego mo^na 
by}o za grzechy Boga przeblagad przez umartwienia i mod}y. 
Dla tego tei w iyciu spoleczeiistwa naszego z XVII stulecia 
i czasow p6£niejszych wszystkie grzechy gl6wne wyst^puj^ ja- 
skrawo obok pobo^noi^ci i silnie rozwini^tej dewocyi. Brojono, 
gdy jeszcze nie zascb}y rany na wydwiczonym za grzechy 
grzbiecie, by znowu na golem ciele ostre nosid laiicuchy. 
Zdaje si§, te ekonomja moralna ludzi 6wczesnych miala je- 
dynie na celu nieustann^ kompensat^ wykroczeii za pomocq 
formalizmu religijnego. 

Obok hojno^ci i rozrzutno^ci pospolitq, byla ^r6d szlachty 
interesowno^6 i chciwoiid. »Kr61a Augusta, — powiada Otwi- 
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nych zlotych i do trzyletnie, drugie tyle czyni^ce rocznie^). 
Dwaj marszalkowie trybunal6w: wielkiego i skarbowego »oby- 
dwa brali od stron sobie przeciwnych; nareszcie, gdy si^ im 
emulacye sprzykrzyly, rzekl jeden do drugiego: czego si^ 
maniy klocid: i ty ber i ja ber, a zgodzimy si§ z sob^" *). 
Zatarlo si^ nawet poczucie ztego w tym wzgl^dzie. Marszaiek 
nadworny kor. Mniszech wyrzucal kasztelanowi brzeskiemu 
Abramowiczowi, ie na sejmiki i ufundowanie trybunalu 4000, 
dukatow z przyjaciolmi dostal od Francyi: „jakby to byl jaki 
krymina} status^ — powiada Matuszewicz, — od krola fran- 
cuskiego, tak wielkiego, brad z milosierdzia jego bez ^adnych 
najmniejszych kondycyi suplement... RezoiwowaliSmy si§, by- 
leby Francya nas chciala suplementowac, brad od niej pieni^- 
dze, niezwaiaj^c na gniewy*' ^). 

PijaAstwo stalo si^ tonem, panujjjcym zarowno pod strze- 
ch^ ubogiego szlachcica, jak w palaeu magnata. Hetman Pociej 
^cz^stowal zawsze z wielkim zbytkiem i sam piP*); oficera 
saskiego przez dni kilka podejmowal tak hojnie, ie nieszcz§- 
^liwy, ^wpadlszy w gorqczk^, uciekl z reszt^ zdrowia i wkr6tce 
umarl** % W nocy, w jednej koszuli, przyl^czal si^ hetman 
do szlacbcicow, pij^cych pod stodolq. % Hetman polny lit. Ra- 
dziwill, podczas popisu wojska pod Zabludowem przyjmuj^c 
Augusta III, „napil si§ tak mocno, ^e, gdy krola przeprowa- 
dza) do Bialegostoku, nie mogi usiedziec na koniu„ '^). Esi^^^ 
Earol Radziwill „nigdy mizern^ szklank^ i powoli nie pi), 
ale mia) wielk^, wi^cej nizli kwartow^, i t^ zawsze duszkiem 
wychylal peln^**. Upiwszy si^, szedl do kaplicy, „tam godzin 
ze dwie albo wi^cej ^piewat godzinki, r6^aiiee i inne pie^ni 
naboine, ie si^ ai zawrzeszczal i wytrzeiwial** ®). Niejaki Bul- 
haryn twierdzil „pod sumieniem, ie w jego familii ta jest 
obserwacya, aby koniecznie w wigilj^ Bo^ego Narodzenia jak 
najmocniej sl^ upid* ^). Oprocz tak glo^nych, jak ordynat 



1) Pami§tniki Matuszewicza. I, 151. •) Tamie. II, 220. ») Tamie. 
II, 316. *) Tamie. I, 26. ^) Tamie. I, 27. «) Tamie. I, 28. 7) Tamie. 
I, 154. 8) Tamie. IV, 81. ») Tamie. Ill, 219. 
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ostrogski, Janusz ksi^^Q Sanguszko, kasztelan zawichojski Bo- 
rejko, ,zab6jca ludzkiego zdrowia" krajczy kor. Adam Mala- 
chowski*), — dobrze pil Marcin Matuszewicz ^, deputat wi- 
leiiski Czjt '), mn6stwo pochlaniajqcy wodki marszalek zwi%z- 
kowy z czasdw Augusta n, Gorzynski^), i wielu innych. Byli 
mistrzowie, ktorzy kosz wina szampadskiego przez swywol§ 
i 2art wypijali w przeci^gu godziny. Eomarzewski i iSwiej- 
kowski poszli z ksi^ciem Lubomirskim o zaklad, 2e we dw6ch 
tylko pochlon^ beczk^ starego w^grzyna. Napelniali kielichy 
przez podstawianie ich pod otwor beczki, a2 wypr62nili cal^ ^). 
Pito na chrzcinach, weselach, imieninaeh, odpustach i sty- 
pach; pojono konkurcnta, tehj dobrze go wybadad^); stronnika 
politycznego, czy nie tai jakich skrytoiSci ^). Po pijanemu do- 
puszczano si§ zbytkow potwornych. Radziwill okud kazal sw^ 
siostr^, a z Pacem strzelal do kobiet .Jak w piekle bylo, — 
powiada Matuszewicz, — kiedy si§ ksiqi^ upil i drudzy" ®). 
Z pijanstwa ludzie konczyli iycie. ,Ze zbytniego picia win 
starych" zmarl podkomorzy lit. Mniszech i podstoli Rzewu- 
ski^), starodubowski starosta Zawisza*^) i inni. 

Z pijahstwem w parze szla wyuzdana rozpusta. Nie wie- 
rzymy wierszowi: „w Polsce co wiei^, to zamtuz, a miasto 
Sodoma** ^^); niepodobna jednak w^tpid o swywoli ojc6w. 
Taki hetman Mikolaj Potocki .wi^cej radzil o kieliszkach 
i szklankach, niieli o dobru rzeczypospolitej; w nocy, — b§- 
d^c sam w latach podeszlych, — radzil o pannach... Z powoda 
pijaiistwa ustawicznego i wielkiego wszeteczedstwa zatracil 
wojsko" ^^). Stronnicy Leszczyiiskiego, zebrani w roku 1736 
w Kr61ewcu, „bardzo hojnie, ai do zbytku ty6 pocz^li, w in- 
klinacye i rozkosze powdawali si^ tak daiece, i,e wielu w nie- 



^) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczaj6w za panowania Augusta III, 
t. Ill, 8tr. 188-202. ») Pami^tniki Matuszewicza. Ill, 216. «) Tamie. 
I, 144. ^) Otwinowski. Pami^tniki do panowania Augusta II, str. 261. 
A) Moszczyilski. Pami^tnik do history! polskiej^ str. 5. ^) Pami^tniki Matu- 
szewicza. II, 18. 7) Tamie. I, 26.. ^) Tamie. IV, 82. ») Tamie. in, 50. 
") Tamie. Ill, 214. ") Przy dyaryuszu Szyrmy. ") Latopisiec Jerlicza. I, 64. 
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przystojne wpadio choroby** ^). Krajczy lit. Radziwil, uwi^ziw* 
szy ^ODQ i dzieci, trawil 2ycie §r6d metres. Harem jego skla- 
dal si§ z kobiet uwiedzionych, kradzionych, porwanych gwal- 
tem, zakupionych od rodzic6w lub ksi^iy. Na folwarku cho- 
wal miode o pi^knych twarzyczkach r62nego stanu dziewcz^ta, 
jako kadetki^). Esi^^Q Earol Radziwill lat o^mnastu nie do- 
szedl, a w bezeceiistwach najwytrawniejszych przewyiszyl mi- 
strz6w '). Komisarz w dobrach Oginskich, Wieluiiski, pozwany 
zostal do s^dow, te za urz^dowania swego violavit pi^ddzie- 
si^t dziewek ^). UsUowano nawet rozpuiicie nadad organizacy§: 
ksi^dz kanonik Erasowski zalo^yl w tym celu bractwo i od- 
powiedni napisal statut. Pozywany po grodach, ziemstwach, 
trybunalach, konsystorzach i nuncyaturze, — usprawiedliwid 
si§ potrafil dopiero w Rzymie^). Eobiety zawi^zywaly ro- 
manse z mnichami^) lub kornetami od husarz6w^); podsta- 
rzali m(^tczyim wzmacniali stargane sily sztucznych lirodkow 
u^yciem. Zmarl od nich w kilka niedziel po.^lubie hetman 
Stanislaw Eoniecpolski®); z tej3:e przyczyny zgasl i Stanislaw 
Potocki ®). Najosobliwszym jednak okazem jest marszaiek na- 
dworny lit. Janusz Sanguszko, ktory, porzuciwszy ton^ mlod^ 
i pi^kn^, do amorow uiywal m^iczyzn. Jednemu za wierne 
sluiby siedmna^cie wsi i miasto Eoimin darowaP^). 

Zn^canie si^ nad slabymi, gorsz^ca w stosunkach z ludzmi 
swywola, wzajemne spotwarzanie si§ i ur^ganie prawu, — 
byly to czyny tak pospolite, jak ci^cia „^ydowskiej szabli" lub 
kielicb, napelniony w^grzynem. Tortury i takiego rodzaju kary, 
jak: targanie kleszczami, ucinanie czlonkow, cwiertowanie, 
sadzanie na k61, przykladanie do boku szyn rozpalonych, 
scieranie popom plesza kamieniem lub cegl^ ^^), — upra- 



') Pami§tniki Matuszewicza. I, 50. *) Tamie. I, 201. ^) Koll^taj. 
Stan o^wiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III. Wyd. 
RaczyAskiego Poznaii, 1841, t. I, 42. *) Pami^tniki Matuszewicza. I, 165. 
*) Pami^tniki ks. Pstrokoiiskiego, str. 60. ^) Pami^tniki Matuszewicza. 

I, 102. ') Tamie. IV, 241. 8) Latopisiec Jerlicza. I, 49. ») Tamie. 

II, 115. ") Pami^tniki Matuszewicza. II, 47, 51. ^*) Latopisiec Jerlicza. 
n, 79, 81, 94. 



wnionc byly i praktykowane przez instytacye paAstwowe. Ju- 
rysdykcya patrymoDJalna ^mierci% karala karbowego za nie- 
pilnoi^, szubienic^ za branie poSiadow zbo^ lab odmierzanie 
go z czubem ^). - Za zbiegostwo, pol^czone z kradziet%, obrzy- 
nano uszy, potow§ nosa i wypalano na czole znaki; za sto- 
sunki oieprawe parobek wzamian za kar^ ^mierci otrzymywal 
200 kij6w, kobieta 100 miotel, a polow^ lego m%t za nie- 
trzymaoie iony w kamosci*). Po zwyci^stwie w r. 1702, od- 
niesionem pod Niemirowem nad Kozakami Paleja, mnostwo 
wzi^tych w oiewol^ chIop6w nacechowali panowie obci^ciein 
lewego ucha'). Lowczy ksi^a RadziwiUa polecal odiewad 
chtopom po 600 i wi^cej plag za male przewinienia, a na 
oblawie za niedopilnowanie zwierza kazal ich wieszac^). Pod- 
staro^i w dobrach pani Mataszewiczowej, szlachcic Lastowski 
z otrzymanych z polecenia dziedziczki kilkuset raz6w w dni 
kilka umarl^). Gto^ny awanturnik, Wolodkiewicz, liwiadkdw 
przeciwnej w procesie strony kazal do polowy zakopywad 
w ziemi^^). Erajczy lit RadziwlII, bijqc syna pi^^ciaini, nabil 
mu garba^); matki rdzgami zmuszaly corki do ¥ry]^cia za 
m^^ ^). Rabowala szlachta w dzien bialy kramy ^) i bezcze^- 
cita ^ydowskie ^wi^toi^ci. Niejaki (Grrabowski .poszedi pijany 
do szkoly ^ydowskiej w Brze^ciu i na kontempt 2ydom sladi 
w po^rodku pro opere naturaW^ ^®). Nie bylo rzadko^ci^ znie- 
wa^anie czynne; od bicia w g^b^ padali szlachcice o ziemi^, 
jak snopy ^^). Za wcielenie bezprawia sluiyd mote zmarly 
w r. 1649 stra^nik w. kor., pan Samuel Laszcz. Z kilkuset ba- 
nitami, rozb6jnikami i zlodziejami pl^druj^c wsz^dzie, ^na 
Pana Boga niedbal, ani prawa pospolitego bat si§, ani ludzi 
poczciwych wstydzil... Na maj^tnoi^ci szlachty najeidial, gwalty 
czynil, mordowat, uszy i nosy obrzynal; panny i wdowy, 
gwaltem bior^c, za oprawce swoje oddawal... Banicyi maj^c 



^) Lubomirski. Rolnicza ludno^c w Polsce od XVI do XVIII wieku, 
Wsifszawa, str. 35. ^) Tamie, str. 36. ^) Otwinowski. Pami^tniki do pa- 
nowania Augusta 11, str. 48. *} Pami§tniki Matuszewicza. Ill, 85. *) Tamie. 
I, 125. «) Tamze. IV, 107. '') Tamie. IV, 22. «) Tamie. I, 118. ») Tamie. 
I, 137. »o) Tamie. I, 73. ") Tamie. I, 137. H, 170. 
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na sobie 236, a infamii za ro^ne ekscesa 37, za nic sobie 
ani is\^^^i, ani pani^t, ani wojewod6w mial" ^). Owemi bani- 
cyami kazal sobie podszyd ferezy^ ^). 

Obok tego wszystkiego czotgal si^ niski. serwilizm, tern 
wstrQtniejszy, ^.e si^ ujawnial w post^pkach ludzi, ktorzy 
w stosunkach z ni^szymi celowali hardoi^ci^ i dum^. Podczas 
godzinek o niepokalanem pocz^ciu najiiwiQtszej Panny, gdy 
w pie^ni: Zawitaj ranna jutrzenko przychodzilo do 
dow: „sprawuj senatorskie rady**, — wszyscy przez pochleb- 
stwo klaniali si^ pijanemu Radziwillowi, jako wojewodzie ^). 
Matuszewicz, majqc spraw§ w trybunale, objeidial deputat6w, 
do nog ich krzy^em padal i szlochal; takiej zai^ bieglo^ci na- 
brat w plakaniu, ie, skoro do kt6r^o z s^dzibw przyjechal 
i mdwid zacz^l, zaraz mu Izy z oczu pJyn^ly*). Hardy ten 
w stosunkach z innymi szlachcic Flemingowi, chc^c mu si§ 
przypodobad, umial bezczelnie schlebia6 i calowal go po 
brzuchu! ^). 

Niecnot^ w sprawach publicznycb krzycz^co ilustruj^ 
zrywane dla widokow prywatnych sejmiki i sejmy, rokosze 
magnatow i bunty. Nie mialy wstydu skonfederowane w roku 
1662 wojska, blagane przez stany rzeczypospolitej o ratunek 
ojczyzny, powiedzied: „te nieprzyjaciel nast^puje, — condokt 
wojsko, ale niech mu ci dajq, odpor, kt6rzy sobie sami, a nie 
rycerstwu probatam przypisujq, virtutem; te i ban urget 
w Ukraine wojn^, — podzi§kowa6 mu za to; a te on ma do- 
statek komunika, — poslac mu piechoty i armat^, kt6ra non 
sentit z nami, mo^e reprimere hostem, maj^c zwiaszcza fidem 
Kozak6w, kt6rych ju^ sprobowaliSmy cnoty. 2e kr6l jegomo^ 
do obcych brad si^ musi posilkow, rozumiemy, te te darmo 
na wojn^ nie p6jd^; ale lepiej nam to dad starym do^wiad- 
czonym slugom, niieli nowym, ktdrych jednak, prosim, niech 
jego krdlewska moi^d nie zaci^ga, bo ich na granicach witad 



*) Latopisiec Jerlieza. I, 49 i 50. *) Historya panowania Jana Ka- 
zimierza. I, 39. ») Pami^tniki Matuszewicza. IV, 80. *) Tam4e. II, 150, 
166. 5) Tamie. lU, 94. 
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b^dziemy^. Byla przecie^ w tym zwi^zku szlachta, trzymaj^ca 
wojtowstwa i spo^ywaj^ca panem bene merentium; nie sro- 
mala si§ jednak nieszcz^snemu krajowi ur^gad; tym, kt6rzyby 
ku jego obronie chcieli po^pieszyd, ^miala nawet grozid or^- 
4em*). Rehabilitowano zbrodniarzy, kt6rych naleialo pi^tno- 
wad haiib^; w opryszkach polity cznych upatrywano ofiary 
niesprawiedliwo^ci ojczyzny. .Przybyl ze Szwedami, — powiada 
kronikarz, — i Hieronim Radziejowski, ktoremu podkancler- 
stwo nieslusznie odebrano, m^cid si^ na nieprzyjaciotach i in- 
stygatorach, — bez milosierdzia z paiistwa wyp^dzony nie- 
winny wygnaniec... C6^ mial czynid? Rzeczpospolita na niego 
instygowala; papie^, cesarz, kr61 francuski nic nie wsk6rali; 
musial si^ uda<i do Szwed6w. Kiedy mu przyjaciele nie po- 
mogli, u nieprzyjaciela ojczyzny szukal pomocy* *). I nie byl 
to stronniczy na t^ spraw^ pogl^d pisarza, gdy bowiem po 
^mierei Karola Gustawa Radziejowski do kraju wr6cil, — 
yWlos mu z glowy za uczynek zdradziecki nie spadi, a nie- 
tylko, tehj go pal mial spotkad, albo katowska r^ka nad 
glow^ jego byd, ale jeszcze mu i wesele z ton% jego sprawo- 
wano i tryumfowano** *). 

Ludzie tacy przy calej naboinoiici swojej i westchnie- 
niach ku niebu na bicze satyr OpaliAskiego zaslugiwali chyba 
najsluszniej. 



Spoleczehstwo polskie z XVn i polowy wieku XVIH 
pod wzgl^dem wiary ze wsp6Iczesnymi narodami zachodu 
w pokrewieiistwie zostaje bliskiem, W epoce og61nej reakcyi, 
jaka ogarn^Ia EuropQ po wstrzq,i^nieniach religijnych w wieka 
XVI, ludy katoliekie zachodu tak samo czcily relikwje, wie- 
rzy}y w cuda, oddawaly si^ praktykom nabo^nym i objai^nialy 
zjawiska, jak u nas; tak samo rownie^ narody protestanckie 



*) Biblioteka warszawska z r. 1858, t. IV, str. 518. •) Historya pa- 
nowania Jana Kazimierza. I, 220. >) Latopisiec Jerlicza. II, 67. 
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daly si§ uniei^d pr^dowi teologicznemu, wierzyly w dyabia 
i czary, we wplywy komet i gwiazd, w astrologj§ i wro^by. 
Myi^my w zapale religijnym wyp^dzili w tej dobie aryandw, 
a Hiszpanja w r. 1610 — 80.000 Maurow, Francya po od- 
wolaniu edyktu nantejskiego p6I miljona kalwin6w, w r. 1731 
Salzburg do 20.000 ludzi, podejrzanych o protestantyzm. Spa- 
liliiimy w r. 1689 oskarzonego o ateizm Lyszczyiiskiego; pod 
topor kata oddali^my w 1724 dziesi^ciu mieszczan za znie- 
wa^enie kolegium jezuickiego w Toruniu; §mierci^ karalii^my 
blasfemj^; — w Rzymie rzucono na stos Giordano Bru- 
nona, wi^ziono Galileusza, w 1726 w Prusach protestanc- 
kich skazano bluinierc^ na wyrwanie j^zyka i stryczek, w Edyn- 
burgu za takii post^pek jeszcze w potowie wieku XVIII po- 
wieszono studenta. Tak samo, jak nasz Jan Eazimierz, Albert 
Wallensztejn z ukladu gwiazd czytat swq przyszIo§6; podobnie, 
jak 6w maloletni, s^dzony w r. 1728 Kazimierz Kamiiiski, — 
marszaiek francuski Luxembourg wchodzil w uklady z szata* 
nem. Przei^ladowali^my czary, — nie przebaczal im r6wnie4 
i zach6d. W jednem z niemieckich hrabstw drobnych od 
r. 1640 do 1661 spalono okolo 1000 czarownic, pomi^dzy 
kt6remi byly dzieci od jednego do szesciu lat iycia; w bi- 
skupstwie bamberskiem na 100.000 ludno^ci pomi^dzy r. 1627 
a 1630 splon^Io 286, w wurtzburskiem w przeci^gu lat trzech 
(1727—1729) przeszlo 200 os6b pici r6inej i wieku. Ghwa- 
lil si§ s^dzia z Fuldy, te sam skazal na spalenie okolo 709 
ludzi, a mial nadziej^ do tysi^ca doprowadzi6 liczb§ swych 
ofiar. 

Wiara, jakq, w XVII i w polowie wieku XVIII spostrze- 
gamy u ojcow, wykwitla z nasion reakcyi powszechnej; 4e 
grunt u nas znalazia dla siebie dobry, te si^ rozrosia szeroko 
i bujnie, — niezawodn^ tego przyczyn^ wychowanie i tak ze- 
wn^trzne, jak wewn^trzne warunki, towarzysz^ce iyciu spole- 
czehstwa. 

Gdy dziecko uczono je^d, przed podaniem pokarmu 
r^czki jego skladano w znak krzy^a na czole, ramionach 
i piersiach; gdy pierwsze pocz^lo wymawiad slowa, — uczono 
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je natychmiast pacierza. Nie dano nic spo^yd, dopoki miod- 
sze nie prze^egnalo si^ przynajmniej, a starsze jakiej cz^i^ci 
pacierza nie powiedziato na pami^d^). W szkolacb jezuickicb 
zakazywano miodziety my^led, zacierano w niej tjvfoii do- 
wcipu i Iatwo^6 poj^cia, — obci^iano za to glowy tajemnic^ 
laciny *) i wdrai:ano do poboi:noSci. Opr6cz naboieiistw w ko- 
i^ciolach i spowiedzi miesi^cznycb, ktdrycb niewolno byto za- 
niedbad pod karq, piag'), — ^piewad kazano codziennie lita- 
nj§ o Pannie naj^wi^tszej *), ^^sluchad sacrum, officium B, M, 
V. i rosarium odprawiad, nuci<i pie^ni nabo^ne, w liwi^ta pra- 
wi£ oracye^). Matuszewicz, licz^c lat dwana^cie, jako uczeii 
retoryki szkol jezuickicb w BrzeSciu, mial »dlug^ w ko^ciele 
publiczn^ oracy^ w uroczysto^d niepokalanego pocz^cia naj- 
i^wi^tszej Panny Maryi in laudas immaculatae conceptionis" ^), 
Co miesi^c dawano kartki, z ktdrycb ka^da zawierala sen- 
tency^, podan^ przez jakiego liwi^tego, a zacb^caj^c^ do cnoty. 
^wi^tego autora sentencyi posiadacz kartki mial za patrona 
przez miesi^c i ku wykonaniu cnoty wzywal jego pomocy ^). 
Odgrywano dyalogi o nawr6ceniu si§ jakiej znanej osoby na 
katolicyzm % albo »o jednym bogatym czleku, Swiat rzucaj^- 
cym i do Jerozolimy pielgrzymuj^cym, gdzie na gdrze Kalwa- 
ryi w osobiiwszem nabo^eiistwie ducha swego Panu Bogu 
oddal** ^). 2eby na przyszlych szermierzy katolicyzmu przyspo- 
sobid swych uczai6w, jezuici, opr6cz dysput zwyczajnych o r6- 
tnicach pomi^dzy religjami, praktykowanych co tydzieii, — 
urz^dzali po dwakro6 w roku rozprawy znaczniejsze, a jawne. 
Jeieii nie standi do dysputy teolog dysydencki, — miejsce 
jego zastQpowal uczeii jezuicki klas wyiszych^^). Zacb^eaii 



^) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczaj6w za panowania Augusta III, 
t I, str. 13 i 14. *) Pami^tniki J6zefa Wybickiego. Wyd. Raczyiiskiego. 
Poznatk, 1840, t I, str. 7. ^) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajdw za pa- 
nowania Augusta III, t. I, str. 70. ^) Pruszcz. Kleynoty st. m. Krakowa, 
str, 25. <^) Tamze, str. 27. ^) Pamiftniki Matuszewicza. I, 5. ^) Kitowicz. 
Opis obycz^j6w i zwyczaj6w za panowania Augusta UI, t. I, 70. ^) Dya- 
ryusz Ghrapowickiego, str. 245. ®) Pami^tniki Matuszewicza. I, 6. *°) Lu- 
kaszewicz. WiadomoS6 historyczna o dyssydentach w m. Poznaniu, str. 93, 94. 
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let mistrze wychowaiicdw swoich i do czynnego „wykorze- 
niania heretyk6w w ojczyinie*. Z ich to namowy w dniu 13 
kwietnia r. 1606 okolo trzystu uczni6w jezuickich, uzbrojo- 
nych w strzelb§, napadio w nocy na koicidl luterski w Po- 
znaniu, rozp^dzilo strafe i zniszczylo budowie ^elazem 
i ogniem ^); jednocze^nie zburzyli gmachy braci czeskich % 
a w 1614 i 1616 ponawiali napai^ci, a2 zbory zrownali 
z ziemi^®). W r. 1682 studenci wileiiscy, ^nast^piwszy gwal- 
townie, zburzyli i rozrzucili zb6r; domy, w ktdrych ksi§ia 
«wangeliccy mieszkali, zniszczyli. Esi^gi palili; ksi^^y, kt6rzy 
si^ pod trumny ludzi umarlych pochowali przed fitrachem, 
powyci^gali i pastwili si§ strasznie. Z grob6w dobywali trupy, 
m^tczyzny umarle na biatoglowy umarte kladli, wotaj^c: ere- 
sdte et muUipUcamini.,. A przy nich mial by6 jaki^ jezuita 
incognito, zakrywszy twarz, 4eby go nie poznano* *). 

Wdraiano w dewocy§ i zaszczepiano fanatyzm, broniono 
za^ dost^pu do liwiaUa. Wszak^e, gdy w konwlkcie pijarskim 
zaprowadzano wyklady fizyki, — jezuici na dyalogu w szkole 
warszawskiej usilowali now^ nauk§ zohydzi6 i wy^miad^); 
gdy okolo r. 1749 wydrukowano w kalendarzyku opinJQ, te 
ziemia obraca si^, a sloiice stoi, — i wlasnych przeciwko bez- 
boinej teoryi nie omieszkali zazyc rozum6w i inne zakony 
potrafili podburzyd®). 

Dopelniali mistrz6w tak zwani dyrektorowie, tyraiiscy 
a dzicy, ktorym szkota powierzala swycb uczni6w '^). Brutalne 
ich post^powanie z mlodzie^^ do tragicznych niekiedy dopro- 
wadzalo nast^pstw. J6zef Sapieha wystrzalem z pistoletu ^y- 
cie sobie odebra), gdy mu dyrektor dal plagi za konwersacy^ 
z dam^, „tadnej cenzurze niepodlegaj^c^** ^). Gi^ sami dyrekto- 
rowie przez iycie zdro^ne dawali uczniom zly przyklad i za- 



1) Tamie, str. 142. ^) Tamie, sftr. 145. 3) Tamie, str. 148, 150. 
*•) Pami^tnik Gedrowskiego. (Balitiski. P a m i § t n i k i, str. 152). ^) Koil^- 
taj. Stan o^wiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta in, 
t. I, 50. *) Kitowicz. Opis obyczaj6w i zwyczajdw za panowania Augu- 
sta III, t. I, 29, 30. 7) Pami^tniki Wybickiego. I, 7. s) Pami^tniki Matu- 
szewicza. I. 7. 
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szczepiali w nich najszpetniejsze nalogi. Matuszewicz mial, 
b^d^c w szkolach, inspektora, od kt6rego przej^ inklinacy^ 
do czQstowania i picia^). Przeniesiony z Drohiczyna do szkot 
jezuickich warszawskich, — ,maJQC, — powiada, — dyrekto- 
r6w niebardzo morigenes, kt6rzy napijania si^ nie wystrzegali 
i nas na reduty alias taiice publiczne i gry w karty z sob% 
brali, — znacznej odmianie w dobrej i. p. ojca edukacyi ule- 
glem^. Nie wystrzegal siQ pi6 do tego stopnia, ie przed dya- 
logiem zapominal o roli'). 

Wychodzila przeto ze szkoly mtodzie^ zdemoralizowana 
i ciemna; wynosila z niej naI6g do praktyk nabo^nych bez 
pobudek moralnych; nie umiala racyonalnie najprostszego 
obja^niii zjawiska i pogard^ 2ywila dla nowo^ci i nauki. St^d 
to najlepsze glowy tych czas6w wydaj^: »Siedm psalmow 
albo hymnow na pacierza czQi§ci siedem**; ^Hymny 1 pie^ni 
na r62ne teksty ewangeliczne** ; »0gr6d paniei^ski, pod sznur 
pisma ^wi^tego i doktor6w wysadzony*; stqd wyrzeczenie ka- 
sztelana Iwowskiego Fredry na sejmie w r. 1661: „wol§ przy 
dawnych prawach oponowa6 si§ i, tych nienaruszywszy, wol^ 
bl^dzid, anii:eli, zdeptawszy one, byd mqdrym** *). ,2e wszel- 
kie nowe wynalazki s^ rzeczypospolitej szkodliwe, — wygla* 
sza cialo sejmowe w r. 1662, — do^wiadczenie ^wiadczy usta- 
wne* *). „Ojczyinie, — glosi zn6w kronikarz, — szkodz^, kto- 
rzy rozszerzaj^ nauki, albowiem pr62niactwo tylko i 2ycie de- 
likatne z nich plynie" *). 

Dalsze 2ycie miodzieiica, rozmodlonego a zepsutega 
w szkole, znowu plyn^Io pod sterem ksi^^y niemoralnycb 
i ciemnych. Strainicy sumieii reknitowali si§ cz^sto z awan- 
turnik6w i takich, ktdrzy szukali w klasztorze przytuiku 
w celu unikni^cia kary za zbrodni§ lub wykroczenie. Przyj- 
muje habit franciszkaiiski awanturnik, ^cigany za odprawianie 
nabo^eiistwa bez ^wi^ceii^); bernardynem zostaje oficer, za 



') Tamie. I, 4. ^) Tamie. I, 6. ^) Historya panowania Jana Eazi- 
jnierza. n, 125. *) Tamie. n, 161. ^) Tamie. I, 375, 376. «) Tamze. 
I, 141. 
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morderstwo i najazdy skazany na ^niierd ^); przywdziewa kaptur 
lowczy, obawiaj^cy siQ nielaski paiiskiej z powodu ucieczki 
charta*); rewokuj^cy z kalwinizmu zdrajca, osqdzony na ^ci^- 
cie^); wst^puje do zakon6w w r. 1730 kilku student6w piii- 
skich, dekretem trybunalskim skazanych na gardio za zab6j- 
stwo horodniczego *). Ludzie tacy „obracali prewenta na lu- 
bieino^ci i nikczemne pieszczoty" % a w pijaiistwie rzadko 
si^ komu dali wyprzedzid. Znal ich z tej strony glo^ny Bo- 
rejko, zapraszal przeto z pobliskich klasztor6w po parze i po 
trzy lub pi^d dni pijackie z nimi wyprawial orgje, — prze- 
strzegaj^c naturalnie, ieby w swoim czasie odiSpiewano msz§ 
^wi^t^ i odm6wiono pacierze kaplaiiskie ®). Najprzedniejszym 
ich celem bylo wyzyskiwanie pobo^nych ludzi. WojewodzinQ 
sandomiersk^, Firlejow^, opanowali jezuici do tego stopnia, 
te im oddala wszystkie maj^tno^ci i dochody, szcz^i^liwa, te 
bez troski o sprawy doczesne rozmy^lac mogla o niebie i ob- 
cowaniu z ^wi^tymi. Jakoi dwaj nowicyusze, przybrawszy cha- 
rakter ^w. Alojzego i ^w. Stanislawa Kostki, pocz^li objawiad 
si^ dewotce w spos6b mistyczny. „Wizye te bardzo si§ podo- 
baly Firlejowej; ^wi^ci za^ do takiej doszli poufalo^ci, te na- 
wet biesiadowali w przytomnoi^ci wielu. Nieraz dala si^ sly- 
szed niebieska muzyka; nieraz pobo^na Firlejowa taiiczyla ze 
6w. Alojzym lub ze Sw, Stanislawem Kostk^. Pewn^ byla, te 
niebieskie slodycze miala w nadgrod^ nabo^eiistw i oddalenia 
siQ od i^wiata^ ''). Eanclerzyn^ kor. Szembekowq, z Babic na- 
m6wili znowu na peregrynacy§ do grobu Ghrystusa, dla 
oszcz^dzenia zaiS damie fatygi wyrobili w Rzymie przemian^ 
^lubu na podr62 do miejsca, kt6re wska^e konfident, i na 
rozdanie na cele pobo^ne takich sum, jakieby poci^gn^Io vo- 
turn pierwotne. Okazalo si§ po wyrachowaniu krokow z Babic 



^) Paini§tniki Zawiszy, sir, 348. ') Pami^tniki Matuszewicza. I, 97. 
^) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 148. *) Dyaryusz Szyrmy. 
*) Historya panowania Jana Kazimierza. 11, 175. •) Kitowicz. Opis obycza- 
j6w i zwyczaj6w za panowania Augusta III, t. Ill, 189, 191. ^) Eofi^taj. 
Stan odwiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III, 
I. I, 77-88. 

19* 
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do Jeruzalem, te Szembekowa powinna byla na podr62 po- 
swi§ci6 lat pi^ Oddala przeto na czas taki jezuitom swe do- 
bra, przywdziala suknie pielgrzymie i w towarzystwie czte- 
rech ojc6w duchownych peregrynowala po olszynie babickiej, 
odbywaj^c przepisane naboienstwa i bior^c codziennie na 
drogQ btogoidawieiistwo ^). Ksi§to iSwieccy byli Dielepsi. Pleban 
gostawicki opowiadat ciemnemu kolatorowi swemu, L^ckiemu, 
te nieboszczyk Lubradski, dawny dziedzic Gk)slawic, .na koniu 
ognistym w nocy przez sufit w izbie stan^' i mdwil, te do 
tego czasu zostaje w czy^cu, albowiem nie wyplacil przezna- 
czonego na utrzymanie pi^ciu ksi^^y funduszu. Oznajmil przy- 
tern dowcipny pleban, te Lubraiiski obiecal si§ i L^ckiemu 
pokazad w takiej samej postaci. Oczywi^cie, dobroduszny ko- 
lator, by siebie od nawiedzin, a Lubraiiskiego uwokiid z czy^ca, 
nie omieszkal sprawy z proboszczem zatatwid^). Nie wstydzil 
si§ biskup lucki, Kobielski, zai^dad pi^dziesi^ciu dukatow za 
pozwolenie na wprowadzenie maryan6w do nowozalo^onego 
klasztoru w Rasnej ^). Nie mial sromu kanonik lucki, surogat 
konsystorza janowskiego , proboszcz wysocki .przyslad na 
wszystko duchowieiistwo inhybicyi, aby si^ nie wa^ylo ekspor- 
towa<^ ciala, dopoki mu qttarta pars funeralium pro jure pa- 
rochiali wyplacon^ nie b^dzie^^). Nie wahali si^ ksi^^ nie- 
proszeni zje^d^ac na pogrzeb dla zarobku^). Pleban dawid- 
grodzki, ukradlszy rodzicom c6rk§, sprzedal j^ krajczemu Ra- 
dziwillowi za 200 dukatow ^); kanonik Erasowski organizo- 
wal obydne bract wo. 

Je^eli wychowanie i wplywy ksi^^y dzialaly na spole- 
czenstwo w kierunku demoralizacyjno-poboinym, — to z dru- 
giej strony olbrzymie kl^ki, jakie trapily nar6d przez caly 
ci^g XVII i polow^ wieku XVIII, dla wszechstronnego roz- 
kwitu pietyzmu zrobily reszt§. 



^) Tamie. I, 87 — 89. Podobnyz fakt, dotycz^y podkomorzyny po- 
znailiskiej, Czartoryski^, przytacza Moszczy]^ki (Pami^tQik do hist o- 
ryi polskiej, str. 21). ') Moszczyiiski. Pami^tuik do historyi polskiej, 
str. 14. ») Pami^toiki Matuszewicza. I, 99. «) Tamie. U, 28. ») Tamie. 
II, 33. 6) Tamze. I, 201. 
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Najazdy Szwedow, Moskali, Tatarow i Turk6w; wojoy 
domowe za Zygmunta UI, Jana Kazimierza i Augusta II ni- 
szczyly kraj i przejmowaly mieszkaiicbw trwog^. Powietrze 
morowe przez caly wiek XVII grasowalo prawie bez przerwy: 
w r. 1601-1603, 1623—1626, 1627—1632, 1637—1639 0, 
w 1641 i 1642 «), od 1662 do 1664, w 1661 i 1662 »), 
w 1667 *) i 1704 % Podczas powietrza, panuj^cego w r. 1624 
i 1626, zmarlo 2.376 os6b w samej Warszawie, w Gdaiisku 
10.464 padio mieszkaiicbw % Najstraszniejsz^ jednak byla tak 
zwana czarna ^mierc (mors nigra), ktora pojawila siQ naj- 
przod na Ukrainie po bitwie pod Beresteczkiem, a poszia ze 
wschodu do Lwowa i Krakowa, nast^pnie dorzeczem Wisly 
na p6lnoc. Po 160 w Krakowie, w okolicach po 260 ludzi 
padalo dziennie. Stracil Krakow podczas tej klQski okolo 
37.000 mieszkatic6vv. W niekt6rych miejscowo^ciach panowala 
zaraza ai do r. 1666. W r. 1663 grasowala w Toruniu i Gdaii- 
sku, gdzie umarlo ludzi 11.600, a w Sieradzu w 1664 do 2000. 
Po miastach, miasteczkach i wioskach puste domy staly otwo- 
rem, a w nich trupy leialy, jak snopy; iywi uciekali do la- 
sow szukad schronienia po norach zwierz^f^). 

Jednocze^nie robak niszczyl zasiewy, grasowala szaraii- 
cza, panowaly nieurodzaje i trapil gI6d ci^^ki. W r. 1630 do 
tego stopnia owad na Rusi zjadi zbo^a, te chleb pieczono 
z suszonych li^ci i ziela®); ponowilo si^ to w lat szei§i^), 
a w 1646 szaraticza na Ukrainie i Podolu spadia tak wielka, 
ie ci^iarem swoim lamala gaje brzozowe ^% W r. 1661 dla 
nieurodzaju i glodn, panuj^cego przez lato do 2niw, ludzie, 
karmi^c si§ li^6mi i zielem, puchli i na go^ciiicach padali 
martwi; kupami z Rusi Gzerwonej, Podola i Wolynia, opusz- 
czaj^c miasteczka i wioski, przed glodem uciekali na lewy 



*) Kubala. Szkice historyczne. II, 155—168. ') Latopisiec Jerlicza. 
I, 45 i 4f6. *) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 147, 188. Latopi- 
siec Jerlicza. 11^ 65. ^) Latopisiec Jerlicza. II, 115. ^) Pami§tniki Rakow- 
skiego, str. 28. «) Biblioteka warszawska z r. 1852, t. UI, str. 214. ?) Ku- 
bala. Szkice historyczne. II, 155—168. ^) Latopisiec Jerlicza. 1, 38. ^)Tamie. 
I, 66. 10) Tamie. I, 48. 
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wol§ swoj^ ujawniad, — szukal jej wsz^dzie i przy pomocy 
fantazyi wsz^dzie umiat j^ znsAeii, 

Duch prawdy, — powiada Lecky, — przejawiaj^cy si§ 
w stopniowym rozroi^cie pogardy dla fatszu i niedowierzania 
rzeczom w^tpliwym, jest jedn^ z najprzedniejszych zdobyczy 
cywilizacyjnych, kt6rq, gl6wnie wielkim filozofom stulecia XVII 
trzeba zawdzi^czad. Opr6cz zastosowania badawczych metod, 
podkopali oni stare przes^dy, zohydzaj^c latwowierno^d i uczq,c, 
te z falszem nieublagan^ nale^y prowadzid walk^, nieufad pe- 
wnikom przodk6w i skrupulatnie analizowad zasady ich wie- 
rzeti. Zalecali ludziom ksztalcenie w sobie milo^ci prawdy dla 
samej prawdy, — uczucia, kt6re wyzwala umyst z p§t r6i- 
nych wplyw6w, nie l^ka si§ zrezygnowad z ulubionej teoryi 
i zerwad z nalogiem. Ka^dy z tych m^i.6w z nadzwyczajnem 
mistrzowstwem napadat na bl^dy, stanowi^ce rdzeti starych 
pogl^dow. Descartes nauczsd, te zasady wiedzy jest zerwanie 
z przesq,dem i rozci^gni^cie nad wszystkiem kontroli wtasnego 
rozumu. Locke przedstawiat konieczno^d okre^lenia granic 
ludzkich zdolnoi^ci, a teoryi, wymierzon^ przeciwko ideom 
wrodzonym, i mistrzowsk^ analiz^ entuzyazmu cios ^miertelny 
zadal mniemaniu tych, kt6rzy usilowali pewn^ grupQ zjawisk 
duchowych usunq,6 z pod badaii. Bakon zalecal opieranie teo- 
ryi na do^wiadczeniu i faktach. 

My^my filozof6w takich nie mieli, a glos obcych do uszu 
ojc6w nie doszedl. Dopiero w drugiej polowie wieku XVIII, 
przez zmiany w systemie wychowania, upraw^ nauk przyrod- 
niczych i popularyzowanie poglq,d6w pisarzy zachodnich, od- 
waiyli^my si§ rozpocz^d waik^ z wiar%. 



KSIADZ MAREK, 

CUDOTWdRCA I PROROK KONFEDERACYI BARSKIEJ. 



Gdybym dzid go widzia}, szanowal- 
bym go jako dobrego Polaka 1 gorli- 
wego obywatela; jeieli wowczas r6w- 
nie z drugimi czcilem w nim kandy- 
data do kanonizacyi, — by}o win% 
czasdw. 

Wybichi. 



Legendowa pod pewnymi wzgl^dami konfederacya bar- 
ska wydala bohatera, kt6ry uosabia trei^d pami^tnych pory- 
w6w szlachty i dokladny jej usposobieA stanowi wyraz. Prze- 
j^ty aspiracyami dzialacz6w z r. 1768 i czynny w ich pracy 
bior^cy udziat, bohater 6w ju^ w oczach wsp6Iczei^nik6w stal 
si^ niemal legend^. Idealizowanie osobistoSci konkretnych lub 
nawet stwarzanie myt6w podczas gor^tszych uniesieii mas 
stanowi fakt zwykly; nie innego iet procesu psychicznego 
szlachty polskiej wytworera jest cudotw6rca ksi^dz Marek, 
jak greccy i rzymscy heroje, jak z doby nowszej Arnold Win- 
kelried, Joanna d'Arc i t. p. Postacie takie s^ krystalizacy^ pa- 
nuj^cych w danej chwili kierunk6w moralnych i rzetelny du- 
cha czasu stanowi^ pomnik. 

Fundament legendy o ksi^dzu Marku stanowi stwier- 
dzone licznymi faktami prze^wiadczenie narodu, te byl cudo- 
tw6rcq,'prorokiem. Nie zdobyla si§ fantazya ojc6w z wieku 
XVni na.skoiiczon^, kwiatami cudowno^ci wonn^ o bohate- 
rze opowie^d; nie wysilala sIq nad wcieleniem panuj^cych 
wyobraieii w organicznie stworzony pomysl poetyczny; lecz 
poprzestala na samem podaniu pozbawionych tw6rczej kom- 
pozycyi, uszczkni^tych z wiary w cudotw6rstwo wydarzen. 
Cykl ich otwiera przypisywana ksi^dzu Markowi przepowied- 
nia koliszczyzny i obl^^enia Cz^stochowy za konfederacyi bar- 
skiej. Za t^ przepowiedni^ snuje si§ szereg cud6w i pro- 
roctw. 
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Proroctwo o krolestwie polskiem. 

Dot^d kr61estwo polskie niekwitn^ce, 
Dok^d nie b^dzie wst^pnie wiad^j%ce; 
Ale jak pr^ko nawst^pnem si§ stanie, 
Dr|^% strachem syzma, lutrzy i poganie. 
Pierwsi dwaj swojej hardo^ przyptac^, 
A dnidzy prawo wraz z paiistwem ntrac^. 
Ko^6l na skale stanie si^ wspaniaiy, 
Dwugtowny w kolor przebierze si^ bialy. 
JedDog}6w piersi czarnego osi^ie, 
Z kt6ryin, z)%czony, cuda czynid b^dzie. 
Natenczas pielgrzym wszelkie swoje dluby 
Zloiy przy grobie Bogu, trybut luby. 
Niewolnik wolny wyjdzie bez okupu, 
Strzelec pozb^dzie lakomego tupu, 

Rosa nature zimn^ w ciep}% zmieni, 
Kogut z chytrotei jak w^ si§ wylem. 
I tak nastan^ ztote zqowu wieki, 
Wieszcz opowiada, w czas jui niedaleki. 
Ale ty, Polsko, po czasn niewiele 
Musisz a^ zagrzeS6 wprz6d w smutnym popiele. 
Gbytrzy s%siedzi twoi ciebie zdradz% 
I z wielkim jednym mocarzem powadz^. 
St^d strasznych wojen powstan% turnieje, 
Miecz krwi niewinnej obficie wyleje. 
Wielu odwainych mamie zginie braci, 
Wstyd, poSwi^cony Bogu, panna straci. 
Kaplan ofiar% przy oltarzu l^ie, 
W toi licho z mnichem zakonnika wprz^ie. 
Cna g6ra, ztotem otoczona kotem, 
Niech ufa w Bogu, nisko by%c czolem, 

Bowiem najbliisz^ b^zie strasznej burzy, 
Dym j% zarbwno z innemi okurzy. 
Eoteic^y z ozd6b swych zdarte zostan^ 
Dni zgota wszystkim placzliwe 8i§ stan^. 
Lecz 8i§ Najwyiszy swej krzywdy uiali, 
Na nichie samych t§ ruiQ§ zwali. 
Wi^c czyA wielkiemu wsz^dzie dzi^ki Bogu, 
Bo ten Im przytrze wyniostego rogu. 
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A ty, jak Fenix, z popioiow powstaniesz 
I cnej Europy ozdobq, si^ staniesz ^). 

Obiecywal ksi^dz Marek konfederacyi, — powiada Kito- 
wicz*), — skutek pomy^lny; rzetelnoiSd swych przepowiedni 
stwierdzal cudami; „na dowod... pioniny i grzmoty, jako nie- 
gdyi^ Samuel prorok, z nieba sprowadzal". Podczas obl^^enia 
Baru, gdy puszkarz pierwszej bateryi rosyjskiej lont do za- 
palu przyloiyl, patrz^cy na to z walu ksi^dz Marek krzyi zro- 
bil w powietrzu i armata rozerwan^ zostala od wystrzalu na 
sztuki*). Cudotw6rstwo ksi^dza i na Rosyanach robilo wra- 
2enie. Gdy wzi^tego do niewoli kazali jeneralowie rosyjscy za- 
bi6, — iolnierze, uderzeni ^wi^tobliwo^ci^ postawy karmelity, 
nieposluchawszy zwierzchnik6w, do nog mu padli, o blogosla- 
wieiistwo prosili i proroctw sluchali*). Dzialal cuda ksi^dz 
Marek nietylko ^rod zdarzeti natury publicznej, lecz i w iyciu 
potocznem. Odgaduje trei^d rozmowy grzesznej, prowadzonej 
przez panienki na odleglej przechadzce; niemoc^ r^k dotyka 
m^iczyzn, kt6rzy pow^tpiewali o Swi^tobliwoSci jego i zamie- 
rzali czynid ze6 iarty; ^r6d uczty wywoluje pioruny i grzmo- 
ty^). Poczytywano iei karmelity za ^wi^tego i nie wierzono 
w jego ^miertelno^d. Gdy panna Agata Cielecka oznajmila 
ojcu o skonie ksi^dza, — stary szlachcic, prze^wiadczony o nie- 
^miertelnoi^ci cudotworcy, w uniesieniu c6rk§ strofowal. „Bre- 



^) Z r^kopisu Lipuiskiego (^RozmaitoSci historyczne'', w bibl. ord. 
hr. Krasiiiskich). W innych r^kopisach proroctwo to ma tytuJ: ^Profecie 
pbboinego Marka karmelity, ktore apiritu divino zamiast kazania napisa}, 
a potem za rad^ starszych, zaprzysi^glszy, in publicum wydal". Spotyka 
si§ je tei w r^kopisach p. t. „Kroniki przyszte, w Polsce dzia6 si§ ma- 
j^ce, wydane A. D. 1763, z franc, na polski j§zyk wytlomaczone". Oglo- 
szone zostalo drukiem p. t. ^Wieszczba dla Polski, w r. 1763 napisana" 
(A-% kart nib. 2, w drukarni wolnej, bez r.). Tekst r^kopisu Lipiiiskiego 
uwaiamy za najpoprawniejszy. ') Pami^tniki do panowania Augusta III 
i pierwszych lat Stanistawa Augusta. Poznaii, 1840. II, str. 9 i 10. 
«) Rulhiere. Histoire de Tanarchie de Pologne. Paris, 1807. Ill, 90. 
*) Rulhiere I. c. Ill, 91. *) W6jcicki. Cmentarz pow^zkowski, t. Ill, do- 
datkow str. V. 
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dzisz, wa^6, moje dzieci^; ^wi^ci nie umieraj^, — ksi^dz Ma- 
rek nie m6gl umrzed" ^). 

Czas zacieral pami^d o szczegdiach 2ycia i rodowem na- 
zwisku zakonnika, lecz do legendy coraz wi§cej dorzucal kwia- 
t6w. Wzi^Ia w opiek^ ksi^dza Marka poezya, kt6ra w^tek opo- 
wiei^ci cudownej dosnula do kotlca. 



Do literatury wprowadzil cudotw6rc§ autor ogloszonych 
w roku 1838 PamiqteJc JMPana Seweryna Soplicy; w dwoch 
kr6tkich opowiadaniach: „Esi^dz Marek*^ i „Eazanie konfede- 
rackie" przedstawil bohatera w Swietle iywej jeszcze trady- 
cyi. ,Co natr^ (Kozacy pod Rzeszowem) na ksi^dza, by go 
na spisy porwad, to spisy powietrze kol^ mimo habitu, a ksi^dz. 
si§ tylko u^miecha... Widz^c ie, lubo bezbronny, ani ielazo^ 
ani ol6w* jemu nie szkodzi,... dawaj probowad r^koma go por- 
wa6... Ale co kt6ry si§ przybliiy, to jak go swoim krzy^em 
prze^egna, kozak na ziemi^ b^c, jak diugi, a kotl jego w czwal^ 
nie nazad, ale do naszych, — i tak kilkunastu polo^yl, ^e 
ka^dy, lubo bez szwanku zostal, ale utracil konia*'. Maj^c pa 
stoczonej bitwie objawienie, 4e pulkownik w wojsku rosyj- 
skiem, katolik, ranny ^miertelnie, pragnie spowiedzi, — udaje 
si§ do obozu nieprzyjacielskiego i, po udzielaniu choremu po- 
slugi, dostaje sig, poznany, w rgce iolnierzy. W towarzystwie 
dw6eh najdo^wiadczeAszych setnik6w, pod eskort^ 60 kozak6w 
odeslany do Lwowa, — wjechal z calq, t^ strain do obozu — 
polskiego. 

Ksi^dz Marek Rzewuskiego nie ma w sobie potggi cu- 
dotw6rczej, ani namaszczenia i surowej powagi proroka. Cuda 
jego nie przeraiaj^ i nie wstrz^aj^ nadzwyczajno^ci^ i sil^; 
robi^ wraienie niewinnego iartu lub zrgcznie wykonanej 
sztuki kuglarskiej. Nie maj^ wla^ciwego celu, skoro po za od- 
powiednim nastrojem chwili i po za potrzeb^ dokonywane s^ 



Przegl^d poznaiiski z r. 1856, t. XXU, sir. 526. 
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jedynie w zamiarze wywolania podziwu. Ni st^d ni zow^d 
zaprasza ksi^dz Marek siedz^cych przy obiedzie na ganek; wy- 
chyliwszy kielich, iegna nim chmur^ i wywoluje biyskawice, 
grzmoty i siedm piorun6w. „At wszyscy zacz^li tulid si§ do 
ksi^dza, prosz^c go, aby dal pok6j, a wyznaj^c, il si^ mocno 
przel^kli. Esi^dz Marek na to: Nie bojcie si^, moje dzieci, Pan 
B6g blogoslawi zabawy nasze!; i, przeiegnawszy chmur^ dre- 
wnianym krzy^em, co go z paciorkami nosil u boku wedle 
karmelitaiiskiego obyczaju, ona wnet si§ rozeszia i najpi^kniej- 
sza wr6cila pogoda'. 

Metod% dziatania cud6w robi ksiq,dz Marek wra^enie ku- 
glarza; w przem6wieniach jest facecyonist^ i rubasznym 
gadul^. Zgromiwszy szorstkimi wyrazami obecnych w ko^ciele 
pan6w, schodzi z ambony, nuci piei^ni i znowu na kazalnic^ 
powraca, by napominad i zapalad do miloi^ci ojczyzny. Cho- 
cia2 nie natchnionym Skarg^, lecz doS6 nieokrzesanym byl 
mnichem, pomimo tego ^najdumniejszych panow i najburzliw- 
sz^ szlacht^ tak radq, swojq, sholdowal, tak^ ufno^c ku sobie 
zyskat, te chyba gdzie go nie byto tarn si§ jednoSd przery* 
wala, a co dziwniejsza, 4e wszystkich w wytrwalo^ci utrzy- 
mywal, bynajmniej plonnych nadziei nierobi%c**. Dowodem 
wply wu bylo zniewolenie do spowiedzi wychowanego na wzorach 
francuskich deisty i budzenie szacunku w gromionych magna- 
tach, kt6rzy w pokorze calowali r^k^ zakonnika. Dobrego 
mniemania o sobie ksi^dz Marek nie tail: ^Po^egnam was, — 
m6wil w kazaniu, — powr6c§ do klasztoru,... a tam b^d§ bla- 
gal NajSwi^tszq, Pann^ za soh^.: tak! za sob^; bo samo pa- 
trzanie na wasze grzechy zmazalo dusz^ mojq,... A wi§cej nie 
powiem warn, bo nareszcie i duch boiy znuiyl si^ w pier- 
siach moich*. 

Nastuchat si^ Rzewuski o cudotw6rcy-proroku podczas 
pobytu swego w konwikcie karmelit6w berdyczowskich i przed- 
stawil go zgodnie z tradycy^; Slowacki znowu w ogtoszonym 
w r. 1841 Beniowshim mniej do charakterystyki ksi^dza Marka 
pierwiastku podaniowego, wi^cej uiyl fantazyi. W kreacyi Slo- 
wackiego przewa^a rycerz, z oboj^tnoi^ci^ pewn^ patrz^cy na 
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I weimie wszystkich was jak tuman Smieci. 
Pisz§ to z g}§bi ialu do Waszeci. 

Zreszt^, ten zawadyacki nieco zakonnik umie uiyc w po- 
trzebie reklamy i straszyd moc^ nadludzk^: 

Ja was tu jednym znakiem krzyia skrusz§ 
I na tern miejscu krwi poptynie rzeka, 
Gdzie stoJQ, a te gory palcem rusz^ 
I na pojd^!... 

Zlamany na duchu, nie rozpacza przecie^ o sprawie i za- 
ch^ca do czynu: 

Patrz na mnie! jestem takie zmordowany, 
A kto wie, co tarn w mojem sercu ptacze? 
A jednak wzi^tem w r^ce krzyi drewniany 
I chodz^, — tul^c do g}^bi rozpacze. 
Wolalbym moie jui w grob, jak zlamany 
D%b i bez liSci, lecz mi serce skacze, 
Kiedy na dziato wst^pi moja noga, 
A dziaio ogniem Spiewa — imi§ Boga. 

Z kreacy^ Slowackiego nie mogli sIq pogodzid znaj^cy 
ksi^dza Marka z 2:ywej tradycyi lub let z Pamiqtek JMPana 
Seweryna Soplicy: razilo ich realistyczne traktowanie przed- 
miotu, gniewala rycerska w mnichu brawura. „Ksi^dz Ma- 
rek, — pisali, — m^t prawdziwie katolicki, zakonnik, prze- 
pelniony miloi^ci^ ojczyzny, osoba, takim blaskiem w dziejach 
otoczona, jak^e tu (w Beniowskim) nikczemn^ odgrywa roi§ 
bandy ty wloskiego lub hiszpaAskiego!... Ten duch pobo^ny, ale 
iolnierski, ten czlowiek p61-mnich, a pol-kaplan regimentowy, 
podobny do owych plebanow wandejskich, m6gl2e np. patrzed, 
jak si^ konfederat Sawa z Beniowskim bez najmniejszej przy- 
czyny dla nieporozumienia, kt6re ksi^dz Marek mogi jednem 
stowem wyjai^nid, pataszami r^bali, bez wyrzeczenia jedn^o 
slowa na ich pojednanie, ale owszem z najzimniejsz^ krwi^ 
sam do siebie m6wi6: nie pdjd§ ich godzid! Byl^e to ksi^dz 

PtSMA HI8T0RYCZNE. T. I. 20 
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Marek, albo mo^e raczej jaki^ Gasperoni, albo poprostu kto- 
ry^ z krwi takn^cych rze^nikow rewolucyi francuskiej!* ^). 

Wla^ciwie, — zamiast wmawiania tendencyi, o ktorej 
autor nie my^lal, — wypadaloby zarzucid Stowackiemu po- 
biej^no^c cbarakterystyki, w calym poemacie rai^c^; pogodzid 
si§ zreszt^ musieli przeciwnicy poety, gdy w r. 1843 oglosil 
pod wplywem towianizmu skreiSlony dramat trzyaktowy p. L 
Ksiade Marek. 

Gromi z kazalnicy ksi^dz Marek pandw za nielito^c dia 
chlopstwa, za prywat^ i oboJQtnoi§6 na kl^ski narodu: ^^obra- 
^ony pan marszaiek, szlacbta cala tern ur^ganiem z magna- 
16 w, t^ obelg^ antenat6w, zamy^la porzuci6 spraw§*. Gdy 
zreszt^, zw^tpiwszy w mo^no^ utrzymania si§ w Barze, cbce 
starszyzna konfederacka miasto opuscid, — ksi^dz Marek usi- 
tuje j^ na stanowisku zatrzymac; oi^wiadcza, ^e nikt w boju 
nie zginie. Dla obudzenia w zwqtpialych otucby zapewnia 
w uniesieniu o wladzy swojej, rownej pot^dze prorokow 
i ^wi^tycb. 

Wi^c si^ niedziw, ie tak btyskam, 

Jak Mojzesz, duchem natchni^ty; 

2em jest jak 6w Jan ^wi§ty, 

Widz^cy to, co ja widz^; 

Bo zaprawd^ jestem w lidze 

Z duchami i ze dwi^tymi! 

A choda^ niski na ziemi, 

To duchy, okryte zbroj^, 

Na ramionach moich stoj^ 

I koiicza si§ gdzie^ w bezkoiicach, 

W ^wiecie, gdzie gpinazd zawierucha, 

W gwiazdach, w meteorach, w sloiicach, 

Za sloticami w sioiicu ducha. 

Na zapytanie marszalka: kto r^czy, 2e 2aden z konfede- 
ratow nie zginie?, — odpowiada ksi^dz Marek: .Pan!* i da- 
nym znakiem wywoluje huk dziala. Starszyzna, z przypadko- 



1) Przyjaciel ludu. Leszno, 1843, t. II, str. 235. 
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wego p^kni^cia armaty niedobre wywodz^c wroiby, miasto 
opuszcza; Marek zai^, przypasawszy szabl^, ze szczupl^ garstk^ 
szlachty postanawia si§ bronid. „Oto id^, — mowi, — do ko- 
liciola, sakramenta porw^ w dtonie i p6jd§ i i^r6d kul stanQ**. 
Prze^wiadczony, ie ku obronie miasta »B6g tylko potrzebny** 
i te w walce nie straci nikogo, w ubiorze mszalnym, z mon- 
strancy^ staje na walach. Miasteczko musialo si^ podda6, 
a ksi^dz Marek, pod klasztornym murem ranny, z szabl^ 
w r^ku wzi^ty zostal w niewol^. Siepacze, kt6rym kaza! Bra- 
nicki 6wiczyc zakonnika rdzgami, — zwrdcili razy na siebie; 
konie, kt6rymi miano go wywie^i, pozabijaly strainik6w. Po 
stu ludzi z armii Kreczetnikowa codziennie w Barze umiera, 
w koiicu peine zarazy szpitale stan^Iy w ogniu. Erocie 2ol- 
dactwa dobijaj^ si^ do lochu, w kt6ryin zamkni^to ksi^dza, 
i ^przed bialym karmelit^ we krwi i w czarnych kajdanach 
popadaly na kolanach*. 

Kto duch, — 

przemawia uwolniony z wi^zienia ksi^dz Marek, 

niech duchowi memu, 
Jak ksi§tye ziotemu, 
B^dzie blaskiem i ogonem; 
Bo ja ojczyzny by(^ musz^ 
Duchem str6^em i patronem 
I wyiej porywa6 dusze, 
A iadnej ziemi^ nie skalad, 
Ale wszystkie pozapala6 
Na nowe wieki i czyny. 
A teraz z4j%6 z tej miedciny, 
Gdzie wiada d^uma i trwoga, 
Zarazy, jak sztandar siny, 
I z chor^wi^ t% odeji§6 do Bog^, 
Do ktorego mnie boledd porywa. 

Rozerwal motloch habit zmartego ksi^dza i trupie calo- 
wal r^ce, a ,jego duch i chwala przelana w polskie palasze 

i serca*. 

20* 
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W duchu Slowackiego ^) przedstawil ksi^dza Marka Mic- 
"kiewicz w dramacie Konfederaci harscy i ksi^dz Choloniewski 
w opowiadaniu Magnificat. Mickiewicz charakterystyk§ zakon- 
nika wklada w usta lekarza rosyjskiego, ktdry takie robi uwagi: 

Mnich to szczeg61ny: egzaminowalem, 
Znalaziem r§k§ praw^ o dwa cale 
Dluisz% od lewej i mi§sistsz^: dow6d, 
ie szabla dobrze r§ce tej znajoma. 
Szabla to r§k§ tak hypertroficznie 
U szlachty polskiej wzmacnia i przedhi^. 
Jest wi§c szlacbdcem i iotnierzem starym. 
Do tego blizny pewne ma na czole, 
Kt6re niecaikiem 8% seraficznemi : 
Od ci^cia szabli zdaj% si§ pochodzid 
I wida6 na nich Swie^oSc zagojenia. 

„Nieseraficzny" z powierzchowno^ci , zawsze przeciet 
u2:ywa ksi^dz Marek opinii proroka, prowadzi iycie ascety 
i surowo^d do tego posuwa stopnia, ie, gdy chciano wypid za 
jego zdrowie, — kubek odepchn^I, a nawolywal do modlow. 



^) Sr6d pism poSmiertnych poety znalazt si§ urywek Beniotoskiego, 
opiewaj^cy dalsze dzieje ksi^dza Marka: powr6t do cell i t}6niaczeme si§ 
przed zwierzchiioSci% klasztom%. W urywku owym, — z p6fiiiejszej doby 
tworczoSci poety, — peten jest ksi%dz Marek mesyanistycznego namaszcze- 
nia i, przeSwiadczony o roll swojej w konfederacyi, biaga o pozwolenie 
opuszczenia klasztoru. 

Ojcze przeorze! teraz ojczyzna kochana 

Serce moje zab.rala i z tego rubachy, 

Ktdrego^ ty zna}, ojcze, aposto} dziS bo^, 

A na Smierd przeznaczony, jak owca Snie^ysta, 

Na kt6rej pasterz kred^ czerwon% poloiy 

Krzy^ §miertelny. Wi§c n§dza mi§ dzisiaj ojczysta 

Na to-wiedzie, ie krzyz ten przyj%}em i krzy^e 

Pisz§ na sercach ludzi... A cz^sto je zlii:e 

Matka u owcy biaiej, gdy dziecko cahy'e 

I nie wie, ie» zlizawszy, od Smierci uwalnia; 

Ale m6j krzyi: jest wieczny i nikt nie ratuje 

Moich biednych rycerzy... i zacznie si^ szczwalnia... 
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R62ni si^ jednak od kreacyi Slowackiego zw^tpieniem, jakie 
ujawnia z okazyi projektu Pulaskiego uderzenia na Erak6w, 
chociai w koiicu na przedsi^wzi^cie przyzwala. W opowiada- 
niu ks. Choloniewskiego *) niknie zupelnie rycerz, a wyst^puje 
kaznodzieja-asceta. Mniema, te kl^ski konfederacyi barskiej 
wynikly z upadku poboinoiSci i wiary; — z jednem zawsze 
wobec rycerstwa staje wezwaniem: in patientia vesira possi- 
debitis animas vestras. Wprowadzili ksi^dza Marka do utwo- 
r6w powie^ciowych: Eaczkowski (Anuncyata), Boleslawita (Tu- 
lacze) i Suflfczyiiski (Rodsdna konfederatow) ; niepodejmuj^c 
jednak dla odtworzenia postaci cudotw6rcy szczeg61nych stu- 
dy6w historycznych, poprzestali na wyzyskanej jui przez Rze- 
wuskiego tradycyi. 

Przedstawiaj^ poeci ksi§dza Marka w rozmaitych sytua- 
cyach i w r6inych iycia momenta ch. „Eazanie konfederackie" 
wypowiedziane by6 mialo w ko^ciele bernardyndw w Kalwa- 
ryi 4 listopada r. 1769, w cztery dni po zwyci^stwie Kazi- 
mierza Pulaskiego pod Lanckoron^, w obecno^ci Karola Ra- 
dziwilla, Potockicb (podczaszego lit. i wojewody kijowskiego), 
starosty ziolowskiego Paca, marszalka generalnego konfedera- 
cyi, i cbor^^ego lit. Rzewuskiego. Guda dzialal, wedlug autora 
Pamiqtek JMPana Seweryna Soplicy, w obozie pod J^drycho- 
wem w domu kasztelana sandeckiego Ankwicza i pod Rze- 
szowem, gdzie podczas boju zamiast szabli krzy^ dzier^yl. 
W Beniowskim zjawia si^ ksi^dz Marek z Saw^ w zamku ja- 
kiegoi^ z nad Ladawy starosty, gdzie zastaje wroga konfede- 
racyi, regimentarza podolskiego Dzieduszyckiego. W dramacie 
Mickiewicza wyst^puje jako siedmdziesi^cioletni, uwi^ziony 
w Krakowie przez Rosyan kapucyn; uwolniony za wplywem 
kobiet, pol^czyl si§ w Karpatach z Choisi i Kazimierzem Pu- 
laskim. 

Niewyjmuj^c Rzewuskiego ^), w szczeg6Iach pisarzy pa- 
nuje, — dozwolona zresztq w sztuce, — dowolno^6, do kt6rej 



1) Pisma po^miertne. lipsk, 1851, t. II. *) Radziwil w listopadzie 
r. 1769 w Kalwaryi by6 nie m6gt, albowiem od lipca bawil w Gieszynie. 
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upowainiala i tajemniczoid sytuacyi ksi^dza Marka po wzi^- 
ciu Bam. Podanie Kitowicza, te .prorok Marek'', schwytany 
od wrogdwy .bato^kami oci^ty i gdzie^ do klasztoru wtr^cony, 
z oczu ludzkich zgin^*, na sprostowanie czekalo diugo. Ma- 
teryaly do historyi konfederacyi barskiej nie odstaniaj^ do- 
statecznie catego przebiegu ^ycia ksi^dza Marka, wystarczaj^ 
przecie^ do zrozumienia roll, jak^ odgrywal w roku 1768 
i po^niej. 



W klasztorze karmelitow bosych w Berdyczowie znalazi 
ksi^dz Marek Jandolowicz ^) atmosferQ, w ktdrej bujnie roz- 
kwitala pobo^no^d, a jednoczei^nie i rycerski panowal ani- 
musz. Janusz Tyszkiewicz, wypelniaj^c slub, zrobiony w nie- 
woli tatarskiej, ufundowal (okolo r. 1630) w Berdyczowie dia 
karmelitdw klasztor i ko^ci6I, ofiarowal do ^wi^tyni dIugo 
przechowywany w rodzinie wizerunek Bogarodzicy. Obraz za- 
slyn^l niebawem cudami i, podobnie jak Cz^stochowa, Gidle, 
SkQpe, Studzianna, Antokol, 2yrowice, Sokal, Poczaj6w, ^wi^ta 
Lipka, Podkamieii, Kodeti, tysi^ce na odpusty okolicz- 
nych ^ci^gal mieszkaiic6w. Nagromadzona w swi^tyni wielka 
liczba kosztownych votow stanowila dla Tatar6w i hajdama- 
k6w przyn^t^, zakonnik6w za^ zmuszala do przedsi^brania 
^rodkow obronnych, Opasano tei gmachy klasztorne murami 
i walem, zatoczono dziala i utrzymywano gamizon, zostaj^cy 
pod rozkazami przeora. Powstala w ten spos6b na pograni- 
czu cywilizacyi twierdza, o ktor^ niejednokrotnie lamali si§ 



^) Nazywali go pisarze: Obtoczyiiskim, Sieleckim, to Odelgievviczem. 
Jandolowicza wywi6dl Czas krakowski, powtorzyl go za nim Przeglqd po- 
znaiiaki z r. 1856 (t. XXII, sir. 526), autor zaS Zameczkow podolskich 
(wyd. 12, t. Ill, sir. 190) prawdziwo^d nazwiska dokumentami popari. We- 
dlug artykuhi Przeglqdu przyj^ Jandolowicz dluby zakonne w Horodysz- 
czach; gdy jednak nikt dowodnie podania tego nie stwierdzil, idziemy za 
tradycy^, kt6ra wskazuje w klasztorze berdyczowskim cel^ ksi^dza Marka 
(W^jcicki /. c. str. VI). 
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chciwi lup6w najezdnicy. Podniosla si^ powaga Berdyczowat 
gdy Benedykt XIV darowal karmelitom zwlo^ ^w. Teodora 
i cz^iSd chor^gwi ^w. Jerzego, a w r. 1766 dokonan% zostala 
koronacya obrazu Bogarodzicy. 

W dobie koronacyi obrazu ksi^dz Marek byl jui przeo- 
rem annopolskim i okoto wynalezienia i^rodk6w na nowe 
w prowincyi ruskiej fundacye zakonu karmelitaiiskiego krz^- 
tal si^ iywo. Na instancy^ jego, jako »plenipotenta od pro- 
wincyi swojej", aktem z 2 czerwca r. 1769 darowal karmeli- 
tom miecznik w. kor, Lubomirski plac w Barze, pozwolil na 
nim wielebnemu ojcu Markowi i nast^pcom ^konwent za- 
kladad, murowad i cokolwiek pro commoditate tego^ tylko 
konwentu by6 mo^e... edifikowad". Aktem z 10 marca r, 1763 
zaakceptowal darowizn^ brat zmarlego miecznika, Franciszek; 
^atwierdzil ]% tei niebawem i August III ^). Zaledwie jednak 
przyst^pil ksi^dz Marek do d^wigania w Barze budowli, uniosi 
go wir wypadkow politycznych i na szersz^ rzucil widowni^. 

Drobny, z bl^kitnemi oczami ksiqdz Marek rozwin^l 
w sobie ^r6d cudownej atmosfery klasztoru berdyczowskiego 
egzaltacy^ religijn^, nie zatracil przeciei i fantazyi rycerskiej. 
^Nie mial miny surowego proroka, owszem, podlug przyslo- 
wia ruskiego, byl cokolwiek hulaka* *). Pomimo tego dla po- 
bo^no^ci wielkiej pozyskal na Podolu opinJQ ulubieiica bo- 
skiego i, — wrailiwy na nieszcz^^cia krajowe, — umia) popu- 
larno^d swoj^ ^rod szlachty i gminu spo2:ytkowa(5 w wypad- 
kach r. 1768. 

Jut w jesieni r. 1767 zjeidiali niezadowolnieni z 6w- 
czesnego rzeczy porz^dku do Michalowic , wioski Rafala 
Dzieriika, polotonej pod Barem. Bral w naradach udzial ksi^dz 
Marek, wielki Dzierika przyjacieP); na organizacy^ ruchu mu- 
sial wywierad wplyw znaczny, skoro go konfederaci w samym 
zawi^zku dzialah urz^downie uznali za swego proroka. „Ale 



1) Dr. Antoni J. Zameczki podolskie. Wyd. % III, 163—167. >) Wy- 
bicki. Pami§tniki. Poznati, 1840, t. I, sir. 96. ») Dr. Antoni J. I. c. HI, 
str. 179. 
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jest B6g w Jeruzalem^ jest jeszcze i prorok, ktdry wszystkie 
wr64y pomy^lnoiSci*, — opiewal akt konfederacyi ,prawowier- 
nych chrze^cijan katolickich rzymskich'', zawi^zanej w Barze 
29 lutego ^). Gdy z decyzyi rady senatu wybierali si§ z War- 
szawy do Baru w celu za^egnania ruchu: general Mokronow- 
ski, oraz podkomorzowie: sochaczewski Gadomski i lucki 
Gzaplic, — w stolicy i^.ywiono przekonanie, ie nie konfederaci 
b^d^ z nimi traktowa6, .poniewa^ jeszcze niewiele znajduj^ 
mi^dzy sob^ polity k6w i literat6w'', lecz raczej ksi^dz Marek, 
„kt6ry to, — m6wi^, — umie artem magicam, etiam pioru- 
n6w ^ci^gania^ '). Zaopatrywal ksi^dz Marek przyst^puj^cycb 
do zwi^zku w relikwje, obrazki, pi^mienne blogoslawietistwa, 
kt6re konfederaci przy szkaplerzu nosili na piersi, i zapal bu- 
dzil do czynu. Mianowanego konsyljarzem generalnym konfe- 
deracyi, Wybickiego, licznymi obdarzy) krzy^ami, powtarzaj^c: 
„Sit nomen Domini benedictum, te& z nami!'' Wierzono w nad- 
ziemskie wplywy zakonnika i szacunkiem otaczano go wiel- 
kim. Sam si^ iei. uwai^al za sprzymierzonego z niebem; roz- 
dawal naczelnym konfederacyi przyw6dcom pismienne ordy- 
nanse przeciwko nieszcz^^ciom. Marszalkowi Michalowi Era- 
sitiskiemu wystawil ordynans taki: 

„W imi^ Jezus! 

Pok6j Chrystusow, milord Jego, zdrowie doskonale, stra^ 
aniolow ^wi^tych, zachowalno^6 na wojnie, ocalenie w potycz- 
kach, odkrycie w zdradach, dar Ducha ^wi^tego w komendacb 
etc., etc., etc.: boskie tobie, Micbale, rycerstwu, podjazdom, wy- 
prawom, objaiczkom, potyczkom, bataljom etc., etc., etc., daj§ 
i da wad nie przestan^ z oltarzowych ofiar blogoslawieiistwo. 
Wszelkim za^ chorobom, zarazora, powietrzom, impetycyom, 
zdradom, natarczywo^ciom, niebezpieczeiistwom, nieprzyjaciel- 
skim odwagom etc. krwi^ Jezusow^ surowy ordynans daj^: 



^) Morawski. Materyaiy do konfeder. barskiej. Lwow, 1851, str. 20. 
W^tpliwoSdy czy pod prorokiem owym rozumiano ksi^dza Marka, usuwa 
Eitowicz (I. c. Uy str. 9). *) Gazetka pisana, w bibl. ord. hr. Krasickich, 
rps. nr. 514, str. 33. 
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won, precz na ust^p, ka^^ i przymuszam! a to na fundamen- 
cie przymierza, mi^dzy mn^ a obywatelami niebieskimi zawar- 
tego i zaprzysi§2:onego. B^dz zdrow. X. Marek, mp," ^). 

Sprzymierzony z „ obywatelami niebieskimi^ zasi^ga) od 
nich ksi^dz Marek informacyi i o rezultatach porywu najlep- 
sze budzil nadzieje. Wyrazil je w ekscentrycznym Responsie 
do pewnego senatora, maj^cym pod wzgl^dem formy cechy pro- 
roctwa, 

„W awanturze nie wiklaj si^, bo w niebie jui po de- 
krecie, w kt6rym integritas fidei, integritas libertatis et integri- 
tas granitierum, etiam in avulsis wygrana i od tronu Trojcy 
przenaj^vvi^tszej podpisana. Siedz cicho do czasu. Co mi z gory 
powiedziano: Dahitur vox, fugiet nox, veniet hix et sic misera- 
bitur Det^ super regnum Reginae regni poloniarum Mariae, to 
z ciekawo^ci niebieskich dekretow doni6sIszy, kt6re iadnym 
sposobem odmienione by£ nie mog^, ku ocaleniu ojczyzny. 
Jednak bgdzie i\e ku lepszemu, b^d^ i ja tarn, a wy b^d:icie 
zdrowi* ^). 

Przeswiadczenie, jakie ksi^dz Marek posiada) o swoich 
stosunkach z niebem, i ufno^d, jak^ przepowiedniami budzil 
w konfederatach, wy warty wplyw stanowczy na heroiczny op6r 
podczas obl^^enia Baru. 

Ma)^ mie^cin^ ^ydowsk^, za gI6wne stanowisko obrawszy, 
konfederaci opalisadowali, a raczej dobrym obwiedli plotem. 



^) Wojcicki I. c. Ill, str. IV. ^) K^kopis zaktadu narod. im. Osso- 
liiiskich, nr. 1077, str. 12. W zmienionej nieco formie p. t. Wyjqtek z li- 
stu Marka do przyjadela podaje bvi „Be8pon8^^ Przyjadel ludu (z r. 1842, 
t. II, str. 309): ,W awantury nie wdawaj si§, bo w niebie jui: po dekrecie, 
w kt6rym integritas libertatis, integrita>s fldei et integritas granitierum in 
avulsis wygrana, od Tr6jcy przenajSwi^ts^ej jest podpisana. Sied:^ cicho do 
czasu. Co mi powiedziano z gory, pisz§: Doibitwr vox, fugiet nox, veniet 
lux et sic miserabitur super regnum poloniarum Maria, To ci z ciekawo- 
6ci dekretow niebieskich, kt6re zadnym sposobem odmienione byd nie 
moga, oznajmuj§ ku ocaleniu ojczyzny i lepiej ci b^dzie. B%dz zdr6w". 
W trzeciej odmianie p. t. Kopia listu jm. x. Marka do jw. Branickiego, 
iowczego kor., w kt6rej wyrazy tacii^skie zast^piono polskimi, podaje „Bespon8^^ 
Morawski (I. c, str. 159). 
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Gdy Wybicki zapytal, gdzie si^ znajduje twierdza?, — wska- 
zano mu na wzniesiony i^rod mie^ciny na kopcu dworeczek, 
obwiedziony rowem szerokim, zaopatrzony w mostek polski 
zwiedziony. »Naok6! wyniesione brzegi i fosy, niby to szaiice, 
czy, chcesz nazwad, — mury, bodaj nie trzy lub cztery kosze, 
skladaly cal% sztuk^ in^yniersk^ do obrony''. DIa czego lich^ 
mie^cin§, b^d^c^, zdaniem strategik6w, najniefortunniejsz^ po- 
zycy^, obrano na stanowisko naczelne, kiedy brzegi Dniestru 
dostarczaly niemalo obronniejszych i dogodniejszych?, odgadn^6 
trudno. Oprocz niedogodnoi^ci naturalnych i malo uiytej sztuki, 
uniemoiliwiala obron^ i szczuplo^6 zalogi. Stary Pulaski wy- 
szedl z 1600 ludzi dla dania pomocy rozbitemu pod Podhaj- 
cami Joachimowi Potockiemu; syn jego Kazimierz, zajqwszy 
Berdyczow, bezskutecznie, cho6 m^inie stawial si^ Kreczetni- 
kowowi, w Barze za6 pozostalo rycerstwa niewi^cej nad 4000 
bez wodza i zapas6w wojennych, Na domiar zlego zakradia 
si^ pomi^dzy konfederatami niesubordynacya, — „zamienila 
si^ osada na sejmik niesforny". Podst^pil pod miasteczko 
od Kamie6ca Apraksyn, a z drugiej strony Branicki. Pod- 
czas obl^ienia niespodziewany spotkali op6r i niemale ponie- 
^li straty. Trapili konfederaci nieprzyjaciela wycieczkami, — 
w jednej z nich dowodzil przybrany w aparaty ko^cielne 
ksi^dz Marek. W nocy z 20 na 21 czerwca, przypu^ciwszy 
z trzech stron szturm, wzi^I Apraksyn miasteczko i zamek. 
Zdobyto 60 dzial, wzi^to do niewoli 1200 ludzi, pomi^dzy 
nimi i Marka, zapalaj^cego z wal6w do boju. Wybicki obron§ 
Baru uwa2:a za szalehstwo; ie za^ »plan tej operacyi militar- 
nej zdzialalo za^lepienie w cudotworstwie Marka'^ odpowie- 
dzialno^6 przeto za kl^sk^ zwala na zakonnika. 

Wedlug Kitowicza, Marka, wzi^tego do niewoli, oci^to 
batami; wedlug Rulhiere'a, generalowie polecili go zabi6, lecz 
iolnierze nie posluchali rozkazow i do n6g mu padli, proroctw 
i§wi^tobliwego m^ia sluchaj^c. Relacye powaine wiarogodno- 
i§ci tych podaii przecz^ stanowczo. Generalowie rosyjscy w po- 
cz^tkach ruchu obchodzili si^ z wzi^tymi do niewoli konfede- 
ratami laskawie, — jeiic6wberdyczowskich i barskich puszczano 
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na slowo, ie walczyd zaprzestan^. Nie uwolniono wprawdzie 
karmelity, lecz i nie zn^cano si^ nad nim, skoro wzgl^dem 
dalszych los6w jego za^^dano instrukcyi Repnina. 30-go sierp- 
nia r. 1768 w towarzystwie 337 aresztant6w (dezerterow ro- 
syjskich, hajdamakow i konfederat6w) wyslany zosta! ksi^dz 
Marek z glownej kwatery Kreczetnikowa z Tulczyna do Ki- 
jowa pod konwojem iolnierzy z puiku bieleckiego, strzeiony 
pilnie. Kazal go Repnin trzymad w wi§zieniu sekretnem, aieby 
z nikim widzie6 si§ nie m6gl; w sprawie dalszych losow za- 
konnika czeka6 mial general-gubernator kijowski, Wojejkow, 
na specyalne rozkazy z Petersburga ^). 

Zeslany zostal ksi^dz Marek na Sybery^, sk^d wrocil do 
ojczyzny wraz z innymi konfederatami na mocy ukazu irape- 
ratorowej z r. 1773. W r. 1776 odwiedzil Warszaw^^). 

Na wie^c o pobycie cudotworcy w stolicy, dobijaly si^ 
o jego rady duchowne damy warszawskie, ubiegaly si^ panny 
dworskie o strz^py habitu lub chustki do nosa. Znuiony zgie!- 
kiem wielkiego ^wiata, rychio ksi^dz Marek miasto opu^cil. 
Piastowal w6wczas godno^c przeora karmelit6w w Barze, od 
roku zaiS 1783 annopolskiego znowu i definitora prowincyi. 
Wiodl iycie czynne i w nieustannym byl ruchu. Przesiadywa! 
w Gzarniawce Wielkiej u stolnikostwa Wr6blewskich, pod Ka- 
miencem u starostwa Olsztyhskich, w Luce Kurowskich, w Bia- 
lej Krynicy Salnickich, w Zubowszczy^nie u Dubrawskiego, 
s^dziego grodzkiego ^ytomierskiego, w Czepielowce, Wilsku, 



^) Kreczetnikow. Dziennik wojennych dzialaii. Poznaii, ^upaAski, 
1874, str. 152. Wedlug W6jcickiego (l. c, III, str. VII) ,po wydobyciu si§ 
z Baru byl w obl§z:eniu Berdyczowa, zagrzewal do dzielnej obrony i tu za- 
wi^zala si§ §cisia przyjazn pomi^dzy nim a mlodym Kazimierzem Puiaskim"; 
dr. AntoniJ. (I. c. Ill, str. 192) powtarza toi samo, dodaj^c, ie obI§ienie 
owo mialo miejsce w koncu pazdziernika r. 1768. Wiadomo, ie Kazimierz 
Pulaski kapitulowai 14 czerwca (Kreczetnikow I. c, str. 119), to jestoszeSd 
dni wczeSniej od wzi^cia Baru, wersya przeto o obecno^i ksi^dza Marka 
w Berdyczowie podczas obl^^enia okazuje si§ myln^. *) W6jcicki (I. c.f 
str. IV) podaje z r§kopisu Magiera (Estetyka) rok 1786; mysmy w tern sa- 
mem zrddle wyczytali 1776. 
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Zwiahlu, Zaslawiu, Uszomirzu, Werhorodyiicacb, Fakowcach, 
Woronowce, w Dlu^ku pod Morachw^, w Milatynie, Lisow- 
szczyinie, Maniowcach. Jeidzi na kapitul^ do Tr^bowli i Ho- 
rodyszcz, z polecenia prowincyala wydobywa zaniedbane dla 
karmelit6w w Uszomirzu fundusze, rozsyla pi^mienne blogo- 
slawieiistwa i ordynanse, ^wi§ci obrazy i wino, za^egnywa 
nieszczQ^cia, pomaga w interesach, ratuje w „alteracyach*. 
Formalnie rozrywany jest po dworach, nie mote op§dzi6 si§ 
zaprosinom. Pomagal mu w interesach najprz6d synowiec^ 
ksi^dz Antoni Marek, po nim zmarty w sierpniu r. 1783 wi- 
kary barski, Hulewicz. 

Z okresu tego tak go charakteryzuje parai^tnikarz: »Nie 
byl to fanatyk i prorok, za jakiego go brano; by} to cziek 
rozs^dny i gorliwy, ktdry przyj^I to godio, aby z niem poiy- 
teczniejszym zostac. W dzieciiistwie mojem jeszcze widzialem, 
jak^ w nim ufnoi^6 miala rodzina moja; stare jego habity 
przerabiano na sukienki dla dzieci, mniemaj^c, i.e je od wszel- 
kiego zlego ocalid mialy... Dzielil on nasze pomieszkanie, prze- 
wodniczyl modlitwie, lecz nic w tem nadzwyczajnego nie bylo. 
Przychodzono do niego po uzdrowienie: on si^ modlil z pro- 
sz^cymi i w modlitwie dla nich upatrywal ocalenia. Widzia- 
lem miode, podobno niesforne mal^eiistwo, skar^^ce si^, te 
nie mialo dzieci. Byt on po obiedzie przy skromnym kieliszku 
wina, kt6ry w r^ku trzyma); dal im obojgu napid si^ z niego, 
mowi^c: pijcie z jednego naczynia, lamcie jeden kawal chleba, 
miejcie oboje jedne stosunki, oboje pilnujcie domu, razem 
blagaj^c Boga, a On was i dziedmi obdarzy. W tym rodzaju 
byly wszystkie odpowiedzi, ktore przychodzqcym dawal* ^). 

Czynny w konfederacyi barskiej, nie mial sil do udzialu 
w ruchu Ko^ciuszkowskim. Blogoslawil tylko brygad^ Kopcia, 
gdy, przedzierajqc si^ z terenu, zabranego w r, 1793, stan^ta 
w Uszomirzu, drugiej po polnocy skropil j^ starzec wod^ 
^wi^con^, m6wi^c: Idzcie w imi^ Boga i wynijdzijcie! „To 
kr6tkie, — powiada Koped, — wyra2:enie cnotliwej i poboinej 



*) Pami^tniki Jozefa Drzewieckiego. Krakow, 1891, str. 15. 
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osoby, jakby w wieszczym duchu ogloszone, wiele umocnilo 
^olnierza potwierdzeniem niejako wolq nieba naszego za- 
miaru" ^). 

Eilka ostatnich lat ^ycia sp^dzil pobo^ny zakonnik w cba- 
rakterze kapelana domowego pod Lubarem, we wsi Bere- 
z6wce, we dworze lowczego bydgoskiego, Tadeusza Gieleckiego. 
Pomimo poinego wieku ostre prowadzil iycie: sypial na po- 
dtodze, pokrytej stom^, poduszki u^ywal z piasku, malo jadal, 
a nic pr6cz wody nie pijaL Zwyczajem owczesnych zakonni- 
k6w zajmowal si§ leczeniem, uiywaj^c cz^^ciej ^rodk6w du- 
chownych, ni^ zi6tek i masci, z powodu czego budzi) niecb^d 
w gto^nym doktorze lubarskim, Mdnichu. Pragn^I ksi^dz Ma- 
rek, aby cialo jego zto^ono w grobach karmelit6w w Horo- 
dyszczach i iyczeniom jego, wbrew staraniom konwentu ber- 
dyczowskiego, stalo si^ zadoi^ii. Umarl w p6^nym wieku*) 
pomi^dzy rokiem 1801 a 1806. Zczerniale zwloki zachowaly 
si§ dtugo w calo^ci. Lud okoliczny skladsJ przy nicb ofiarne 
^wieczki i grosze, odiamywal odrobiny spr6chnialej trumny*). 



Spoteczedstwo, ^rod ktorego ksi^dz Marek dzialal, zna- 
chodzilo si^ w egzaltacyi religijnej, wierzylo w opatrzn^ opiek§ 
pot^g nadprzyrodzonych. Konfederaci barscy nie dopuszczali 
do siebie lutr6w, kalwin6w i dyzunitow; ku obronie katoli- 
€yzmu pod pobo^n^ stawali chor^gwi^, z wyszytym na sza- 
tach krzyiem, z haslem: Jezus, Marya! Stary Pulaski sprawy 
wszystkie polecat «Bogu, opiece Maryi naj^wi^tszej, krdlowej 
polskiej, i iSwi^tych patron6w, osobliwie i^w. Kazimierza, kt6- 
rego sobie wojsko za patrona i wodza obralo**. Bujaj^cy nad 
konfederatami orzel bialy obwieszczat auguria bona, budzil 
najlepsze nadzieje; dodawala otuchy widziana przez wszyst- 



1) Dziennik J6zefa Kopcia. Berlin, 1863, str. 27. *) Podczas konfe- 
deracyi barskiej mial wedhig Rulhi6re*a (h c. Ill, str. 14) lat 45. ^) Prze- 
gl^d poznaiiski z r. 1856, t. XXII, str. 526. 
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kich na murach Berdyczowa ,osoba bialoglowy, ^licznie ustro- 
jonej, paskiem czarnym opasanej** ^). Na gruncie wierzeh 
w opatrzne wplywy ^wi^tych, w prognostyki i duchy cudo- 
tw6rca-prorok wyro^6 m6gl latwo^). 

Do odegrania roli w takiem ^rodowisku musial karme- 
lita posiada6 odpowiednie przymioty moraine. Cnotami towa- 
rzyskiemi, pobo^no^ci^ i patryotyzmem m6glby jedynie zdo- 
by 6 mniejsze lub wi^ksze uznanie; dla pozyskania opinii cu- 
dotworcy musia! mie6 jeszcze t§ sil^, jak^ wytwarza ^wiado- 
mo^d powolania i wiara w moc wlasn^. Podobnie jak pro- 
rocy biblijni, ksi^dz Marek wierzyl w swe postannictwo. Nie 
tail przecie^ stosunk6w swoich z oby watelami tamtego ^wiata^ 
obwieszczal dekrety niebieskie, rozkazywal plagom i przymu- 
szal je do laskawego obchodzenia si^ z ludimi, pokrzykujqe 
w ordynansach: won, precz, na ust^p! Rzadko zapewnia 
skromnie, te „i\e mo^no^ci*^ wstawia6 si^ b^dzie za klientem 
do nieba; najcz^^ciej z calem przeiSwiadczeniem o pot^dze 
swycb wplywdw obiecuje zdrowie i interesa przyjaci6I utrzy- 
mywac przed Panem „pot^inie". Gdy pisze: nie ma dnia, ie- 
bym nie pami^tal o was przed Bogiem...; o duszy matki wa- 
szej nie turbujcie si^, bo ta ju2 stoi przed Bogiem i za was 
i za nas...; o obory swoje i woly skupione nie iQkajcie si^^ 
B6g zachowa, — to m6wi§"; wyraia pewno^d siebie i wiar^ 
w pomy^lny skutek swej interwencyi. Ghociai Kitowicz zape- 
wnia, 4e, „gdy z naturalnej przyczyny zburzone powietrze pic- 
runem wystrzelid mialo, w tym punkcie mu ordynans sw6j 
do wystrzelenia dal i tym sposobem zaufanie swemu proro- 
ctwu zjednal, — do pos^dzenia jednak ksi^dza Marka o szal- 
bierstwo nie ma 2adnej zasady. Przytoczona przez Kitowicza 
wspolczesno^d pioruna z ordynansem jest bardzo prawdopo- 



*) Morawski I. c. str. 72, 149, ') Wsp61cze^nie wyst^puje na Litwi& 
dominikanin Wawrzyniec Owtoczyiiski (f 1763), zwany OUoczymskim 
i Obioczyi^im, utoisamiany przez niektbrych z ks. Markiem. Byt on takim 
cudotw6rc^ dla Litwy, jak ksi^dz Marek dla RusL Ob. Przewrdt umyaiOwt^ 
w FoUce wieku XVIII, str. 160. 
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dobn^, nie ma jednak potrzeby dochodzenia zarowno jej ge- 
nezy, jak i calej dzialalno^ci ksi^dza Marka w kuglarstwie. 
Fakt tej wsp6!czesno6ci m6gl si§ wydarzy6 przypadkowo i spo- 
t§gowa<S w zakonniku wiar^ w zdolnoi§6 czynienia cudow; 
^r6dlem jednak przeSwiadczenia o bezpoi^rednicb stosunkach 
z niebem byl ten stan psychiczny, ktory tylu w epoce wiary 
wydal czarownikow, wr64bit6w i tym podobnych, nieobludnie 
dzialaj^cych manjak6w. 

Pomimo prze^wiadczenia o swej mocy, nie mia! w so- 
bie ksi^dz Marek surowo^i prorokow biblijnych i nie z sa- 
mem przestawal niebem. Charakterystycznem jest, te osobom> 
ktore korzystaly z jego protekcyi do Boga, ^padal do nog^^ 
te byl dla nicb ^najni^szym slug^*^. Drobiazgami ^yciowymi 
wlasnymi i cudzymi zajmuje si^ z calym zapatem: r6wnie 
go interesuj^ woly Wr6blewskich , jak d:iwiganie w Barze 
gmachow klasztornych lub p6Ibeczek miodu, obiecany dla kon- 
wentu annopolskiego przez pana Socb^. Nieobc^ mu byla in- 
teresownoi$6, lubo uprawiana z ogl^dno^ci^ i delikatno^ci^. 
Dla wyegzekwowania obiecanego przez Soch^ poibeczka 
miodu uiywa przyjaci6I, przez ktorych zapewnia, te modlid 
si^ b^dzie „o dobr^ dol^ dla tego pana"; przyrzeczone przez 
Wr6blewskich zboie przypomina za poi^rednictwem syno- 
wca. W sposobie pisania, w szybkiem przerzucaniu si^ od 
jednej materyi do drugiej i w niedoi^d wykoiiczonem wyraia- 
niu my^li zdradza iywy temperament i niecierpliwo^d, Ujawnia 
humor, gdy p. Wr6blewskiej przesyla w prezencie garnuszki da 
mleka, prawdziwe paryskie, w Barze robione, lub gdy w li^cie 
z Maniowiec wzywa bez wstr^tu „stu dyablow". 

Ojcowie nasi, kt6rzy w przymiotach Pana Boga umieli 
dopatrzed cech wlasnych, tak^ tylko osobisto^6 wyniei^d mogli 
w mniemaniu swojem na wyiyny cudotw6rcy-proroka, kt6ra 
siQ odznaczala znamionami im samym wlai^ciwemi. Ksi^dz Marek 
posiadal wla^nie zamaszysto^d szlacheck^, kt6r^ tak trafnie po* 
chwyci! Rzewuski; !atwo^6 towarzysk^, bez kt6rej popularno- 
^ci ojc6w nikt si§ nie dobi!; imponuj^c^ wreszcie hojno^6^ 
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2 jak^ szafowal swymi wplywami. Z temperamentu, charak- 
teru, wierzeti i zapaI6w patryotycznycb ogniskowal w sobie 
ksi^dz Marek znamiona i aspiracye ojc6w i dla tego przy od- 
powiednicb warunkacb powstal kult jego i cudowna o niin 
rozkwitia legenda. 



Listy, btogostawienstwa i ordynanse ksipdza Marka/^ 



I. 

Wielmozny Mosci Dohrodzieju, 

W Podrosz SzczQsliw%, z dobytkiem Swoim, tak fortu- 
nie, jako y Osobie WWPana Dobrodzieja, Boskie zasylam, 
y zasylac nieprzestane, z Oltarzowycb Ofiar Btogoslawienstwo 
y wszystkie dawnieysze, w podobnycbze podruzacb ponawiam. 
B^dz zdrow Panie moy. X. Marek mp. 

Dt w Gzepielowce. 19 Maj. 1777. 

n. 

Wielmozne Pcmshoo Dobrodeieystwo, 

List Wielmoznycb WacPanstwa Dobrodzieystwa zastal 
mie pod Kamiencem u JWielmoznych starostwa Olsztynskicb. 
Bog widzi zem tak ci^szko za trudniony iz czasu przyslania 



*) NN. X, XVIII i XXVIII ze zbiordw Szymona Konopackiego ogio- 
«il Wojcicki w Omentarzu Powqzkowskim (t. Ill, sir. V i VI); nr. XXIX 
jest przedrukiem z Prgeglqdu poenaiiskiego (z r. 1856, t. XXII, str. 52Q); 
nr. XXX odpisali^my w zakiadzie narod. im. Ossoliiliskich we Lwowie (auto- 
graf6w nr. 2660); reszt^ w liczbie 25 podajemy z autograf6w, pochodz%cych 
od rodziny stolnika inowrodawskiego, Wr6blewskiego, udzielonych nam 
przez p. J^drzeja Swi^tochowskiego. Obecnie nn. X i XXV znajduj% si^ 
w zbiorach barona L. Kronenberga, nr. IV w bibliotece ord. hr. Zamoj- 
£;kich, nr. XX w posiadaniu p. Zygmunta Wolskiego w Warszawie. 
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po mnie wyznaczyc nie mog^. Ale nim satn przybiegne do 
Was mile Panstwo: to przed Bogiena pot^znie; Zdrowie y in-* 
teressa utrzymywac b§de, przyrzekam. Bqdzcie mi zdrowi w BIo- 
goslawienstwie Boskim. X. Marek mp. ^). 
Dt 23 Mar: 1779. 

III. 

Wielmojsfna Mosda Pani y Dohrodzieyko, 

Interesa mi polecone, ile moznosei trzymac b§d§ przed 
Bogiem: Sam w tych tygodniach nigdzie wyjechac niemog^, 
gdyz mi Xi^dz wikary Marek miody umarl (Reszta zdarta). 

IV. 
Wielmozne Panstwo Dobrocbieystwo. 

Wina 4 butelki poswi^cilem, pi{|t{| niepeln^. Obraz Naysw. 
Maryi Panny z wszelkim Btogoslawienstwera odsylam. List 
Jego Mosci X. Kanonikowi oddalem. Podwody jeszcze nie na- 
deszly, by6 mog^ dzis: Go donioslszy, Boskie Wieltooznym 
Wacpanstwu Dobrodzieystwu zasylam Blogoslawienstwo y nay- 
nizszym pisz§ si§ stug^. Badzcie zdrowi. X. Marek mp. 

X. Hulewicz wikary posyia Wielmozney Pani garnusz- 



^) U spodu inna skreSli^a r^ka: ^Przewrdcid prosz^**; na drugiej za^ 
stronie mieSci si§ list nast§pujq.cy: 

Ja przy wyznaniu powinnego Respektu WWPanstwu Dobrodzieystwu 
mam honor Icfa mi^ szacowney polecid Lasc6 y tey przypomnkc ai^ z po- 
wodu tego ze dawno Stryi Moy Imci Xi^dz Marek oswiadczal mi przysianie 
zboza ruznego od WWPPDobr. ktorego teraz jak wielce w konwencie przy 
rozpocz^ciu fabryki jestem potrzebny tak za odebraniem onego (a gdyby 
jeszcze bydz moglo y z omasta jakowq.) sam stryja mojego w Dom WWPPDo- 
brodzieystwa zaraz po Swi^tach przywiesc swoiemi konmi obowi%zujf si^ 
znaj%c mi^ bydz z naynalezytszym Uszanowaniem. WWPanstwa Dobrodziey- 
stwa Naygl^bszym podnuzkiem X. Antt. Marek Karmelita. 

Datt. z Bam d. 25 Martii 1779 Anno. 

Adres (r§k^ starego Marka skreSlony): Wielmozney Jey Mosci 
Pani A: Wroblewskiey Stolnikowej Dobrodzieyce w Gzarniawce. 

PISVA HiSTORYCZNE. T. I. 2| 
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k6w do mleka pi^c prawdziwycb paryskich, nb. w Barze ro- 
bionych. 

14 Junii, 80, w Barze. 

Do r^k Wielmoznych Panstwa Dobrodzieystwa 

Wroblewskich w Czarniawce *). 



V. 

Wielmoene Pansitoo Dobrodzieystwo male. 

Mocno przepraszam zem tak diugo nie byl u Was Do- 
brodzieystwo moie, a teraz z pod ErzemieDca, musze jechae 
do Tr^bowli na Eapitule nasz^, lecz jak powroc^ naypierv^ 
do Was Panstwo moie poiad^ po ^wi^tym Janie. 

Interessa Wasze ile moznosci przed Bogiem, utrzymywa- 
lem, y teraz utrzymywac b^d^ y Boskie zasylam Blogosla- 
wienstwo. 

Niech Was B6g z Swi^temi swemi broni, strzeze, y za^ 
cbowuje na zawsze. 

Ludzi po waryowanycb nietrzeba si^ l^kac: wszak to- 
nieprzechodz^ca choroba, ani zarazaj^ca, tylko ze^ Pani boja- 
zliw^: to bydz zdaleka od nich. Wielmozney Jey Mosci Matuni 
Dobrodzieyce do nog upadam. Kochaney dziatwie Btogoslawie^ 
Przytym Wielmoznych WacPanstwa Dobrodzieystwa Naynisz- 
szym zostaje slug^. X. Marek mp. 

Dt: 20 Maja 1781 z Bialey Krynicy. 

P. S. Imoi^6 Pani Staroscina Salnicka umaria w Bia- 
ley Krynicy: samego tu, ile moznosci w alteracyach ra- 
tuje, y w tych dniach wyjad§ do Tr^bowli. Umaria 
10 Maja. 

Wielmozney Jey Mosci Pani Wroblewskiey 
Stolnikowey Zytomirskiey Pani Dobrodzieycer 
w Czarniawce. 



^) Na kopercie piecz^tka w czerwonym laku z literami: M. K. 
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VI. 
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo. 

Przepraszam ze listu nie pisz§, bom jeszcze nie w Ba- 
rze, lecz w Luce u Wielmoznych Panstwa Kurowskich. Ko- 
zaka z Baru dopiero jutro X. Hulewicz wyprawi do domu, 
ktory po drodze wsz^dzie byl ze mno, az do dzis. 

Teraz do nog upadam: y Boskie Wielmoznym WaePan- 
stwu Dobrodzieystwu, Matuni Dobrodzieyce y Naymileyszey 
Dziatwie zasylam. Badzcie zdrowi. X. Marek mp. 

Dt: 19 9bris 81 w Luce. 

VII. 
Wielmoime Panstwo Dohrodssieysiwo mote. 

List Panski zastal mnie u Wielmoznego Pana Dubraw- 
skiego S^dziego Grodzkiego Zytomirskiego, u ktorego zosta- 
wuje mnie Oyciec Prowincyal dla interesu przyj^cia nowey 
fundacyi, od naszych dawniey zaniedbaney, w miasteczku Uszo- 
mirzu. 

Interes Eozanki ku usmierzeniu, y ulatwieniu, mocno 
trzymac b§d§. Co to za macierz y corka W: cisnie si^ w Dom 
Wasz? tego nie zrozumialem, ale Bog przy oltarzu zrozumi, 
y mam w Nim nadzieie, ze uchyli Was od klopotu. Zdrowie 
Wasze y naymileyszey dziatwy, ku uzdrawialnosci, Bogu po- 
licam, y policac nieprzestane. 

Na kupno, y przedasz szczqsUw^, Boskie zasylam Blogo- 
slawienstwo y straz Aniolow Swi^tych upraszac b§d§. 

Sam na Ukrainie wkr6tce bydz nie mog§ gdyz mnie 
Oyciec Prowincyal zaprzogi w interessa lecz postaram siQ nie 
zadlugo skonczyc. Go doniodszy Wielmoznych WacPanstwa 
Dobrodzieystwa nayniszszym, y szczyrym a ustawicznym przed 
Bogiem pisz§ si^, y zostaie slug^. X. Marek mp. 

Dt: 31 lObra Ao-82 w Zubowszczyznie. 

Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu 
Stolnikowi W: Panu y Dobrodzieiowi w Gzar- 
niawce. 

21* 
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vni. 

Wielmoane Panstwo DobrodMieysttw moie. 

Sposobu niemam porz^dnie do Was napisac w dzien 
Zapustny ale kolo iuteressow napasnych kochaaego Michala 
zy wo si§ przed Bogiem wezme, y o kondescensyi paini§tac b^§ 
14 Marca. CzQSci Waszey kupioney w Berezowce mocno Bio- 
gostawi^. Zdrowie kochanego Pana, Jey Mosci y naymileyszey 
dziatwy tak Warszawskiey, iako y w Domu b^d^cey utrzyray- 
wac przyrzekam szczyrze. Ja z Zubowszczyzny jade ku Wil- 
skowi, a ztamt4t do Zytomirza pro 26 Mar: po dekret appro- 
bacyiny funduszu Uszomirskiego w Konsystorzu. B^dzcie, 
B^dzcie, Bq,dzcie mi zdrowi. X. Marek mp. 

Dt. 4-ta Mar:— 83 w Zubowszczyznie. 

Do r^k WW. PP. Wroblewskich Stolnikowstwa 
Dobrodzieystwa w Gzarniawce Wielkiey. 

IX. 

Wielmozne Panstwo Dohrodeieystwo moie, 

Trafankiem w Zwiachlu zastalem ludzi Eozanieckich, 
przez ktorych mam szcz^scie upaiSd do nog Wielmoznych Wac 
Panstwa Dobrodzieystwa y doniesc o sobie, zimowalem na 
Podlisiu. FuDdusz dawno dla nas uczyniony w Uszomirzu, 
y przez Naszych wincey dwunastu lat odst^piony, tak ze tam 
z naszych ani zaizrzal, po smierci Xi^dza tam zmartego. WiQC 
ia teraz dobylem, y iuz dekret approbacyiny w Konsystorzu 
Eijowskim odebralem, sam tyiko jeszce tego fanduszu, y Xi^zy 
dogl^dac czasami b§dQ, Baru nie opusciwszy. 

Teraz z Uszomirza jad^ na Kapitule do Horodyszcza, 
zabawie kilka czasow y w Zaslawiu, potym musz§ bydz w Ba« 
rze y rozrz^dzic klasztorem, dalszych obrotow swoich niewiem- 

Wielmoznym WacPanstwu Dobrodzieystwu: Naymiley- 
szey dziatwie domowey, y Warszawskiey zdrowia, y uszcz^sli- 
wienia zycz§. 

Gzarniawce, Kozance, Berezowce, z rosy Niebieskiey, 
y tlustosci ziemi, szczyrze Blogoslawi^: y co sie trafi handlow* 
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do zbycia, y nabycia, z Oltarzowych Ofiar Blogoslawienstwo 
Boskie zasylam. 

B^dzcie mi Naymileysze Panstwo zdrowi, weseli y szcz§- 
sliwi, kaze. X. Marek mp. 

Dt. w Zwiachlu na Swi^t^ Troyc^. Ao— 83 *), 

X. 

Wielmome Panstwo, Dohrodeieystwo mote naiiasJcawsze 

i szczegolne, 

R^ka Boska karzq,ca nad zagranicznym Hersoneni, was 
y waszych d6br dostac (przez milosierdzie B6stwa swego) nie 
zechce. Owszem obroni od powietrza ich w Tetyowszczyznie: 
wiem dawniey, ie nieostrozno^6 ludzka przywiozia od Tatar- 
szczyzny w jeden tylko dom powietrze, ale ostrozno^6 zam- 
kowa zapobiegia temu, bo si§ to w rybnych y solnych kup- 
cach stalo. Na dobra wasze: Kozank^ y Berez6wk§ Opatrz- 
no^d ^wi^t^ swoj^ Bog wyleie, a Wy zawsze b^dzcie mi 
ui^mierzeni. 

obory swoie y woly skupione nie l^kaycie si§: Bog 
zachowa. To m6wi§, bez wielkiego zarobku na mieyscu prze- 
daycie y siana na mieyscu dodaycie w pieni^dzach do rusze* 
nia siQ ich. 

DonoszQ iet m6y ucisk: 2e mi w Barze Xif|dz Szymon 
Hulewicz umarl. Ja teraz zostal jak mucha w ukropie, gdy2: 
Annopol opadly ratowa6, Bar wspiera6, Uszomirz diwigad 
musz§. Nay wincey mi chodzi, iebym nigdy przed Bogiem 
o was naymilsze paiistwo nie zapomnial. 

B^d^cie mi zdrowi, szcz^^liwi y ubiogoslawieni z naymi- 
leysze dziatw^ wasz% y domem. 

Xi^dz Marek przeor annopolski Definitor prowincyi 
etc. mp. 



1) Miewyraina piecz^tka herbowa w czerwonym laku. Adres (inn^ 
kreslony r§kj|): Wielmoinemu Imci Panu Wroblewskiemu Stolnikowi Ino- 
wroclawskiemu Panu y Dobrodziejowi w Czerniawce Wielkiey. 
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NB. Posylam przeciwko powietrzu Ordynans do Czar- 
niawki y blankiet do Kozanki. Nie boycie si^. 

Dt. 6 Aug. 1783 z Bochryna. 

Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu 
Stolnikowi Inowroclawskiemu, Panu Dobrodzieiowi 
w Czarniawce Wielkiey. 

XL 
Wielmoene Pansiwo y Dohrodzieystwo. 

Ja muszQ y musialem tuteysze s^siectwa Barskie obje- 
cha6 dla drew zim^ na cegielni^. Kiedy zas b^d^ w Werho- 
rodyncach lub Takowcach czasu niewiem kolo Baru zas mu- 
sz^ jeszcze jakiey tydzien zabawie. B^dzcie zdrowi. X. Ma- 
rek mp. 

2.da 10-bris. 1783. 

XII. 

Wielmozne Panstwo Dohrodzieystwo. 

Zadnym sposobem niemoglem si§ teraz wyprosic z Wo- 
ronowicy ale w Poniedziaiek odeszlo mie do Czarniawki a te- 
raz do nog upadam y Boskie Wielmoznym Panstwu zasylam 
na zawsze Blogoslawienstwo. B^dzcie mi zdrowi, y weseli. 
X. Marek mp. 

Dt. 21 Jan: — 84. 

Przyrzekam ze zt^t nigdzie niedam si^ wzi^c tylko 
do Czarniawki o odeslanie prosic b^d^. 

XIII. 

Wielmozne Panstwo Dohrodzieystwo moie. 

Kopcami Czarniawki, gloweyki sobie nie zatrudniaycie, 
gdyz te ktoby chcial ruszyc, czterech scian kopce Dekretem 
Trybunalskim nakazane, musialby rozrzucac a tak z wielkimi, 
y mocnymi ludzmi spraw^ zacz{|c y wielkiey karze prawu^ 
prawu podpasc czego nie uczyni jak si^ rozumnych a praw* 
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nych ludzi poradzi, gdyz teraznieysze sluchi, z letkich, y z nie- 
znai^cych prawa szumi^, y ucichn^. Go donioszszy Boskie 
Wielmoznym Panstwu zasylam Blogoslawienstwo y wraz nay- 
mileyszey dziatwie. B^dzcie zdrowi, szcz^sliwi, y weseli. X. Ma- 
rek mp. ^). 

Dt. 3 tia 8 bris. — 8B w Werhorodyncach. 

Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu 
Gzesnikowi Kiiowskiemu Panu, y Dobrodzieiowi 
w Czarniawce Wielkiey. 

XIV. 

Wielmosine Panstwo Dobrodjsieystwo moie, 

Jako wszystkie interessa Wasze przed Bogiem trzymam, 
tak ile moznosci trzymac b^d^. 

A naymileyszey Pannuni Waszey Gorce, Boskie zasylam 
Blogoslawienstwo. Rozum Wasz, y przezornosc, wyda J^: 
a Blogoslawienstwo Boskie, ktore zasylam niech b^dzie uszczq- 
sliwieniem dla niey z Benedyktem, ktprego znacie, gdy zyczy- 
cie! Galym sereem Blogoslawi^ Wielmoznym Wac Panstwu 
Dobrodzieystwu, dobrom, fortunie: dziatwie: Boskie zasylam 
Blogoslawienstwo. 

Badzcie zdrowi y zawsze szcz^sliwi. Wyli^cie z bidy 
kaze: X. Marek mp. 

Dt: 4 ta Mar: 1786. 

Wielmoznemu Jego Mci Panu Wroblewskiemu Gze- 
snikowi Kiiowskiemu Panu Dobrodzieiowi w Gzar- 
niawce Wielkiey. 



^) Na marginesie listu dopisek: ^Wszelakosz Ja przed Panem Bogiem 

ten interes, y j|ine ytrzymowac b^d^". 

Na kartce, na kt6rej umieszczony adres, dopisek nast^pig^cy: 

NB. Puibeczek miodu obiecany, od Wielmozaego Jego Mosci Pana 

Sochy do ktorego y list zostawilem, wyprokurowac do siebie, y suplikui^ 

za lepsz^ drog% przyslac do Werhorodyniec a ztq,t ja odbier§ do Annopola 

y modlic si^ b^d^ o dobr^ dol§ dla tego Pana. 
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XV. 

Wiolmozne Panstwo Dobrodisieysiwo. 

Z naygl^bsz^ submissy^ adoruJQ godnosc Wasz^, za ode* 
slanie P. Manualisty dzi^kuj^, deklarowany laski, jaka bydz. 
moze, czekam, obligacy^ z calym Eonwentem zabieram, inte- 
resom Waszym, Tekluninym, y wszystkiey, naymileyszey dzia- 
twie y calemu domowi Boskie zasylam Blogoslawienstwa 
B^dzcie zdrowi, y we wstkim od Boga uszcz^sliwieni zycz§. 
X. Marek mp. 

Dt: 6ta Mar: 1787. W Dluzku pod Morachw^. 

Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu 
Czesnikowi Kiiowskiemu Panu, y Dobrodzieiowi 
w Gzarniawce Wielkiey. 

XVI. 

Wielmozna Moscia Dobroddeyko. 

Interessom Waszym ktore dobrze y ostroznie Wielmozny 
M^z Twoy kieruje obeenie po Blogoslawilem. Wielmozney 
Pani Nowey konsolacyi a kochaney Cureczki winszuj^, y BIo- 
goslawie. Wielmozney Jey Mosci Matce Waszey serdecznie 
diuszszego zycia zycz§, y zdrowia, y Nayniszszym pisz§ si^ 
slugo. X: Marek mp, 

XVII. 

Wielmozne Panstwo Dohrodzieystwo mote. 

Interes wsi Kozanki, bynaymniey Wielmoznych Panstwa 
nie moze ukrzywdzic, ani poddanstwa, ani inwentarza poda- 
nego Jego Mosci Panu possesorowi od Was danego: na kto- 
rego chocby sto diablow, a nie jeden kaduk wypadl: gdyz 
kto kaduka wziol y do dobr zastawnych, lub ar^downych wie- 
cbal, rnusi zaieznik, in termino wyplacenia summy, uczynic 
kalkulacy^, y pretensi^, tak zniszczenia gospodarstwa jako 
y poddanych zaplacic. Inne interessa w liscie wyrazone przyj- 
muje pod wszystkie Msze Swi^te y Modlilwy. 
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B^dzcie zdtowi Wielmozne Panstwo y Dobrodzieystwo 
z Naymileysz% Matk^ y dziatwo. X. Marek. 

Wielmozney Jey Mosci Pani Annie Wroblewskiey 
Stolnikowey Pani Dobrodzieyce w Gzamiawce^). 

xvm. 

Wielmoisne Panstwo i Dobrodzieystwo moie, 

Niemam czasu listu pisa6, ale naymileyszey matusi wa- 
szey, warn, Anusi, Stefusiowi, dzieciom i wszystkim w domu 
zostai^cym Mogoslawi^. B^dzcie zdrowi. Xi^dz Marek mp. 

XIX. 

Wielmozne Panstwo, a Nayosohliwsze Dobrodzieystwo moie. 

Jako naypokorniey suplikuje wybaczyc mi, ze dotj^t nie 
bylem w Gzarniawce. Ale coz? kiedy teraznieysze zakr^ty w na- 
szey Prowincyi, utrzymuj^ mnie. Lecz ia: obecny, lub nieo- 
beeny w Domu Waszym, zawsze za Wami, dziatwo, domem, 
y fortune. Waszq.: stoje przed Bogiem. naymileyszey duszy 
Matki Waszey nie turbujcie si§: bo ta juz stoi przed Bogiem: 
za Was: y za nas. Badzcie zdrowi, y szez^sliwi, z dziatw;| 
kochan^ Wasz^. X. Marek mp. 

XX. 

Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo moie, 

Interes w Kozance, y Gzarniawce, strazy oddalem Anio- 
low Swi^tych, aby Bog wszechmog^cy, nie dopuscil zguby. 
Sam dzis jad^ do Uszomirza, a po jutrze do Annopola, gdzie 
b^dziem mieli Definitoryum, dnia 4 tego Gzerwca. Od Anno- 
pola nie oddal^ si§ chyba gdzie o mile lub dwie, wi§c zyezyl- 
bym przyslac Eozaka, zebym z nim nieodst^pnie, az do Was 
jechal. Warn naymilsze Panstwo, Dzieciom, Domowi, y inte- 



^) Na kopercie dopisek r§ki Marka: Dt 20 10-bris w Maniowcach. 
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resom: Boskie zasylam Blogoslawienstwo. Badzcie zdrowi. 

X: Marek mp. 

Dt 23 Maja w Lisowszczyznie. 

Wielmoznym Panstwu Wroblewskim Gzesnikow- 
stwu Kiiowskim memu Dobrodzieystwu w Czar- 
niawce Wielkiey. 

XXI. 
Wielmo£in€ Panstwo Dohrodzieystwo maie. 

1-ino Sam si§ exkuzuj^, zem byl cale lato ci^zskimi in- 
teresami tak Prowincyi jak y domowymi przycisniony zem 
nie mogi jechac do Gzarniawki. Mieycie mie Wielmozne Pan- 
stwo za wy exkuzawonego. 

2-do Interes J. W. Kasztelania, juz nieraz ku uspokoje 
niu Was Bogu oddawalem, nawet y zt^t zaczynal, zeby Jego 
Bog opatrywal: by y Was mial zk^t uspokoic. 

3-tio Wolow skupowanie, niech si§ dopelnia, ale nie 
w zgon swoy, tylko szukac na mieyscu kupca. 

4-to Naymileyszego Xawercia winszuj^ Warn : y wszyst- 
kim dzieciom Blogoslawienstwo Boskie zasylam. 

Wielmozny Jego Mosc Pan Gruszczynski az mi dziwno, 
ze na krew swoj^, tak niecierpliwy, widz^e, y wiedz^c, swoje 
bespieczenstwo. Niech Go Bog oswieca y folgi ku Warn doda. 

Co wyraziwszy Wielmoznych WacPanstwa Dobrodziey- 
stwa do nog upadam. 

X: Marek mp. 

DonoszQ koniki Wasze zdrowe, kozak dobrze odziany. 

Teraz jad§ w Zytomirski powiat, niedlugo zabawi^, 
a uspokoiwszy potrochu interesa do Czarniawki przyjad^ y co 
h^dq mogt zabawi^. 

Kozance: niema dnia zebym nie pami^tal przed Bo- 
giem, b^dzie ona w domu Waszym wolna etc: 
Dt. Wielmoznym Ich Mosc Panstwu Wroblewskim 

Stolnikowstwu Dobrodzieystwu w Czarniawce. 
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XXII. 

Wielmo£fue Panstwo Caesnikowstwo Kiiowscy Dohrodzieystwo 

moie, 

Przy upadnieniu do stop Waszych donosz§ iz poroznych 
mieyscach kozak, szukal mnie y podobno znowu wroci si§ do 
Annopola, y ten respons moy do Wielmoznych Panstwa za- 
stanie, y odwiezie. Nie turbuycie si§ Naymileysze Panstwo Wiel- 
mozny Panie Dobrodzieiu, zdrowie Twoie, y gospodarowanie, 
albo urz^dnicta czyn: mocy Bozey oddalem y oddaiQ. 

Podruzy Wielmozney Jey Mosci, do Warszawy, po nay- 
mileysze dziatwQ y powrotowi, z niemi zdrowymi, Blogo- 
slawi§. 

B{|dzcie* mi zdrowi, weseli y zawsze szcz^sliwi. X. Ma- 
rek mp. *). 

Dt. 23 Jul. w Milatynie. 

XXIII. 
Wielmome Panstwo Dohrodzieystwo. 

Ja z Podlisa powracajq.c bylem u Waszey Familii do 
Wielmoznych zas Wac Panstwa Dobrodzieystwa w tych cza- 
sach jechac nie mog§ gdyz w domu mam wiele do czynienia, 
y okolo fabryki staralnoiSd muszQ czynic. 

Boskie Wam zasylam Blogoslawienstwo. Bqdzcie zdrowi 
X. Marek mp. 

XXIV. 

Wielmozne Panstwo nayosohliwsze Dohrodzieystwo moie. 

Z naygl^bsz^ submissy^ moi^, dzi^kuJQ za wszystkie m 
dobrodzieystwa swiatczone y dozgonn^ obligacyq, przed Bo- 



1) Na drug^ej, zniszczonej kartce tegoi listu, pozostaly urywki z do- 
pisku: nCzarniawk^, Kozan.... mnie wiadomycb... ustawicznie Bogu.... kie« 
dy^.... " 
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giem zabieram, przytym Boskie Warn: y naymiley dziatwie 

zasylam, y zasylac nie przestan^. 

B^dzcie zdrowi, szcz^sliwi, y zawsze weseli. X. Ma- 

rek mp. ^). 

Do Rq,k Wielmoznych Ich Mosciow, Panstwa Wro- 
blewskich Stolnikowstwa Inowroclawskich Dobro- 
dzieystwa w Czarniawce Wielkiey. 

XXV. 
W Imi§ Jeeus. 

Pokoy Chrystusow, Milosc Jego, zdrowie doskonale, straz 
AnioI6w Swi^tych y Boskie Tobie Anno, M^zowi Stefanowi 
dzieciom Onufremu, y Tekli, w dlugoletnie zycie daj§, y da- 
wac nieprzestan^ z Oltarzowych Ofiar, Blogoslawienstwo. 

B^dzcie zdrowi X. Marek mp. 

Annie 

XXVI. 
W imi§ Jezus. 

Pokoy Chrystusow, Milosc Jego, zdrowie doskonale, straz: 
Aniolow Swi^tych, uszczQsliwienie potomstwa, Boskie Warn 
Stefanowi, y Annie, Handlom, Fortunie, Domowi, Domowni- 
kom Rolom,... Urodzajom etc. daj^ y dawac nieprzestan^ 
z Oltarzowych Ofiar Blogoslawienstwo. X. Marek mp. 

XXVII. 
Anioieczku a naymileysza Dziecino Dobrodzieyho, 

Juz na wsiadaniu w dalszi| drog^ zastat mie list WPani 
Dobrodzieyki, wi^c listownie Boskie WPani, M^zowi y dziatwie 
zasylam Blogoslawienstwo. 

Bj|dzcie zdrowi X. Marek mp. 

B§d§ ja u Was pod Krzemiencem ale nie zaras. 



^) Na koAcu listu dopisek inn^ r^k^: „Ja z ioD% moi§ y dziatw^ 
przy zaalaniu winney attencyi naszey cahg^ stopy Patiskie. J. K. 6ro- 
cholski". 
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XXVIII. 
W imi§ Jezus. 

Pokoj Ghrystus6w, milo^ J^go, zdrowie doskonale, straz 
Aniolow Swi^tych i Boskie warn Tomaszowi i Bogumile, po- 
tomstwu, domowi, domownikom, polom, rolom, stajniom, obo- 
rom, gumnom, pasiekom etc. daJQ i dawad nie przestan^ z ol- 
tarzowych ofiar Blogoslawienstwo. X. Marek mp. 

Wszelkim za^ chorobom, defektom, bole^ciom, nudno- 
^ciom, alteracyom, zarazom, powietrzom, upadkom, przypad- 
kom, szkodom, szkodliwo^ciom, nieprawoiSciom etc. etc. krwi<i 
Jezusow^ surpwy ordynans daj^: won! precz! na ust^p ka^Q 
i przymuszam! X. Marek mp. ^). 

XXIX. 

W imie Jeet^s, 

Pokoj Chrystus6w, MiIo^6 Jego, zdrowie doskonale, strai 
Aniol6w Swi^tych i Boskie warn, Tadeuszowi, Lukrecyi ^), nay- 
milszey dziatwie, calemu domowi, dobrom, polom, pasiekom, 
stajniom, stadom, oborom etc. daJQ i dawad nie przestan^ 
z oltarzowych ofiar blogoslawienstwo. X. Marek mp. 

XXX. 

W imi§ Jezus, 

Pokoj Chrystus6w, milord Jego, zdrowie doskonale, stra2 
Aniol6w Swi^tych i Boskie Tobie Wojciechowi, Agnieszce, 
potomstwu.... '), domowi, domownikom, polom, rolom, pasie- 
kom, gumnom, stajniom, stadom, oborom etc. etc. daj^ i da- 



^) Blogosiawieilstwo to z ordynansem dane byto Bogumile i Toma- 
szowi Peretiatkowiczom, wojskim krzemienieckim. ') Lowczemu bydgo- 
skiemu Gieleckiemu i jego ionie. ^) Wyraz nieczytelny. 
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wa6 nie przestan^ z oltarzowych ofiar blogoslawietistwo. 
Wszelkm za^ chorobom, defektom, ci^^ko^cioin, zarazom, pio- 
runom, gradom, powietrzom, upadkom, przypadkom, szkodom, 
szkodliwo^ciom, mglo^ciom, opressyom etc. etc. krwi^ Chry- 
stusow^ surowy ordynans daj^: wo a! precz! na ust^p ka2§ 
i przymuszam. X. Marek mp. 
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Podobizna pisma ksi^dza Marka. 



ONUFRY KORYTYI^SKI. 



CISMA HISTORYCZNE T I. 



2-2 



Jedn^ z gal^zi pnia rodowego Korytyiiskich, herbu Kor- 
czak, przerzucil los z Wolynia na Litw^. Z trojga rodzeiistwa: 
Feliks zostal jezuitj| i zabawial si^ pisaniem tragedyi ^); sio- 
stra Anna i brat Onufry musieli si^ dla ub6stwa czepiad do- 
mow magnackich. 

Panna Korytyiiska byla dam^ dworsk^ Sapie^anki, pod- 
skarbianki nadw. lit., siostrzenicy hetmana Branickiego. „Do^6 
pi^kna byla, ale bez ^adnego posagu; chyba z laski swej pani 
inoglaby mie6 jak^ sumk§". Nie bez rachuby na hojno^d ma- 
gnack^ miecznik brzeski, Niemcewicz, zamierzyl oienid z Ko- 
rytyiisk^ syna swego, cze^nika. Uproszony przezeii podczas 
roczk6w septembrowych brzeskich w r. 1760 pisarz grodzki, 
Marcin Matuszewicz, udal si§ do Bialegostoku, gdzie w6wczas 
damy rezydowaly, i spraw§ przeprowadzil poray^lnie. Mlody 
Niemcewicz zostal przyj^ty; dla ulo^enia zapis6w przedslub- 
nych oznaczono terrain zjazdu w zwyklej rezydencyi podskar- 
bianki, w Bodkach. Na owym zjeidzie stara podskarbina de- 
klarowala Korytyiiskiej w posagu B.OOO tynf6w, podskar- 
bianka, w tajemnicy przed matka^, 1.000 czerw. ziotycb. Ledwo 
si§ jednak wszystko nie rozchwialo, gdy podskarbianka do- 
stala obl^du, matka zai^ deklaracyi corki zrealizowad nie chciala. 
Stary Niemcewicz by I niekontent, narzeczony „zacz^l si§ mi^- 
szad**. Ostatecznie przeciei Matuszewicz fortelami sklonil pod- 



^) Innocentia, pietate servata, sive columhus. Wilno, 1750. 
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skarbin^ do wyplacenia Niemcewiczowi 1.000 czerw. zlolych. 
„Panna Eorytyiiska zacz^Ia ubierad si^, przestawszy plakac, 
i tak godzinie jedenastej w nocy (w zapusty r. 1761) byl 
slub, potem kolacya bez taiicdw" ^). 

Onufry, — „czlek stratny, a czasem waryacy^ cierpi^cy*',— 
rezydowal w Bialej, w charakterze sekretarza ksi^cia Hiero- 
nima Radziwilla, chor^^ego w. litewskiego. Podobnie jak brat, 
jezuita, miat zapal do pi6ra, zwiaszcza do skladania rymow 
polskich. Po ^mierci ksi^cia chor^iego (f 1760) znalazi si^ 
w wielkim niedostatku. Eolatal do roinych domdw, ai przy- 
garn^;! go w Rasny Marcin Matuszewicz, niegdy swat siostry. 
Otwartem przyjql go sercem: nale^ycie opatrzyl, zaprosil na 
ojca chrzestnego corki. Przepisywal za to Korytynski raptula- 
rze Matuszewicza, kt6ry wla^nie w r. 1760 ukoiiczyt przektad 
satyr Horacyusza; komponowal z nim do wsp6tki pee mat 
o kl^sce Sapiehow pod Olkienikami; na wlasn^ r^k^ Uoma- 
czyt klasykow lacii^skich. Przektad dw6ch od Horacyusza, 
przeslany przez Matuszewicza staro^cie nowskiemu, Zboin- 
skiemu, wielk^ panu Onufremu zrobil slawQ. Biskup krakow- 
ski, Soltyk, zapragnq,! go mie6 na s<voim dworze; pisal do 
Matuszewicza, iiby przywiozl poet§ do Warszawy. Jako2, ja- 
d^c w r. 1761 na sejm, zabral Matuszewicz Korytynskiego do 
stolicy i ulokowal go na dworze biskupa „na dobrej pensyi 
i wygodzie** ^). Na dworze biskupim bawil Korytyiiski nie- 
dlugo: okolo r. 1764 obj^l funkcyg sekretarza wojewody bel- 
skiego, Cetnera; na schyiku ^ycia do^wiadczat wzgi^ddw J§- 
drzeja Zamojskiego, glownie za^ Augusta Czartoryskiego, wo- 
jewody ruskiego^). »W tych dniach, — donosily Wiadomosci 
tvarszawskie z 27 stycznia roku 1770, — po^egnat sii^ z tym 
swiatem J. P. Onufry Korytynski, slawny polski poeta, a naj- 
bardziej w ttomaczeniu Horacyusza i innych poet6w szcz^- 
^liwy. Slabo^d zdrowia jego, w ktorej przez diugi ^ycia swo- 



1) Pami^tniki Marcina Matuszewicza. 1, 222, 229. «) Tamie. Ill, 107, 
123, 130. ^) Janocki. SarmcUicae litter aturae nostri temporia fragmenta. 
Vara, et Lipsiae, 1773, p. 109. 
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jego przeci^g zostawal. obawiad si^ kazala, aby si^ nie zi^cilo 
to francuskie i innych narodow przyslowie, it poetowie w szpi- 
talach umierajji; ale litoi^ciwa hojnosd pewnego pana, kocha- 
j^cego nauki i wielu ludzi uszcz^^liwieniem slawnego, nie do- 
pu^cila do kraju naszego tego przykladu, kiedy wszystkiego 
mu, cokolwiek do najuczciwszego ?.ycia naleiy, dostarcza6 mu 
dobroczynnie kazala ai do ostatniego iycia jego kresu**. 



Za iycia autora nast^puj^ce utwory publikowane byly 
w broszurach: 

1) Oda mqdrym Jcrolu, z lacinshiey tlomaczona przez 
JMci P. Onufrego KorytynsJciego, seJcretarza J, W. JMci Pana 
Cetnera^ wojewody belskiego. (Bez m. i r. 8-a, k. nib. 7). 

Jest to przeklad wiersza Stanislawa Konarskiego: Stani- 
slao Augusto, serenissimo et potentissimo Poloniae BegL,. car- 
men lyricum etc. (1764, 8-a, k. nib. 10), tlomaczonego jedno- 
cze^nie przez pijara, Marcina Eysymonta, i pulkownika Jaku- 
bowskiego. 

2) Jamie Wielmoine^nu JMci Pa,nu Andrzejom Zamay- 
skiemu, orderu Oria biaiego Jcawalerowi^ na rok panski 1769 
dnia 1 stycznia kolenda. (Bez m. i r., kart nib. 2). 

W utworze tym, zawieraj^cym zwrotek czterowierszo- 
wych dziewi§6, podpisanym na kohcu: »Podn6iek 0. Kory- 
tyhski**, wyslawia poeta ex-kanclerza na zloienie piecz^ci 
w r. 1767. 

^Obszerny Swiata kr^ zostai zdumiaty, 
Widz%c i stysz^c czyn tw6j tak wspanialy...** 

3) Jasnie Ostmeconemu Xiq^^du JMci Alexandrotm Au- 
gustowi CzartoryskiemUj wojewodzie y generaZom ziem ruskichy 

^Panu y Dobrodziejom^ na notvy rok 1769 d, 1 stycznia w War- 
szawie, (Bez m. i r. 4-to, karta). 
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W 42 wierszach podpisany znowu ,Podn62ek Korytyn- 
ski^ wielbi cnoty ksi^cia, 

,,Kt6re zbl^kanym muzom przytulenie 
Daiy i dobre udzielUy mienie". 

NastQpne dwie karty, zawieraj^ce wierszy 22, maj^ ty- 
tul: Do J. 0. Xi^ny Pani DobrocLsiki, a na koi!icu znowu 
podpis: ,Podn6iek KorytyAski". 

4) Ja^nie O^wieconey Xi§inie Izabelli z Hrabidw Flem- 
mingow Czartoryshiey, ziem podolskich Generctiowey, w Warsza- 
tme, dnia 30 marca B. P, 1769. (Bez m. i r. 4-o, karta). 

W rymach (4 zwrotki sze^ciowierszowe, pi^ta oi^mio- 
wierszowa), ulo^onych na uroczystoi^ urodzin, uprasza ksi^^n^ 
„obowiqzany y nayniiszy sluga 0. Korytyiiski", iiby, nieogra- 
niczaj^c siQ na dwocb corkach, uszcz^i^liwila m^l^a synami. 

ffJu^e si^ popisZi dzisiaj narodzona 
El^bieto, xi^ino! ie& jest piodna iona... 
Niech to tak Swi^te i tak dawne plemi^ 
Ca}^ z krwi sp61nej uszcz^liwia ziemi^; 
Za^ podchlebiwszy sobie wprz6d cdr par^, 
Xi^i^ciu m^k% wywi^ si^ ofiar^". 

Oprocz powyiszych utwor6w okoliczno^ciowych, Monitor 
z r. 1767 wydrukowal przeklady dziesi^ciu 6d z Horacyusza. 
„Mile przyj^te Horacyusza niekt6rych wierszy tl6maczenia" 
bylo mu ,pobudk^ do dalszego onychie publico uiyczenia**. 
Dal wi^c najprzdd (Nr. 64) bez wymienienia tWmacza od§ 
16-^ ksi^gi III ,Do Grosfa" (Otium Divas rogat) i 34-^ ksi^gi 
I »Do siebie saraego" (Parcus Deorum cuUor et infrequens) ; 
nast^pnie (Nr. 70) od§ 3-^ ksi^gi II „Do Deliusa" (Aequam 
memento rebus in. arduisj, 22-^ ksi^gi I „Do Arystyusza* (In- 
teger vUae scelerisque purusj i 10- 1^ ksi^gi IV »Do Liguryna* 
(0 crudelis adhuc). W N-rze 80 wydrukowal od§ 2-^ z ksi^gi 
epod6w (Beatus ille, qui procul), w 99 od§ 2-^ z ksi^gi I, 
aDo Augusta Cezara* (Jam satis terris nivis atquae dirae eicj 
i 2-^ z ksi^gi III ,,Do przyjaciol" fAngustam, amiciy pauperiem 
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pati); w 104 od§ 6-^ z ksi^gi III „Na zepsowanie swojego 
wieku* (Delicta majorum immerUus) i 10-^ z ksi^gi II ,Do 
Licyniusza" (Bectius vives, lAdni), 

Po ^mierci autora publikowano utwory nieznane i ro- 
biono przedruki. 

MonUor z r. 1770 (Nr. 80) oglosil pierwszy raz z ini- 
cyalami „0. K/ od^ 8-^ ksi^gi II ,Na Juli^ Baryn§ (Ulla si 
juris tibi pejeratij^ oraz przedrukowal przeklady, publikowane 
w r. 1767, z wyj^tkiem ody 2-ej z ksi^gi I ,Do Augusta Ge- 
zara« (NN. 80, 90, 100). 

W tym samym roku wydano: 

Q. Horatii Flacci de arte poetica liber ad Pisones. Q. Ho- 
racyu^za Flakka o sztuce rymotworskiey. Prisekiadania Onufrego 
Koryiyhshiego. Opus posthumum. W Warszame, w drukami 
Mitzlerowskiey, 1770. (8-a, stron 24). 

W zbiorze: Pie^ni wszystkie Horacyusza przektadania 
rdinych (Warszawa, 1773, u Gr5lla) oprocz jedenastu 6d z Ho- 
racyusza, drukowanych w Monitorze, pomieszczono dwie jesz- 
cze: od^ 11-^ z ksi^gi I »Do Leukonoi* (Tu ne quaesieris, 
scire nefas) i 13-^ z ksi^gi epodow »Do Neery** fNox erat etc), 
W tekscie U6maczeii niewielkie zmiany dokonane zostaly pra- 
wdopodobnie przez redaktora wydawnictwa, Naruszewicza. 
Przyrzekal Naruszewicz podad przedruk ksi^gi o sztuce rymo- 
tw6rskiej, wydanej przez Mitzlera, obietnicy jednak nie ziiScil. 

Jednocze^nie Zabawy przyjemne i poiyteczne (1773) daly 
„Opisanie staroici z Korneliusza Galla** (t. VIII, czq^6 2, str. 
382-400); w kilka lat p6iniej (1777) z Horacyusza od§ 5-^ 
z ksi^gi I ,Do Firry « (t. XV, cz§i6 2, str. 401—402), oraz 
przedruk ^Kolendy** dla J^drzeja Zamojskiego (t. XVI, cz§S6 I, 
str. 70-73). 

Na schyiku wieku wyszia: Q. Horacyusza Flakka o sztuce 
rymotworskiey ksi^a do Pizondw, Przektadania Onufrego Kory- 
tynskiego. Edycya druga, w Warszame^ 1795. (8-a, stron 23). 

W r. 1807 w Wyborze pieini^ satyr i listdw Horacyusza, 
iZdmaczonych przez celniejszych pisarzdw polskich (Wilno, str. 1B4) 
powt6rzono przeklady Korytyiiskiego: »Do siebie samego". 
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,Do Grosfa', „Do przyjaciol', ^Jtistum et tenaeem*", „Beatus 
Ule^ qui proctU negotiis^. 

Niekt6re utwory zalegty w r^kopisie na diugo. W r. 1843 
ogloszono Olkinickq potyczk^^). Dopiero w r. 1882 wydany 
zostal przeklad satyry VII z ksi^gi II Horacyusza, pisany r^k^ 
Trembeckiego *). 

PrdbkQ talentu Korytyiiskiego da przeklad gloiinej pietei 
Horacyusza: Integer vitae seelerisque purtis. 

nCnotliwy w iyciu i od zbrodni czysty 
Nie i^da Maura mie6 pocisk stalisty, 
Ni z hikiem sajdak, peien rozmaitych 

Strzat jadowitych, 
Czyli po skalach w najgor^tszym razie, 
Po niemieszkalnym czy d%^ Kaukazie, 
Czy w miejscach, kt6re, jak bajka opiewa, 

Hydasp podmywa. 
606 i odemnie, gdy w sabihskim gaju 
Milosne piosnki Spiewam ze zwyczaju, 
Wolne od trosek, bezbronnego czteka 

Sam wilk udeka. 
Jakiej potwory ani wojowniczy 
Dauiiczyk w rozleglych puszcz znajduje dziczy, 
Ani jej ziemia afrykatiska ptodzi, 

Et6ra Iwy rodzi. 
Staw mi^ tarn, kfdy nierodzajne role 
I gdzie wiatr letni nie wionie w topole: 
W tym k^sie ^wiata, gdzie sieje mgly, chmury 

Jowisz ponury. 
Staw mi^ pod met^ najbliisz^ Tytana, 
E^dy od ludzi ziemia niemieszkana; 
Z Lalag^ b^d^ pie^ci6 si^ Smiej§c^, 

Siodko mbwi^c^'^. 



^) Zrz6dla do dziejdw polskich, wyd. przez M. Grabowskiego i Al. 
Przezdzieckiego. Wilno, t. 1, str. 175— :207. Poemat, zawieraj%cy wierszy 
1.020, wydano z r^kopisu biblioteki hr. Gustawa Olizara w Korosteszowie. 
W bibliotece uniwersytetu wilenskiego znajdowat si^ egzemplarz z wymie- 
nieniem nazwiska autora. ') Tomkowicz. Z wieku Stanistawa Augusta. 
Krak6w, 1882, str. 53. 
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Na podstawie takiego dorobku literackiego zyskal Kory- 
tyiiski u wsp61czesnych niemaly rozglos. Krasicki w rozpra- 
wie rymotworcach polsJcich poczytuje go za najszczQ^liwszego 
z tl6macz6w Horacyusza; w przypiskach do herbarza Nie- 
sieckiego nazywa go »slawnym poet^ polskim*'. Liczne prze- 
druki ttomaczeii z Horacyusza daj^ miar^ o populamoi^ci 
poety. Pierwszy Bentkowski^) zauwaiyi o przekladzie sztuki 
rymotworczej, te „n\e zaspakaja wcale niesurowego nawet 
krytyka**. Nast^pne pokolenia zapomnialy o Korytyiiskim zu- 
pelnie. 



1) Hist. lit. pol. I, 328. 



CEZAR PYRRHY8 DE VARILLE. 



PRZrCZYNEK DO HISTORYI UTERATURY POLITYCZNEJ W. XVIII. 



Pauci qmppe honi numero stmt, 
Vix totidem, quot Theharum portae, 
Vel demtis oatia Nili, 

Jtwenalis. 



I. 

Przez szlacheckiej wolnoici irenice: elekcye viritim i je- 
dnomy^lnoSd w obradach, — wtargn^I w organizm rzeczypo- 
spolitej zam^t najsro^szy, a prawo dotkn^I parali^. Elekcye: 
druga, trzecia i 6sma dwoch pan6w powolaly do beria; ka^da 
wylaniala stronnictwa, harde przekupstwem, intryg^ i szabl%; 
w bezkr61ewiu zawsze prawie wojna domowa rumienila zie- 
nii^ krwi^ bratni^. Wladza prawodawcza od polowy w. XVII 
funkcyonuje jakby w konaniu. Za Jana Eazimierza — siedm, 
za Michala — cztery, za Jana III — siedm, za Augustow trzy- 
dziei^ci razy obrady zerwano, w dwudziestu wypadkach przez 
opozycy^ jednego. Od r. 1690 do 1760 sposobem ordynaryj- 
nym jeden tylko (z 1726) sejm doszedl. 

Czuli m^drzejsi, te He jest w ojczyinie, wi^ od czasu 
do czasu wyst^pi^, sposoby ku usuni^ciu, czy zmniejszeniu 
zlego podadz^ lub iet obna^^ nieszczQ^cie, by inni obmySlili 
lekarstwo. 

Sam Jan Zamojski, cho6 pierwszy rzucil na fale bezkr6- 
lewia projekt obioru pana przez pospolite ruszenie szlachty, 
pod wplywem trzech burzliwych elekcyi z doktrynerskiego 
zapalu ochlon^l i na sejmie w r. 1689 wyst^pil z reform^. 
Hetman i dygnitarze wojskowi ai do rotmistrzow przysi^gn^, 
te nikogo przemoc^ na tronie nie posadz^; przysi^gnie iet 
katdy, bior^cy udzial w elekcyi, te si§ nie dal przekupid 
^/3 gIos6w wojewodzkich, a w ostatnim tygodniu elekcyi pro- 
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sta wiQkszo§6 o obiorze kr61a rozstrzygnie. Rozbil si^ projekt 
kanclerza; owszem, przez podejrzenie, ie kr61 Zygmunt IH 
traktowal o odst^pieniu tronu domowi austryackiemu, wolny 
obi6r monarchy zostal opisany i zabezpieczony. Na sejmie to- 
ruAskim w r. 1626 podkanclerzy kor. LubieAski za^^dal wy- 
znaczenia nastQpcy za 2ycia dogorywaj^cego Zygmunta, lecz 
umysly wzdrygn^Iy si§: w^r6d wrzasku a gniewu domagano 
si^ kary na ^mialka. Upadty projekt podj^Ia partya francuska 
z Ludwik^ Mary^ Gonzag^ na czele; Jan Kazimierz na sej- 
mie r. 1661 z zasady, te „2aIosne interregnum w niesforno^ci 
umysI6w i w ci^^kiem rzeczypospolitej zamieszaniu bliskim 
grozi upadkiem", — przedstawial koniecznoiSd natychmiasto- 
wego obrania nast^pcy. „ Utinam sim falsus votes ! — mo- 
wil ostatni Waza; — obawiad siQ potrzeba, aby rzeczpospolita 
nie poszia in divisionem gentium;... rozumialbym nie odkladad 
tej tak potrzebnej deliberacyi, jeieli za iywota mojego sukce- 
sora WMMd obierad macie**. W odpowiedzi na projekt wy- 
buchn^I rokosz; ugoda t^gonicka zabiegom partyi francuskiej 
cios zadata i^miertelny. Znad przecie^, 2e rozumiano szkodli- 
wo^6 elekcyi, chocia^ bowiem nie miano odwagi wykorzenid 
zla do gruntu, to jednak baczono, ieby rzeczpospolit§ nawie- 
dzalo najrzadziej. W r. 1669 uchwalono, aby kr61 przez cale 
iycie panowal i aby nie waiyi si§ nawet traktowad ze sta- 
nami o ust^pienie z tronu. Za Augusta II i III, w roku 1699 
i 1736, prawo elekcyi potwierdzono ponownie; jednocze^nie 
jednak obok rozkoszy bezkr61ewi6w przychodzily na pami^d 
i kl^ski, skoro kr61 Michal w SNVojem i nast^pc6w imieniu, 
a takie i sejm lubelski z 1703 przypomnial ustaw§ o abdy- 
kacyi. 

Wadliwo^d obrad, podobnie jak elekcya, niejednokrotnie 
zwracala uwag^ roztropnych i pobudzala do reformy. Wedlug 
Staszyca, Jan Zamojski w r. 1688 radzil oznaczyd liczb^ glo- 
s6w dla przyj^cia lub odrzucenia wniesionych na sejmie pro- 
jekt6w. Na propozycy^ kanclerza caly stan rycerski mial jui 
przyzwolid, lecz opart si§ marszaiek w. kor. Opalihski i dawny 
stan rzeczy utrzymal. Na sejmie w r. 1647 miecznik kor. Jan 
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Stanislaw Jablonowski wyst^pit przeciwko jednomyi^lno^ci^ 
lecz go, jako nowatora, zel^ono i zakrzyczano. Pod wra^eniem 
zerwania sejmu koronacyjnego z r. 1669 podkanclerzy 01- 
szowski proponowat, teby poset, odbieraj^cy obradom activam 
vocem, poci^gany byl do s^du; sprzeciwiono si^ przecie^, co 
iet zrobiono i w 1670 przeciwko, jak zapewnia Salvandy^ 
wniesionemu od tronu i popieranemu przez wielu skasowaniu 
liberi veto. Niemogqc wykorzenid zlego do gruntu, uiywano 
p6t^rodk6w. W r. 1670 poslowie zlo^yli uroczystq przysi^g^, 
ie sejm przy koiicu tylko i to w polqczonych izbach mo2& 
byd zerwanym, co jednak ^adn^ miar^ nie miato obowi^zy- 
wad na przyszto^d. Eonfederacya gol^bska poci^gala przed 
sqdy tych, kt6rzy sejm ostatni zerwali. 

W literaturze od czasu do czasu odezwie si^ rowniei 
gJos rozs^dku. Jut w r. 1572 J^drzej Ciesielski (Ad equites 
legcUos etc.^, elekcyi viritim b^d^c przeciwnym, a niei^miej^c 
zalecad dziedzicznoi^ci, 2%dat, i^by wyznaczeni przez szlacht^ 
obiorcy na kandydatow do tronu glosowali tajemnie. W tymie 
duchu w r. 1673 drukarz Siebeneicher oglosit Roissqdek o spra- 
wach na elekcyi warszawshiej, a synowie Lukasza Gornickiego 
w 1616 wydali ojcowskq BoBmow^ Polaka is Wiochem. Nie- 
bezpiecznie bylo i w literaturze przeciwko i^renicy wolno^ci 
powstawad. Jeieli na S^dziwoja Czarnkowskiego, ie w r. 1669^ 
o potrzebie opisania elekcyi dowodzil, Stanislaw Drohojewski 
porwat si^ z kijem; to podobna propozycya Ciesielskiego na 
sejmie w 1676 wywolala wrzaw^ okrutn^, Siebeneicher za6 
z rozkazu marszalka Firleja za odwag^ swoj^, opr6cz konfi- 
skaty druk6w, pokutowal w wi^zieniu. 

U pisarzy od kohca stulecia XVI duio dla elekcyi 
znajdujemy zachwytu, chocia^ nie braUo i takich, kt6rzy, jak: 
Warszewicki, Starowolski, Potocki, na interregna wyrzekali. 
Za to jednomyiSlno^d w obradach budzila szacunek powsze- 
chny: nie wielu wskazad mo^na zuchwalcow, ktorzyby z glowy 
rzeczypospolitej zrenic§ t^ usilowali wylupid. Dokonad tego 
nie mial odwagi i autor Rozmowy plebana z ziemianinem o po- 
stanomeniu teramiejseej rzeczypospolitej i o sposobie zaioierania 
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sejmow (1641). Zamiast radykalnej reformy zaleca: 1) na ce- 
remonjaly czasu nie tracid: pierwszego dnia obra6 marszalka, 
z instrukcyi poselskich propozycye wypisa6, xxlotjt i przedsta- 
wiac jedn^ po drugiej; 2) kwestye trudniejsze nie przez cal^ 
izb^, lecz przez wysadzon% z sejmu komisyQ roztrz^sad i osta- 
tecznie rozstrzygad; 3) sprawy na publiczne i prywatne po- 
dzielic i pierwszym dad przed drugiemi pierwszeiistwo; ozna- 
czy6, w jakich wypadkaeh kontradykcya u4yt^ byd mo^e, pro- 
testacya zai^ nie ma szkodzid prawom zapadtym; 4) posei, 
choc i^daniu jego wojewodztwa nie stalo si§ zadoiSd, przy 
roztrzq,saniu interes6w publicznych ma si^ zachowad spokoj- 
nie; z racyi prywatnej psu6 sejmu niewolno; przyczyny zer- 
wania powinny by6 waine; 6) fakcyonistow i perturbatorow 
poci^gac do odpowiedzialno^ci; 6) sesye odprawiad bez arbi- 
tr6w, sekretnie. 

Rady autora Boamowy, choc cz^sto trafne, niedo^d je- 
dnak byly praktyczne. Czy podobna wszystkie wyszczeg61ni(S 
wypadki, w kt6rych protestowad niewolno? Czy duia b^dzie 
z utrzymania zapadlych uchwat korzy^d, skoro, — godzi si^ 
przypui^cid, — dojd^ w sprawach pomniejszych, gdy tymcza- 
sem wnioski wa^niejsze rozbiji| si^ o protestacy^? Zapewne, 
te po^danem by bylo, i^by posel z pobudek partykularnych 
spraw publicznycb nie m%ci); lecz gdzie^ gwarancya, te za- 
chowa siQ spokojnie? Pozwala autor rwad sejmy w sprawach 
publicznych dla przy czy n wainych: lecz czjt powodu blahego 
nie mo^na wyd^d do rozmiarow wielko^ci? 

W pierwszej polowie wieku XVIII krytyka rzeczypospo- 
litej staje si^ obfitsz^ i ^mielsz^; nie zawsze przeciei trafia 
w rdzeii rzeczy. Zamiast operacyi radykalnej, zalecano ku po- 
diwigni^ciu paiistwa po wi^kszej cz^iSci pol^rodki, slabo ata- 
kuj^c elekcy^ i liberum veto, lub nietykaj^c ich nawet. Pod- 
komorzy sandomierski Stanislaw Dunin Karwicki (De ardi- 
nanda republican 1709), z zasady, ie nie elekcya, lecz tylko 
dotychczasowa jej forma wyrz^dza szkod^, obi6r krola chce 
przenie^d na sejmiki. Wadliwq, organizacy^ sejmu szcz^i^liwie 
nieraz naprawia, lecz jednoray^lno^ci^ w obradach zachwyca 
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si§ i zaleca jedynie ograniczenia. Wedlug Karwickiego, veto 
wtenczas tylko powinno bye wainem, gdy je wyrzekn^ wszy- 
scy poslowie danego wojew6dztwa i gdy dowiod^ instruk- 
cyami, ie do takiego kroku upowainieni zostali przez wybor- 
cow. Wprawdzie i^da sejmu stalego, obraduj^cego caly rok; 
skoro jednak instrukcye uwaia za bezwarunkowo prawne na- 
kazy, — niszczy w zasadzie centralizacy^ ustawodawcz^ i sej- 
mikom nadaje taki charakter, jaki posiadaly za Eazimierza 
Jagielloiiczyka, za statutow nieszawskich. Jablonowski (Skn^ 
put hez skrupulu, 1730) radykalniej, ni^ Karwicki, na jedno- 
my^lnos6 nastaje; „uszlibysmy, powiada, niezliczonych nigdy 
miljon6w z kontrybucyi, rabunk6w, paleii, zabojstw, gwaltdw, 
gdyby nie veto'^. Nie tyle jednak zasada, ile jej zastosowanie 
bylo wstr^tnem dla Jablonowskiego. .Poczciwi przodkowie 
nasi, ktorzy liberum veto na wszystkie wieki uformowali, ro- 
zumieli, 4e to b^dzie owo sacrum Troi — palladium;... po- 
stanowili je na w^dzidlo kr6Iom i moinym. veto! veto!, na 
zle zaiywane, kiedy^ ty przed s^dem boiym staniesz*. Kr61 
Leszczyiiski (Gios tvolny, 1738) elekcyi nie niszczy, cho6 nie- 
w^tpliwie przei^wiadczony byl o jej szkodliwoiSci. Podob- 
nie jak Karwicki modyflkuje obior monarchy w ten spo- 
s6b, te kandydatdw podaj^ sejmiki, a sejm decyduje wi^kszo- 
ici^ gtosow. Form^ consiliorum pordwnywa Leszczyiiski „do 
kapeli wy^mienitej, z przednicii muzykant6w zebranej, w kt6- 
rej przy instrumentach niestrojonych ka^dy, insz^ nut^ i pie^ii 
wygrywaj^c, miasto wdzi^cznej harraonii, — oglusza...." Po- 
mimo tego jednomy^lnosc chwali. „Co moie bycS doskonal- 
szego, powiada, jako taki kongres, ktory ma cum libertate 
sentiendi absolutam potestatem decidendi?^ Leszczyiiski, — jak 
to wykazal Rembowski, — pogl^dy, dotycz^ce prawa wybor- 
czego, zaczerpnq,! z dziela Karwickiego; pragnie niejakich ogra- 
niczeii, lecz w stopniu mniejszym, ni^ smielszy poprzednik. 

Nie dor6wnali, a przynajmniej nie przewy^szyli Leszczyii- 
skiego nast^pcy: podkomorzy poznaiiski Franciszek Radzew- 
ski (Kwestye poUtyczne oboj^tne, 1743), wojewoda poznaiiski 
Stefan Garczyiiski (Anatomja, 1761) i Stanislaw Rzewuski 
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(MyUi, 1756). W Radzewskim (Poklateckim) uderza niei^mia- 
lo^6 w wypowiedzeniu opinii: dawny spos6b elekcyi to za- 
chwala, to gani; liherum veto raz poczytuje za podwalinQ swo- 
b6d, to znowu gani je, jako szkodliwe. Pro i contra^ za elek- 
cyi i przeciw elekcyi, za liherum veto i przeciw niemu dowo- 
dzi, wyb6r argumentow pozostawiaj^c gustowi czytelnika. 

Do polowy wieku XVIII iaden z pisarzy w rdzeii rzeczy 
nie trafit, 2aden nie zanegowat elekcyi i jednomy^lnoi^ci w obra- 
dach. Eonserwatyzm pQtal umysly, bojaiii pieczQtowala usta 
milczeniem lub klamstwem; niedorzeczne: confusUme Polxmia 
regitur! zamykalo oczy na przyszlo^ci, ku ktdrej z humorem, 
godnym ziotego wieku szedl nardd po drodze przepa^cistej. 
Gudzoziemiec dopiero istotne przyczyny ztego odslonit i do 
za^ycia lekarstwa radykalnego usitowal naklonid trawionych 
nierz^dem. Nie pierwszy zapewne zmiarkowal, lecz pierwszy 
wyglosil, te elekcye i jednomy^lno^6 w obradach wyrwa<S na- 
leiy z ustaw pahstwowych, jako chwasty truj^ce. 



11. 

Cezar Pyrrhys de Varille, szlachcic francuski, wezwany 
przez Barbara z Dunin6w ksi^in^ Sanguszkow^ na guwernera 
jej syn6w, i^ci^gn^I do Polski w r. 1766 i okrzesywal braci 
przyrodnich gloSnego tworcy tranzakcyi kolbuszowskiej, J6- 
zefa, Janusza i Hieronima, z kt6rych pierwszy zostal z cza- 
sem marszalkiem w. lit., drugi stra^nikiem w. kor., trzeci wo- 
jewod^ wolyhskim. Esztaici) Pyrrhys miodych Sanguszk6w 
w Lubartowie w warunkach najprzyjainiejszych. Zachwala so- 
bie, te w go^cinnem otoczeniu mial wszystko, czego tylko cu- 
dzoziemiec mo^e po^^dad; dla jai^nie oi^wieconej ksi^^nej matki 
ma wielk^ admiracy^; za tyle task przyrzeka pami§6 wdzi§- 
czn% zachowa6 dla niej na zawsze. Bo te^ znalazi si^ w re- 
zydencyi okazatej i w wybornem otoczeniu. Mieszkal w pa- 
lacu, zbudowanym w stylu francuskim z czasow Ludwika XIV; 
mial przed oczami wspanialq, far^, wcale okazaty klasztor ka* 
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pucyiiski i niemato no wo di^wigni^tych kamienic. Na lat dzie- 
si^6 przed przybyciem Francuza marszalek w. lit, Pawel 
Sanguszko, zmarly w r. 1760 m^,t ksi^inej, upodobawszy so- 
bie Lewartow, za zezwoleniem Augusta III (1744) przezwa) 
go Lubartowem, ozdobil herbem Lampart6w, wznowil w nim 
jarmarki i wznosi) budowle. Przez ksi^2q,t Sanguszkow wszedl 
Pyrrhys w powaine z ludimi stosunki. Poznat si§ z Ignacym 
Erasickim, dwudziesto-kilkoletnirn naowczas kanonikiem i pro- 
boszczem przemyskim; czytywal z nim Horacego i ko- 
respondowal. Przebywajg,c od czasu do czasu z dwo- 
rem ksiQ^nej w Warszawie, zbli^al si^ do znakomito^ci, po- 
rai^dzy innymi poufalsz^ znajonioi$6 zawi^zal z Eonarskim. 
Pod jego wplywem przygotowaJ i wydal w r. 1760 Compen- 
dium poUticum seu brevis dissertatio de variis poloni imperii 
vicihus^), w ktdrem, — jak powiada, — skryto^ci paAstwa 
i narodu polskiego przetrz^sn^I, i^by uczniowie jego, poznaw- 
szy prawo ojczyste, poiytecznie slu2y6 mogli krajowi. Dzieiko 
Pyrrhysa, pisane na poz6r w celu pedagogicznym, jest wla^ci- 
wie pamfletem; dokonane za natchnieniem os6b wptywowych, 
na wskros przesisikto tendency^, ktorej krajowiec ze wzgl^du 
na stosunki nie i^miatby wypowiedziec. 

Pyrrhys wszystkich wsp6Iczesnych admiruje: jako humiU 
limus, deditissimus et devinctissimus serous najwspanialszych 
i najzacniejszych szlachcicow okadza i nie szcz^dzi pochwat 
magnatom. Uderza jednak, ie gdy familj§, d^^^c^ wtai^nie do 



^) (Dalszy ci%g tytuhi) in qua reipublicae sive libertatis, nee non in 
comitiis vetandi juris origOj progressus et status praesens, nova methodo 
inquiruntur et ad calmlum usque describuntwr. Anno Domini 1160. Var- 
saviae. Typis 8. B. M. et Meipublicae in CoUegio Begio Scholarum Pia- 
rum. 8-a. K. nib. 6, str. 169, tablic VIII. Druga edycya w r. 1761. Gho- 
ciai Pyrrhys kilkakrotnie w tern dzieiku rok 1760, a nawet 6mier6 Do- 
giela (1760) wspomina, mamy poszlak^, ie wcze^niej, bo ju^ w 1758 prac^ 
swoj^ ukoAczyl. Ubolewa, 4e z niewydanego jeszcze kodeksu Dogiela korzy- 
sta6 Die m6g}, wiadomo za^, ie dzielo uczonego pijara wyszlo w Wilnie 
w r. 1758. Wypada wnosid, ie rok 1760 i wzmianka o §mierci Dogiela 
podczas druku zamieszczone zostaly. 

23* 
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reform, pomija milczeniem, z wyj^tkiem wojewody ruskiego, 
ksi^cia Augusta Czartoryskiego fcelsissimtts, omnique distinction 
nis genere clarissimus princepsj, — tymczaseui stawi przywod- 
c6w partyi przeciwnej. Esi^cia Karola Radziwilta nazywa: 
praepotens; hetmana Branickiego — synem godnym wolnoi^ci, 
mistrzem wielko^ci prawdziwej (verae magnitudinis et magni- 
ficentiae magister)^ drugim Zamojskim. Przez admiracy^ Gzar- 
toryskich nie cbcial Pyrrhys dra^nid partyi przeciwnej; przez 
skierowane ku Branickiemu i Radziwitlowi pochwaty pragn^I 
ostabid nieprzyjemne wraienie, jakie w ich umyslach wywolad 
mogia tre^c ksiq,2eczki. Pomimo pozornego serwilizmu wzgl§- 
dem szlachty i magnatow, duio Pyrrhys podal goryczy jednej 
i drugim. Chod niejedn^ pigulk^ ubarwil i w pontine ubral 
cukry, m^^nie przeciei post^pil, skoro, prawdzie holduj^c, wy- 
prowadzil j^ na jaw. Kryteryum, jakiego Pyrrhys u4yl ku 
ocenie stosunkow rzeczypospolitej wyplywa z jego poglqdu 
na pa list wo. 

Homo liber natus est et ah onmi immunis jugo, — czlo- 
wiek urodzil si§ wolnyra i z pod jarzma wszelkiego wyj^tym. 
Lecz wolno^d przyrodzona nie zgadza si^ z prawdziwem szcz^- 
sciem czJowieka. Z powodu nieudolno^ci, ubostwa i innych 
wzgl§d6w niezb^dne jest iycie spoleczne, kt6re zakt6cataby 
niezgoda i boj ustawiczny, gdyby czlowiek przy wolno^ci nie- 
ograniczonej chcial si^ utrzymad. Dla unikni^cia tego ma czlowiek 
zwierzchno^d, rownych sobie i niiszych, — cal^ hierarchj^ spo- 
}eczn%. Dwojaka z dwoch ir6del plynie pomi^dzy ludi^mi ro- 
5;nica: jedna naturalna (naturalis distinctioj, wla^ciwa ka^demu, 
w^ynika z zacno^ci (praestantia) ducha, urayslu i ciala; drug^, 
cywiln^ (civilisj, tworzy spoleczno^d przez nagradzanie go- 
dno^ciami i bogactwem, iiby zach^cad do cnoty. W ten spo- 
s6b utworzyly si§ stany. W spoleczeiistwie chodzi ka^demu 
o honor, iycie, maj^tek; dla ochrony tych d6br potrzebne jest 
prawo, ktore bez sily byloby martwem. Wi^c jedni w r§ce 
ojcow rodzin zioiyli wladz§ i daii pocz^tek arystokracyi; dru- 
dzy wszystkich obywateli powolali do tego zaszczytu i st^d 
powstala demokracya; inni najznakomitszego obywatela wi^k- 
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szosci^ glosow (pluralitate votorumj wezwali na pana i utwo- 
rzyli monarchj^. Poniewa^: kaidy nardd wprzod na siebie 
wi^zy prawa naloiyl, nim wla^ciwy rz^d uformowal, przeto 
stojqcy u steru wladzy powinni byd nie panami obywateli, 
lecz tylko str6iami ustaw. Wolny nar6d w tym tylko celu 
powierzyl im wladzQ, ieby nad dobrem ogolnem i szczegol- 
nem czuwali, tebj nieprzyjaci6I gromili. Nie masz wtadzy bez 
umowy pomi^dzy narodem i rz^dem. 2ycie narodu plynie ko- 
rytem, odpowiadaj^cem tre^ci owej umowy. 

Odnoi^nie do poglq,du na panstwo Pyrrhys wzni6sl si^ 
na czasow swoich wyiyn^. Jako zwolennik szkofy prawa na- 
tury drog^ wywod6w logicznych stara si§ przedstawid stan 
spoleczehstw pierwotnych, obja^nic przyczyn^ organizacyi paii- 
stwowej i wytl6maczyd powody, dla ktorych czlowiek wyrzekl 
si^ nieograniczonej wolnosci. W pogl^dzie na slan spoJeczehstw 
pierwotnych (status naturalis stattis est belli; helium omnium 
contra omnesj i na eel paiistwa (bezpieczeiistwo, oparte na 
ochronie honoru, maj^tku i iycia) Pyrrhys najbardziej zbliia 
sLq do teoryi Hobbesa; zgodnie ze szkol^ prawa natury (Hob- 
bes, Locke, Sidney, Huber, Spinoza) organizuje paristwo na 
zasadzie umowy, drog^ kontraktu. Tem si§ jednak wyroimia, 
ie, zalecaj^c potrzeb§ wladzy, ktdraby czuwala nad bezpie- 
czeiistwem narodu, nie napada na organizacyi stanow^ 
1 zwierzchnictwa paiistwowego nie wciela w monarchizm. Po- 
gl^dy Pyrriiysa dla polskich czytelnik6w byly nowo^oi^. Nasi 
staty^ei, na historycznych wsparci podstawach, w zabiegach nad 
udoskonaleniem prawa krajowego dalecy byli od pr^du, jaki 
ogarn^I zach6d. szkole prawa natury wiedzieli niewiele; 
spekulacya w naukach panstwowych byla im obcq. 

Przeszedlszy do rozpatrzenia stanu rzeczypospolitej, Pyr- 
rhys nie my^li zmieniad jej ukladu spolecznego. Szlacht^ 
uwaia za narod (tota gens in Polonia sola constat noiilitate), 
t. j. za zbi6r rodzin, ktore sily swoje jednocz^ ku dobru powszeeh- 
nemu i wlasnej obronie, oraz wydajq, prawa dla utrzymania 
bezpieczeiistwa. Cmethones genti annumerari nequeunt, etsi com- 
munem spirent auram^ — kmiecie nie wchodzq, w sklad narodu. 
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chocia^ wsp61nem ze szlacht^ oddychaj^ powietrzem. Eozaczyzn^, 
pragn^c% za Jana Eazimierza swob6d, podI% i dzik^ zowie 
halastr^ (vilis et barbara coUuvies). Nic niemaj^c przeciwko 
organizacyi stanowej, to tylko zarzuca szlachcie, te, stan^wszy 
w posrodku pomi^dzy wyuzdan^ swywol^ i niewol^, — z cza- 
sem pozycy^ t^ wzgardzila. Zdaniem Pyrrhysa, w Polsce na 
gruzach ukr6conej powagi kr616w sama wolnoi§d przewodzi 
narodowi. Wolno^6 zai^, jak pod stra:^^ prawa stanowi irodio 
^wietnych czynow wojennycli i dziel chwalebnych w czasie 
pokoju, tak, puszczona samopas, pozbawiona w^dzidta, jesl 
ztem najgorszem. Zachwianie r6wnowagi pomi^dzy wolnoi^ci^ 
i prawem widzi Pyrrhys w elekcyi i w jednomy^lnosci, wy- 
maganej w obradach. 

Zauwa4y6 naleiy, ie autor, zwolennik szkoJy prawa na- 
tury, do krytyki rzeczypospolitej nie stosuje pogl^dow 
teoretycznych, czysto spekulacyjnych, lecz czerpie argumenty 
z historyi i doiSwiadczenia. Elekcyi i liberum veto nie uznaje 
dla tego, ^e nie istnialy w przeszlo^ci, te powstaly drog% 
naduiyc. Zna6 w jego pogl^dzie dwoistoiS6 kryteryum; mnie- 
mamy, ie odst^pstwo od szkoly prawa natury, a przerzu- 
cenie si§ na pole historyi i do^wiadczenia] bylo pewnego *ro- 
dzaju manewrem. W konserwatyvvnej Polsce argumenty hi- 
st oryczne wi^ksz^ mialy powagi, nii wywody logiczne; sta- 
rodawnoid wi^cej budziJa szacunku, nit najgruntowniejsze spe- 
kulacye. 

Kieruj^c si§ wzgl^dami praktycznymi, Pyrrhys, pomimb 
tego, te mu drog^ czystego rozumowania krytykowad bylo do- 
godniej, maj^c na uwadze gust szlachcicow, do ktorych prze- 
mawial, opart si^ na historyi, chociai w niej, jako cudzoziemiec, 
nie mogl byd bieglym. Lubo czytal Kadlubka, Laskiego, Dlu- 
gosza, Kromera, Orzechowskiego, Starowolskiego, Heidensteina, 
Warszewickiego, Lubienskiego, * Piaseckiego, Fredr^, Sarnic- 
kiego, Pastoriusza i Zawadzkiego (Historium arcanamj ; cho- 
ciai slyszal o dyplomataryuszu Dogiela; pomimo tego niemalo 
popelnil bl§d6w. Ryksa, tons. Mieczyslawa H, Duninowi j§zyk 
uci^d i oczy wylupic kazala. Wladyslaw II ma ^on^ Krystyn^. 



i 
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Goworka nazywa Gorowickim (OorovicimJ. 2yd6w w r. 1264 
sprowadza z Nieraiec Boleslaw (sic) Plwacz (SputatorJ. Do- 
piero Kazimierz Wielki nadal mieszczanom prawo niemieckie 
(jurisprudentiae saxonicae oppidanis usum condonavit); co za^ 
ciekawsze — wojowal z Kozakami (cum Cosads), Bl^ddw 
faktycznych popelnil Pyrrhys duio; znad jednak, ie stosunki 
wewn^trzne pozna} gruntowniej, bo ich ku poparciu swych 
tendencyi uiywa obficie i zr^cznie. Wspart go rozs^dkiem 
swoim a wiedz^ reverendissimus pater Konarscitts. Przyznaje 
to Pyrrhys; wida6 to zreszt^ z przetom6w, jakie zaznacza 
w historyi sejmowania. Od Kazimierza Jagielloiiczyka do 
r. 1636 zapadaty uchwaly wi^kszo^ci^ (pluralitate) ; do 1662 
znajdowaly si^ sejmy pod mniejszoSci^ gIos6w (sub votorum 
paucitate) ; a od Jana Kazimierza decyduje o wszystkiem je- 
dnomy^lno^d (unanimitas seu liberum veto). Na przelomy te 
wskazal Eonarski w pierwszym tomie swego dziela (0 sku- 
tecznym rad sposobie. I, str. 40), kt6ry siQ ukazal w tym sa- 
myrn roku, co Compendium, 

Dzieje Polski rozlamal Pyrrhys na trzy epoki: 1) do Ka- 
zimierza Wielkiego widzi monarchj^, ktor^ dzieli na pogaii- 
skq, i chrzei^cijaiisk^; 2) do Kazimierza Jagielloiiczyka pano- 
wala arystokracya, najprz6d (za Kazimierza Wielkiego i Lu- 
dwika) pod przywilejami, nast^pnie pod wolnoi^ciq,; w koiieu 
3) zakwitta demokracya pod wi^kszoi^ci^, mniejszo^ci^ i jedno- 
my^lno^ci^ w obradach sejmowych. Uiywszy terminu demo^ 
kracya, l^ka si^, czy mu tego nie wezm^ za zle. Demos i ar^ 
chia, — powiada, — oznacza panowanie narodu. Poniewai 
szlachta stanowi narod, przeto terrain powyiszy bez obrazy 
uszu stosuje siQ do niej slusznie. 



fli. 

W Polsce pierwotnej znajduje Pyrrhys monarchj§ nieo- 
graniczon^, dziedziczn^; zjazdy magnatow istnialy, lecz po to 
jedynie, ieby ksi^i^cych rozkaz6w wysJuchad, nowemu panu 
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wiernosd zaprzysi^dz lub w razie wygaiSni^cia dynastyi powo- 
Ia6 inn^. Tak siQ dzialo za Lechdw. Za nast^pnej dynastyi 
bylo toi samo, chociai naleiy zauwaiyd, te panowie wyniesli 
lichego Piasta tylko przez zazdro^6. Niemogqc pochwycii wladzy, 
ka^dy wolat zalecid do niej raczej czlowieka podlego (obscu- 
rum hominem), nii, dopui^ci6 rownego sobie przeciwnika. Mysl 
ta, — powiada Pyrrhys, — do naszych czasow inter optinuxtes 
protenditur, kwitnie mi^dzy mbinymi. Wprawdzie panowie je- 
dnych ksi^2%t zrzucali, drngicb wynosiii, lecz czynili to przez 
nadu^ycie. Nie nar6d, lecz Mikolaj z Bzury, niby Warwick, roz- 
dawal korony; nie nar6d, lecz biskup poznaiiski w roku 1300 
usun^I od wladzy Wladyslawa Lokietka. Eierowata panami 
przewrotno^6 i chciwo^c; zjazdy, na kt6rych poniewierali 
swymi ksi^i^tami, buntami byly raczej, nie zai§ sejmami. Po- 
lacy, brzydz^c si§ falszem, musz^ przyznad, te przez lat 787 
panowala monarchja dziedziczna i nieograniczona. 

Od Kazimierza Wielkiego wladza monarsza oslabla. Krzy- 
iacy, maj^c sobie na zje^dzie wyszogrodzkim ust^pione Po- 
morze, poloiyli warunek, ieby umowQ stwierdzili senatoro- 
wie. Kr61 zgodzi) siQ na to, powotal senatorow do stanowie- 
nia o pokoju i wojnie; nast^pnie zezwolenia ich t^dsJi wzgl^- 
dem osadzenia na tronie siostrzenca, Ludwika, i w taki sposdb 
na miejsce nieograniczonej monarchii wyni6sl arystokracy^ 
pod przywilejami. Za Jagiellonow arystokracya: 1) obiera kr61a 
i z nim 2) o wojnie i pokoju stanowi, 3) prawa wydaje^ 
4) s^dzi, 6) skarbera szafuje, 6) zajmuje urz^dy, 7) radzi 
o wszystkiem na zjazdach. W siedmiu prawach kardynalnych 
wladza kr61ewska poniosia uszczerbek i skutkiem tego stangla 
arystokracya pod wolno^ci^ (sub libertate), Powoli wynurza 
si§ szlachta. Radaonabyla z pocz^tku, 2e panowie ograniczali 
monarchy; lecz skoro spostrzegla, te senat podzielil wladzy 
z kr61em, zapragn^la rowniei udzialu w rz^dzie. OkolicznoiSci 
d^^no^ciom sprzyjaly. W r. 1404 powstaly sejmiki, w 1454 
Eazimierz Jagielloi^czyk powolat szlacht^ do stanowienia 
vichwal, wydawania wojny i zawierania pokoju. Za Olbrachta 
i Aleksandra swobody szerszem jeszcze poplyngly korytem^ 
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ai Zygmunt I w r. IBIO uznal nietykalno^d posI6w szlacheo- 
kich i, jako za obraz^ majestatu, naznaczyl kar^ za wyrz^dzone 
im krzywdy. Obj^la wi^c za Kazimierza Jagiellohczyka rz^dy 
demokracya, chocia^ na stanowisku samodzielnem nie trzy- 
mala si^ diugo. Panowie jak za wlasnych, tak i za rz^d6w 
szlacheckich rej wiedli, a zawsze kierowala nimi przewrotnosc 
i chciwo^c, ni^ za^ dobro publiczne. Obieralno^6 dia tego 
przenie^li nad sukcesy§, tehj sig sami o tron mogli ubiega6 
lub tehj z kandydat6w do berla krzesali korzy^ci; nie pozwo- 
lili opisac sposobu odbywania elekcyi, ieby Jatwiej dokony- 
wa6 mogli naduiyd, ieby szerszy upust mieli dla gwaltdw. 
Jako2 jeden zaledwie przyklad wolnego obioru monarchy zna- 
leii moina w historyi. Tron stal sig przedmiotem handlu, 
^r6dlem wojen domowych; interregna, po^^dane przez zlych 
i chciwych, jako 4niwo obfite, — w oczach ludzi rozumnych 
i dobrych stanowi^ plagg najsroisz^. Pyrrhys nie hamuje sig 
w zohydzaniu panow i wykazywaniu, te za przewodnika swych 
zabieg6w mieli zawsze tylko interes osobisty. Skarb kr61ew- 
ski ogolocili z pobor6w, aby obszerne wloi^ci swoje uwolnid 
od poslug; wszystk^ szlachtg wyzwolili z pod wladzy monar- 
szej, aby biernem w ich rgku byla narzgdziem; stworzyli 
elekcyg, ieby pod pokryw^ wolno^ci trz^^6 paiistwem i fry- 
marczyd dobrem publicznem. 

Bezlad w obradach sejmowych Pyrrhys rowniei zwala na 
pan6w. U innych narodow, tak staroiytnych jak nowoczesnych, 
w obradach wszystko, z natury rzeczy i wedle ^wiatta rozumu 
(dictante natura et ratione jubentej , rozstrzygalo sig i roz- 
strzyga wigkszo^ci^ gtos6w; w Polsce rowniei do r. 1B36, do- 
p6ki istnialy prawdziwe sejmy (vera comitia), decydowala jp/w- 
ralitatis authoritas. Stan taki trwal dopoty, dopoki szlachta 
honor narodu, dobro og61ne i wolno^d miala na wzglgdzie; 
gdy za^ ulegta intrydze i dumie pan6w (ambUioni et factioni- 
biis magnatum), zaraz rozum ust^pi) pysze, wolnoi^d swywoli, 
honor ziotu. Pyrrhys tlomaczy, ie szlachta ze zrywania sej- 
m6w nie moie mie6 ^adnej korzyi^ci; 4e jedynie dwor, mo^ni 
i obey krzesz^ poiytki z anarchii. Podtrzymuj^ oni, — po- 
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wiada, — nierz^d dla tego, tehy drobniejszych i dobrych oby- 
wateli uciska6 i cnocie ur^gad; tehy na gruzach powagi 
prawa mogia sro^ed wynioslosd i chciwoid. 2adne spoleczeii- 
stwo bez praw istnied nie mo^e; bez powagi prawo jest blahe, 
powagi za^ nie masz bez rz^du. Quod si in Polonia irritis 
comitiis cadat, tota moles cwrvuxt necesse est 

G6i w takim stanie rzeczy czynic? 2e Pyrrhys obieral- 
noiS6 pragnie zast^pid sukcesy^, o tem, — chod po swej kry- 
tyce przytoczyl panegiryk Pastoryusza dla elekcyi, — w^tpid 
niemo^na; lecz w sprawie jednomy^lnosci w obradach jest 
dwulicowym frantem. Powiada, te natura rzeczy i rozum za- 
lecaj^ oprzed obradowaaie na wi^kszosci gtosow; admiruje 
sejm niemy, ie, zawi^zawszy si§ w konfederacy^, na prote- 
stacy^ nie zwa^a) i przeprowadzit, co zechcial; z drugiej zn6w 
strony, l^kaj^c si^ gniewu szlachty, ile razy rzucipociskiem wjed- 
nomyslno^d, zaraz wyglosi dla niej komplement i z francusk^ 
galanteryq, kokietuje j^ zgrabnym uklonem i sI6wkiem jedwa- 
bnem. Wiem, — powiada, — co o wolnym gtosie trzymat 
Olszewski, Zawadzki, Heidenstein, Warszewicki, Lubienski, Pia- 
secki, Fredro, Sarnicki i inni; lecz zda6 ich przytaczad nie 
b^d^, iiby nie s^dzono, ie je podzielam. Wi^c dla zohydzenia 
jednomyslno^ci nie szcz^dzil grom6w wlasnych, a l^kal si§ 
przypomnied cudzych! Grozi, te unanimitas voiorum przyprawi 
rzeczpospolit^ o ruin^, i zaraz zastrzega, te nie rzecz ma byd 
zniesiona, lecz jej niedobre zaiywanie. Nietrzeba, — powia- 
da, — wyrzekad na wprowadzon^ za Jana Eazimierza jedno- 
my^lnoiSd; lecz naleiy iyczyd, ^eby glos wolny uiywany by I 
tylko na korzy^d pahstwa i nieinaczej, jak tylko w najwi^k- 
szeni niebezpieczeiistwie. Zapomnia}, chod lubial powolywad 
si§ na Rzymian, te w krytycznych wla^nie poloieniach rato- 
wano si^ dyktatur^. 

B^di CO b^di, pomimo wybiegow, na ktdrych kaidy po- 
znal si§ latwo, Pyrrhys decyduje, te elekcyi zast^pid trzeba 
sukcesy^ i te dla ocalenia rzeczypospolitej jednomyiSlnoSd 
naleiy zniei^d przez zawi^zanie konfederacyi ogdlnej. Przez 
zniszczenie jednej i drugiej spodziewa si§ podnieiSd wladzQ 
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krolewsk^ i stworzyd rz^d, chociai nie d^iy do wcielenia 
w monarchizm calej sily paiistwowej. Z zasady, te tylko pod 
moc^ prawa wolno^6 rzetelna i dobro powszechne zachowane 
byd mog^, radzi uorganizowad trybunal najwyiszy (sacrum et 
supremum de legibus tuendis tribunal), kt6ryby kr6Ia, mini- 
str6w i obywateli przymuszal do posJuszeiistwa ustawom. Kil- 
kakrotnie wspomina o tern, nie rozwija jednak pomyslu, z po- 
wodu czego dociec trudno, jak pojmowal organizacy^ trybu- 
nalu i jakie iywioly chcial do niego wprowadzid. 

W innycb kwestyach paiistwowych Pyrrhys jest lako- 
niczniejszyn], cbocia^ bardziej, ni^ w sprawie jednomyi^lnoi^ci, 
stanowczym. potrzebie zasilenia skarbu m6wi ogdlnie, a jako 
nowe i^rodlo dochodu podaje: zatrzymanie odpowiedniej liczby 
starostw i nato^enie na wszystkich obywateli podatk6w. W la- 
sach, ^r6d dzikich nied^wiedzi niech mieszka, — powiada, — 
kto, na potrzeby ojczyzny niebacz^c, o sobie tylko pami^ta. 
Znaczenie kwestyi skarbowo^ci podnosi tern wigcej, ^e do 
60.000, a nawet wi^cej (et amplius) wojska radzi rzeczypospo- 
litej wystawid, stare zamki naprawid i nowe zbudowad. Ar- 
mja nietylko dla obrony granic, lecz ma by6 narz^dziem w r^- 
kach wladzy wykonawczej ku poskramianiu rozruchow, do 
«gzekucyi prawa i wyrokow s^dowych. Pod wzgl^dem liczby 
iolnierza Pyrrhys jest bardziej . wymagaj^cym, nii Karwicki, 
kt6ry uzbrajal tylko 16.600 ludzi; lecz mniej, mt Leszczyiiski, 
^^daj^cy 60.000 w pokoju, a 100.000 podczas wojny. 

Baczn^ Pyrrhys zwraca • uwag^ na przyozdobienie sto- 
licy, na handel i przemysl. Dla zgromadzeii szlacheckich urz^- 
-dzone by6 maj% place, ozdobione pos^gami m^t6vf rozgto^- 
nych. Bruki ulatwi^ komunikacy^. Zapalone w nocy latarnie 
swiecid b§d^ ku bezpieczehstwu przechodnidw. Na prowincyi 
trzeba osuszyd bagna, obszary jalowe wysadzic drzewami, 
zbudowa6 po wojewodztwach trakty i opatrzyd je w drogo- 
skazy dla wygody podr6inych. Mosty, ktore dla nikczemno^ci 
weszly w przyslowie, naleiy naprawi<5. Lo^ysko Wisly oczy^cid, 
z innemi j^ od potudnia i wsehodu rzekami pol^czyc sieci^ 
kanalow. UJatwi ^i^ przez to ww6z i wyw6z produkt6w; za- 
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kwitnie handel ku zbogaceniu rzeczypospolitej. Zwraca uwag^ 
na potrzeb§ sprowadzenia z za^anicy majstrow bieglycb w rze- 
mioslach, lecz najpowa^niejszy nacisk kladzie na koniecznosc 
szerzenia o^wiaty. 

2^da otworzenia teatru, kt6ry narodowi niemato zba- 
wiennych przestrog udzieli i obyczaje okrzesze. Tragedya glosi 
rzeczy wy borne: wspaniale w sercu budzi uczucia i do my- 
i^lenia podnieca; nienawidzi Tyberyusza, gani Nerona, budzi 
zachwyt dla Tytusa i Trajana. Komedya znowu o^miesza przy- 
wary ludzkie i naklania do poprawy. Bylby wtenczas, — po- 
wiada Pyrrhys, — wi^kszy dla nauk, dowcipu i cnoty szacunek, 
ni^ dla stanowiska i ztota; panowie i szlacbta Warszaw§ nawie- 
dzaliby cz^sciej, przez co wznioslyby si§ nowe palace, zaklady 
publiczne i domy. Radzi zreorganizowad wszechnice i otwo- 
rzy6 roinego rodzaju tak cywilne jak wojskowe (civiUs et 
militares) akademje. Dla uczniow wyznacza nagrody, iiby 
i w ziocie i w chwaly powabie znachodzili pobudki do wy- 
nalazkow i nauk. Wielk^ wag§ przywi^zuje do nauki historyi 
i w wykladzie jej zaprowadza pewn^ reform^. Zdaniem jego, 
dla poiytku mlodzieiy potrzebny jest: 1) zbior krotki obowi^- 
zuj^cych praw polskich politycznych, z pomini^ciem dotycz^- 
cych interesow prywatnych; 2) jasny a zwi^zly opis urz^ 
d6w z okre^leniem ich atrybucyi biei^cej; oprocz tego wydaje 
mu si§ konieczn^ 3) historya wojenna ksi^^^t i krdlow pol- 
skich z wyszczegolnieniem traktat6w, przez ktore rzeczpospo- 
lita do obecnych doszia rozmiarow. Podr^czniki powyzsze na- 
pisane by6 majq po polsku. Pragn^d naleiy, — powiada, — 
ieby przewodniczq,cy wychowaniu mlodzieiy, a osobliwie Ko- 
narski, m^2 takich zaslug, wskrzesiciel nauk, staraii swoicb 
wzgl^dem dokonania tej pracy doloiyl. 



IV. 



Ci^iko Pyrrhys zawinil, ie nie zm^cil spokoju organiza- 
cyi stanowej; lecz zreszt^ krytyka zasadniczych jego pogl^d6w 
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jest prawie zbyteczn^. To, co powiedzial contra elekcyi i jedno- 
my^lno^ci, zupeln^ za sob^ ma racy^; to, co wyrzekl na po- 
chwal^ unanimitatis, w zestawieniu z my^l% przewodni^ Com- 
pendium jest niedorzecznem, lecz latwem do zrozumienia. 
Dzieiko Pyrrhysa wybornie ilustruje stosunki pierwszej polowy 
wieku XVIII, kiedy to prawda niekt6rych ludzi dasita w gar- 
die i gwaltownie rwala si§ do ust, lecz, zaledwie w slowie 
zagrzmiata odwa^nem, musiala ucichn^6 i ust^pid miejsca po- 
chlebstwu. MyiSl utworzenia trybunalu nie wydaje mi siQ szcz§- 
^liw^. Ghod Pyrrhys organizacyi jego dokladnie nie przedsta- 
wil, zdaje si^ przeciei, te niczem wi^cej by nie byl, jak we- 
neck% Capi dei died, — Rad^ dziesi^ciu, kt6ra, dyktatur§ 
dzieri^c w swem r§ku, zaprowadzita despotyzm i przez poli- 
cy§ a szpiegow wszelkie objawy iycia zabijala w zarodku. 

To, CO Francuz o skarbowoi^ci, wojsku, przemy^le i han- 
dlu, a w szczeg61no^ci o opodatkowaniu szlachty i o wy- 
stawieniu 50.000 (et amplius) armii powiedzial, ^- lubo 
nie bylo nowo^ci^, — dobrze o jego rozumie ^wiad- 
czy; najszcz^^liwiej jednak , choc nienajgruntowniej okazal 
dowcip, zalecaj^c reorganizacy^ wykladu historyi, kt6ra na6w- 
czas w smutnym byla upadku. Podr^czniki: Pastoriusza Fh- 
rus polonicus, Musantius*a suplement o Polsce przy Fax chro- 
nologica ad omnigenam historiam (1724), taki^ dodatek do je- 
zuickich Poczqtkow (Rudimenta) historycznych (17B3) i t. p., 
byly wla^ciwie tablicami chronologicznemi, zbiorem wiadomo- 
ici encyklopedycznych lub tei suchym ksi^i^t i kr616w rege- 
strem bez iadnej my^li przewodniej. Konarski rownie^ nie 
mial wy^.szego o historyi poj^cia. W zreformowanych przez 
niego uczelniach wci^i panowat Florus pohnicus, a ku obznaj- 
mieniu mlodzie^y z organizacyi wewn^trzn^ rzeczypospolitej 
2a ksiq,ik^ podr^czn^ sluiyl inwentarz 2eglickiego. Nie cho- 
dzilo za^ wcale o organiczno-historyczne przedstawienie we- 
wn^trznego iycia narodu, lecz o wzgl^dy praktyczne, z po- 
wodu czego inwentarz nie mogl stanowid dopelnienia pod- 
r^cznika. Za przykladem Konarskiego Pyrrhys pod dziejami 
rozumie tylko opowie^d o monarchach i wojnach; zaieca po- 
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znanie praw politycznych i wa^niejszych urz^ddw, lecz zamilcza 
o ewolucyi tre^ci jednych i drugich, oraz o ich zwi^zku z tern, 
CO nazywa history^. Jeden przedmiot rozbijal na trzy cz^^ci; 
dwie z nich po^wi^cat wzgl^dom praktycznym, trzeci^ zai 
niby szkielet, pozbawiony wn^trzno^ci, jako potraw§ czysto 
faktyczn^ skladat w ofierze nauce. 

Szcz^^liwiej projektowal Pyrrhys pisanie podr«cznik6w 
po polsku i nie zdawat zapewDe sobie sprawy, te swojem 
Compendium wlasne pogl^dy teoretyczne na history^ nieskon- 
czenie wyprzedzil. Ksi^ika jego l^czy history^ polityczn^ 
z rozwojem stosunk6w wewn^trznych i jako taka jest zjawi- 
skiem niepospolitem. Owszem, o przeszloi^ci polskiej Pyrrhys 
takie do pewnego stopnia wyglasza s^dy, jak uczeni z koiica 
wieku XIX. Nie znal teoryi Lelewela, wi^c w czasach za- 
mierzchlych widzi nie gminowladztwo, lecz organizacy^ mo- 
narchiczn^; spostrzega nast^pnie (chocia^ za p6:^no) mo^nych 
u steru; przedstawia rozw6j parlamentaryzmu i demokratyzm 
szlachecki. Dla uplastycznienia swych p6gl^d6w i iatwiejszej 
oryentacyi w wypadkach, dol^czyi do ksi^^ki tablice: 1) chro- 
nologiczn^ historyi polskiej politycznej; 2) kr616w polskicb 
pod trzema rz^dami; 3) polity czn^ wolno^ci polskicb wedlug 
siedmiu praw zasadniczych; 4) generaln^ rz^du rzeczypospo- 
litej wedlug prawodawstwa, si|downictwa, wojska i skarbu; 
6) wojska polskiego wedlug konstytucyi z r. 1717; 6) skarbu 
publicznego; 7) irodel nowego prawa polskiego; 8) senato- 
row, ministrdw i poslow; 9) cbronologiczn^ gI6wniejszych 
w Europie monarch6w. Pomirao tego wszystkiego ksi^ika 
Pyrrhysa za podr^cznik sluiyd nie mogla. Przez tendencyjne 
wycieczki ku chwili bie^^cej staia si§ chaotyczn^ i dalek^ 
od warunk6w, wymaganych przez pedagogj§; zreszt^, b^d^c 
pamfletem politycznym, wygadzala nie nauce, lecz widokom 
specyalnym. Tym za^ widokom wygadzad mogla tem bardziej, 
ie w r. 1763 p. t. Zebranie poUtyczne alho krdtki opis rdMych 
panowania polskiego odmian (8-a, str. 331) z drukarni jezuickiej 
w Warszawie wyszlo po polsku. Przeklad jest lichy. Tlomacz 
(Bohomolec) na sens nie baczyl, bl^dow faktycznych nie zatarl, 
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owszem wlasnych dodal wi^zk^ poka^n^. Traktat welawski 
byl wedlug niego w r. 1662; Dolgorukiego zowie Dolhom- 
skim i t. p. 



iyciu Pyrrhysa malo mamy wiadomoi^ci. Zapowiadat 
w Compendium, te z Sanguszkami wkr6tce wyjedzie za gra- 
nic^ i pewnie nigdy jui Polski nie zobaczy; znad jednak po- 
dr6iy zaniechal lub iet rychio z niej powr6cil, albowiero 
w r. 1764 wyszly w Warszawie jego Listy o bezkrdlewiaeh 
polsMch do J. 0. Jcsi§cia Jana Sanguszha, francuskim j§^yMem 
pisane, na polski j^yk przehione. W tym^e roku na sejmie 
koronacyjnym otrzymal Pyrrhys indygenat. Konstytucya sej- 
mowa (Vol, leg. VII, 376) zaznacza, ie, ,majqc sobie doznan^ 
in re literaria indolem i pracowitq, ch^d do usiug publicz- 
nych**, — urodzonego Cezara Pyrrhysa de Varille do indyge- 
natu cum succeasoribus przypuszcza. 

Mieszkal Pyrrhys z toii% w Lubartowie. Jako zwolennik 
reform, podczas konfederacyi, poprzedzaj^cych radomskq,, bal si^ 
konfuzyi, o czem wspomina w lii^cie do Krasickiego z d. 11 kwie- 
tnia r. 1767. Prosi biskupa, ieby go wzi^l w swoj^ opiek^ 
i polecil krolowi, od ktdrego ^q,da bezptatnego mieszkania 
z opalem w Warszawie i obroku na par^ koni. 2e go Stani- 
slaw August zaszczycil indygenatem, wspomina wdzi^cznie 
i obieeuje synka swego wychowad dla przybranej ojezyzny. 
Oglosil Lettres sur I'education cPun seigneur polonais (Varsovie, 
1767), Lettres sur la Pologne et ses didtes (Varsovie, 1769), 
tlomaczone na j^zyk polski; Lettres sur la constitution de la 
Pologne et ses di^tes (Varsovie, 1771) i Reflexions politiques 
sur la Pologne (Londres, 1772). 

Magier podaje (Estetyka), te za broszury reformatorskie 
kazano Pyrrhysowi wyjechad z kraju, do ktorego jednak w par^ 
lat za przyczynieniem si^ osob wplywowych powr6cil. Wesoly 
w towarzystwie i przyjemny, mieszkal na dworze ksi^inej, 
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Sanguszkowej do jej ^mierci; 2ona ZB.i bywala guwernantk^ 
po wielkich domach. Umarl okolo r. 1800 w poinym wieku ^). 

Byl Pyrrhys narz^dziem partyi reformatorskiej. Przez 
wydanie Compendium l^kliwe umysly wsp61czesnych oswajal 
z pogl^dami Eonarskiego i mistrzowi drog^ torowal; przez 
pdiniejsze pisemka ulatwial pochdd Poplawskim, Wybickim 
i innym. Stal w przedniej straiy tego zast^pu walecznych, 
ktory podczas sejmu wielkiego tak gor^co na szeregi wstecz- 
nik6w uderzyl. 

KoIIi|taj oddai Pyrrbysowi hoid, stawiaj^c pisma jego 
obok dziel Leszczyiiskiego i Konarskiego. ^Je^eli Stanislaw 
Leszczyriski i Eonarski odkryli wszystkie wady naszego rz^du, 
Pyrrhys doszedl a4 do ich ir6dla. Ktokolwiek te dziela prze- 
czytai, nie mo^e uniewinniad naszycb magnat6w, za kt6rycb 
skinieniem szla cala szlachecka tluszcza, ie oni wcze^nie nie 
starali si§ dad ratunku nachylonej ku upadkowi rzeczypospo- 
litej«. 



^) 0bfil4 korespondency§ Pyrrhysa posiada arcMwum stawuckie. 
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Pomi^dzy propozycyami od tronu, podanemi stanom do 
obrad sejmowych, odczytanemi przez podkanclerzego korony 
nego w izbie senatorskiej na posiedzeniu d. 14 pa^dziernika 
r. 1780, miescil s\q punkt nastQpuj^cy: 

„Podany przez JP. Zamojskiego projekt codicis na prze- 
szlym sejmie, jui po calym kraju wiadomy, lubo jui zdaje 
si§ do swej zbliiad determinacyi; ie jednak w tak delikatnej 
materyi nigdy prawie nie moie byd dosyd deliberacyi, propo- 
nuje J. K. Mosd przezacnym stanom, aieby do wyznaczonych 
na to od NajjaiSniejszego Pana trzech ex senatu et ministerio 
urodzony marszalek sejmowy takoi z stanu rycerskiego trzech 
wybral obywatelow, ktorzyby na przyszlyra, da Bog, sejmie 
komput i swoich wlasnych my^li i nadeslanych sobie od in- 
szych obywatelow in hoc interstitio Najja^niejszemu Panu i prze- 
zacnym stanom prezentowali. Tym sposobem ta materya na 
terainiejszym sejmie juthj nie zabierala czasu drogiego, a na 
tyle inszych wainych rzeczypospolitej interes6w najpotrzebniej- 
szego*. 

Na posiedzeniu izby poselskiej 31 pa^dziernika general 
Kamieriski, posel wolyiiski, odwoIujq,c si§ do 2^daii obywa- 
teli, w domach pozostalych, wzywal pomocy wspolbraci, aby 
prawa, przez Zamojskiego uformowane, tak zostaly umorzone, 
i^by si^ i wspomnienie o nich o uszy wspolczesnych, ani po- 
tomkow nie obilo. Projekt Kamienskiego, zatytulowany: „0d- 
dalenie zbioru praw, przez ur. Zamojskiego uloibnych*, od- 
ezytany przez sekretarza sejmowego, brzmial: 

24' 
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^Za podj^te prace okolo zbioru praw i ulo^enie w trzech 
tomach do aprobowania onych projektu ur. J^drzejowi Za- 
mojskiemu, ordynatowi, ex-kanclerzowi w. kor., powinn^ upe- 
wniamy wdzi^czno^d. 2e za^ takowy zbi6r nad przepis i po- 
zwolenie konstytucyi 1776 jest urz^dzony i ustawom praw 
dawnych przeciwny, przeto, za zgod^ jednomy^ln^ stanow 
zgromadzonych, wygotowany zbi6r praw na zawsze niszczymy 
i tych na potem na 2adnym sejmie, tak wolnym, jako tei 
pod konfederacy^, wskrzeszad i aprobowad nie b^dziemy; 
a wojew6dztwa: wolyiiskie, kijowskie i braclawskie przy sta- 
tucie w. X. lit. na zawsze zachowujemy*. 

Po przeczytaniu, powszechn^ niemal zgod§ wykrzykni^to 
i natychmiaslowe podpisanie projektu Eamieiiskiego upra- 
szano. Sierakowski, podkomorzy i posel plocki, o^wiadczyl: 
„Do iadnej rzeczy nie przyst^pimy, p6ki ten projekt nie b^ 
dzie podpisany**. Podobnie^ odezwal si^ Sokolnicki gnieinieii- 
ski. Gdy marszaiek sejmowy zauwa^yl, ie wedlug prawa kaidy 
projekt powinien bye deliberowany i komunikowany sena- 
towi, — Sokolnicki odezwal si^: ^Znam ja, ie projekta po- 
winny i^c ad deliberandum ; ie atoli projekt ten jest ochrania- 
j^cym od uszczerbku wolno^<5 i fortuny szlacheckie i zostaje 
unanimitate przyj^ty, — nie mogQ tego przewie^d na sobie, 
abym nie i^dal wraz podpisania jego**. Po Sokolnickim za- 
bral glos ksi^^§ Stanislaw Poniatowski, posel warszawski. 
,Wiadome s^ powszechnie krajowi, — mowil, — zaslugi w oj- 
czy^nie JP. Zamojskiego i praca, do ktorej pewnie duch gor- 
liwy o dobro narodu byl powodem. MogI cel6w swoich uchy- 
bid, wszelako zamiar ten mial jedyny, aby prac^ swoj^ dla 
uszcz^^liwienia wsp6Iobywatel6w loiyl. Byloby to krzywd^ dla 
tego znakomitego m^ia, gdyby czytany projekt w tak tkli- 
wych wyrazach byl podpisany. Wart ten m^.i, wzgl^dow. Mo^e 
by<5, ie ju^ wla^nie czyni si§ kolo tego staranie, aby projekt 
w tej materyi byl podany, ale nie tak tkliwy. A jeieli, co do 
tre^ci, b^dzie si(j podobalo stanowi ryeerskiemu projekt, do- 
piero czytany, utrzyraac, to moie nast^pid, lecz nie mimo prze- 
pisu prawa, raptownie, bez deliberacyi. Wszak prze^wietny stan 
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rjrcerski acz i w p6iniejs2ym czasie, gdy ten projekt z deli* 
beracyi . wyjdzie, co mu si§ zda, uezynid b^dzie mocen. A za*^ 
tem, obstaj^c przy prawie, 2^dam, a^eby byl ad deliberandum 
podany". ' ' 

Po glosie Poniatowskiego zacz^I m6wi6 Chominski, po* 
sel pinski, w kwestyi wojskowej, lecz przerwal mu Kamieii-p 
ski, o^wiadczajqc,: „\i, nie ta teraz traktuje si§ materya*. Przy*^ 
wolano Kamieiiskiego do porz^dku; dopiero po mowie Gho- 
miiiskiego w kwestyi wojskowej nawr6cono do pracy kodyfi- 
kacyjnej Zamojskiego. Suchodolski, posel cheimski, upraszal 
ksi^cia Poniatowskiego, aby uwolnil projekt Kamieiiskiego od 
deliberacyi. ,Je^li t^ ofiar^, — mowil, — • ksi^^^ uczyni, da 
miejsce przykladowi, ie ciiod jeden przynajmniej projekt bez 
diugich sporow per unanimitatem b§dzie przyj^ty; a tak zam- 
kniemy usta tym wszystkim, ktorzy m6wii|, it u nas w Pol- 
szcze na wolnym sejmie nie jednomy^lnie udzialad niemo^na^. 

Na posiedzeniu 2 listopada marszaiek sejmowy zawia- 
domil izb§ poselsk^, ie projekt Kamieiiskiego ,jest nieco 
umollitikowany*, poczem sekretarz odczytal: 

»Za ppdj^te prace okolo zbioru praw i uloienie w trzech 
tomach do aprobowania onych projektu ur. J^drzejowi Za- 
mojskiemu, ordynatowi, ex-kanclerzowi w. kor., powinn^ upe- 
wniamy wdzi^cznoi^d 2e zai^ w takowym zbiorze nie znajdu- 
jemy dogodzenia zamiarom naszym, na sejmie 1776 wyra^o- 
nym, ten^e zbi6r praw, wyi wspomniony, na zawsze uchy- 
lamy^ ' ^ ■ .- 

Gdy marszaiek zapytal, czy jest zgoda na odczytany pro-* 
jekt?, — wielu domagalo si^ dodatku: „aby na ^adnym, ja- 
kimb^di sejmie niewolno bylo tego zbioru prawwznawiad*. 
Skorzewski, posel poznaiiski, domagal si^ uchylenia pracy ko* 
dyfikaeyjnej z pomini^ciem „wyraz6w tkliwych* dla jej au- 
tora. Sokolnicki gnie^ieiiski i Kuczyiiski podlaski, przeciwni 
mollifikacyi, 2^dali podpisania projektu pierwotnego. Skrzetu- 
ski podolski adezwal si^: ^Nietylko zgadzam si^ na uchylenie 
praw Zamojskiego, ale jeszcze o warunek lipraszam: aby ni- 
gdy te prawa nie byly wskrzeszane*. Potocki podolski propo- 
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nowal glosowanie: kt6ry z projekt6w, pierwotny, czy zmoUifi^ 
kowany, ma byd podpisany? Po Potockim zabral glos ksi^^^ 
Stanislaw Poniatowski. Powtorzywszy motywa swej mowy 
z 31 pa^dziemika, o^wiadczyl, te nie jest przeciwny ucbyle- 
niu dziela Zamojskiego, i,ale w sposobie najlagodniejszym^. 
^OszczQdzaj^c, — m6wil, — slawQ znakomitego m^ta, po* 
znajmy, ktory z projektiw przyjqd naleiy: czy dawniejszy, 
czy poprawiony? Roztrzqiimy wyrazy w dawniejszym, a naj- 
prz6d slowo: niszezymy, ostre i malo znacz^ce, bo niszczyc, 
jest to i^ladu nie zostawid rzeczy. Gzyii^ moina prawa te, ]xxt 
na ro^ne JQzyki tI6maczoue i drukowane, r6^ym narodom 
wiadome, z pami^ei i wiadomo^ci ludzkiej wygladzid?; — wta- 
iSciwszy zatem wyraz: uchylamy. Drugie mniej przyzwoite zdaje 
mi siQ warowanie: «aby ich na 2adnym sejmie, b^d^ to wol- 
nym, b^d^.konfederackim, niewznawiano*"; albowiem kiedy si^ 
rzecz Da zaw^dy oddala, niepotrzebne uszczegolnienie, ktdre 
nam poz6r daje pow^tpiewania o silach lub stateezno^ci na- 
szej. Trzecia okoliczno^c: nadania wojewodztwom woIyiSskiemu, 
kijowskiemu i braclawskiemu prawa litewskiego jest rownie 
tu niewta^ciwq, poniewa^ s^dy tych wojewodztw po dzi^ dzien 
maj% zwyczaj, za zgod% stron, s^dzenia wedtug przepisu sta* 
tutu litewskiego*. 

Czacki, poset czerniechowski, domagal si^ utrzymania 
wyrazu: niszezymy. Sokolnicki t^A^X doIo:^enia warunku, „aby 
2aden sejm nie mial mocy tych praw, przyjmowad*. Jezierski 
lubelski i Moszczeiiski braclawski I^czyli zdanie swoje z opi- 
nj^ ksi(^cia Poniatowskiego. 

Marszaiek polecil sekretarzowi sejmu odczytad projekt 
poprawiony. Grdy sekretarz zaez^I czyta<5: „Oddalenie*..., ode- 
zwaly si§ liczne giosy: ^Ucbylenie!*. Po wprowadzeniu tej 
poprawki sekretarz odczytal projekt „umollifikowany*, lecz 
z koncowym dodatkiem: «i na ^adnym sejmie aby nie byl 
wskrzeszany, mied cheemy''. 

Stan rycerski, zapytany przez marszalka trzykrotnie, czy 
przyjmuje odczytany projekt?, — okrzykn^l jednomyiSinie 
zgod§. 
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Tego samego dnia uchwal^ izby poselskiej senat przy- 
j^i jednomy^lno^ci^.^ 

Tyle o uchyleniu projektu Zaraojskiego- doszio nas wia- 
domoi^i ze zrodia urz^dowego ^). 

Odrzucenie przez sejm z r. 1780 Zbioru praw sqdovoych 
Zamojskiego dawalo i daje historykom okazy^ do miotania 
gorzkich w owczesne spoleczeilistwo szlacbeckie wyrzut6w. 
W fakcie upadku projektu prawodawczego, zmierzaj^cego do 
przeksztalcenia ro^nych stron 2ycia, upatruj^ oni objaw mo- 
ralnego zwyrodnienia spoleczehstwa, widz^ w nim trawiqc^ 
narod sziachecki rdz^ zadawnionycb przes^dow. Takie zreszt^ 
opinje historykow, jak: »lby szlacbeckie byly twarde, serca 
w samolubstwie zakamieniale'' % odpowiadaj^ pogl^dowi sa- 
mego Zamojskiego, ktory, dowiedziawszy si§ o treiSci konsty- 
tucyi z 2 listopada, w rozgoryczeiriu miat wyrzec: „Guravimus 
BabiloniamJ'^ Historykom poiskim wtoruj^ z zadowolnieniem 
rosyjscy, zaprzeczaj^cy jakiegokolwiek wplywu na losy pro- 
jektu gabinetowi petersburskiemu. ^Wplywowi posia rosyj- 
skiego, — pisze Kostomarow, — w 2aden sposob nie godzi 
si^ przypisywac kl^sk sejmu z r. 1780. Stackeiberg wtei^nie 
w tym czasie wcale nie wtr^cal siQ do spraw; Rosya jakby 
dawala Polakom najzupeiniejsz^ swobod^ dziaiania... Nikt Po- 
lakom wtedy nie stawial przeszk6d, oni przecie^ wykazali cal^ 
niezaradnoiSc swojq, w sprawie reformy" '). 

Czy odrzucenie projektu, dokonane ^rod obeliywych na 
autora pokrzykdw, darcia kart ksi^gi i rzucania jej o ziemi^ 
(o czem wiemy z wsp61czesnych pami§tnik6w), bylo istotnie 
eksplozy^ zachowawczoSci szlacheckiej, objawem wstr^tu dla 
wszelkiego post^puP Jak pogodzid fakt w podobnem o^wietle- 
niu z nieulegaj^cym zaprzeczeniu procesem post^powym, jaki 
si§ odbywal wstecz w przeci^gu lat trzydziestu?; jak go w po- 
dobnej interpretacyi zrozumied w zestawieniu z pracami sejmu 



^) Dyaryusz seymu wolnego ord. warsz. szeScio-niedzielne^^o r. p. 1 780, 
str. 32, 337—339, 355, 380. «) Korzon. Wewn^trzne dzieje Polski, t. I, 
str. 391. 8 PoSlednije gody rieczypospolitoj. Petersb. 1870, str. 128. 
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wielkiego, ktorego uczestnikami byli m^^owie tego sam^o po- 
kolenia, co i znieslawieni poslowie z r. .1780? Zdaniem na- 
szem, przypisywanie upadku projektu Zamojskiego wyl^cznie 
pobudkom zachowawczo^ci szlacheckiej jest bt^dnem: dotych- 
czasowe zapatrywania na fakt ten, tak z pozoru spr^eczny 
z rozwojeni wewn^tTznym Polski zaiStanisIawa Augusta, ust^- 
pi6 musz^ miejsca oSwietleniu innemu. 

Bezborodko, p6^iejszy kanclerz rosyjski, uiywany W;r. 1780 
przez imperatorow§ Katarzyn^ do poslug dyplomatycznych, 
pozostawit w sprawie kodeksu Zamojskiego nast^puj^c^, go- 
dn^ uvvagi zapisk^ ^). . 

„Z powodu zbliiaj^cego si^ w Polsce sejmu zwyczaj- 
nego pan posel, hrabia Stackelberg, w depeszy swojej do 
hrabiego Nikity Iwanowicza (kancler^a Panina) przedstawia 
potrzebg zaopatrzenia go w list, ktoryby mogi wedlug oko- 
liczno^ci okazad, une lettre ostensible. ^ Dla zredagowania takiego 
listu pan posel objasnia, te ze spraw, ktore przedstawione 
b^d^ do dyskusyi sejmowej, na o^obliwsz^ uwag^ zasluguje 
projekt kodeksu, ulo^ojiy przez ex-kanclerza Zamojskiego. Po- 
mimo naleiytego dla rzeczonego projektu uznania, pan posei 
uwaza, ie tenie przyj^tym bye nie moze, aibowiem ex-mini- 
ster, nietrzymaj^c si§ sci^le ram jurydycznych , wkroczyl 
w sfer§ konstytucyi r^^dowej: otwiera mo^nosc powi^kszenia 
wladzy kroiewskiej przez udzielenie monarsze prawa kontroli 
nad s^dami. Pan posel oznajmia, ie poczytuje za obowi^zek 
swego urz^du nie dopuscid do zatwierdzenia projektu, chocby 
ten wniesiony zostal nawet na sejm skonfederowany. Zdaniem 
jego, moinaby zaproponowad, ieby sprawa tak wa^na, jak 
roztrz^^ni^eie projektu kodeksu, zamiast przedstawiania jej do 
uci^^liwej dyskusyi w licznem zgromadzeniu, oddan^ byla naj- 
przod pod rozwag^ osob, umysinie w tym celu wybranych**... 
Uwagi Jej, Wielko^ci byly nast^puj^ce: „2^dany przez posia 
list zredagowad w terminach ogolnych i i^dad, ieby sejm ten 
rozpocz^ty, kontynuowany i zamkni^ty byl z poiytkie^n dla 



^) Archiw kniazia Woroncowa, t. Xni, str. 31. Moskwa, 1879. 
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najjaSniejszej rzeczypospolitej i dla ugruntowania w niej kon- 
stytucyi, zagwarantowanej przez Jej Wielko^d, Jej Wielko^d, 
jako gwarantka, poleca poslowi mie6 podczas sejmu bacaao^d 
i przestrzega<5,'4eby calo^d konstytucyi najmniejszemu nadwe- 
r^^eniu nie ulegla; ^eby nie dopuszczono niczego takiego, coby 
ujawniad moglo ducha wzburzenia**... ^Zreszt^, — dodaje Bez- 
borodko, — Jej Wielko^d nie chciala wdawad si^ w dyskusy^ 
na temat kodeksu Zamojskiego, niewidz^c go; polecita tylko, 
aby pan posel na zasadzie listu, jaki otrzyma, zwalczal wszystko, 
coby w projekcie sprzeciwialo si^ obecnemu systemowi rz^du 
polskiego lub nie odpowiadalo naszym interesom**. 

Jakich Stackelberg po otrzymaniu instrukcyi utyl spr§- 
iyn na sejraikach poselskich i na samym sejmie, nie wiemy. 
Ani pami^tniki, ani dyaryusz sejmowy nie podaj^ iadnych 
w tym wzgl^dzie wyja^nieii. Faktem jest, te wobec stanowi- 
ska, jakie zaj^I dwor petersburski, projekt Zamojskiego przej^d 
nie mogl. Nieneguj^c nawet w zupelno^ci dzialania pier- 
wiastku zachowawczego w zgromadzeniu sejmowem z r. 1780, 
niepodobna lekcewaiyd presyi, jakiej do^wiadczy} projekt ze 
strony Rosyi. Gzy taki Kamienski, posel wolyiiski, ktdry wniost 
bezwarunkowe ;,oddaienie** kodeksu z dodatkiem, iiby nigdy 
nie byl wznawiany, — nie operowal w charakterze nabytego 
za pieni^dz narz^dzia? Gzy ci, ktorzy darii karty ksi^gi i rzu- 
cali j^ o ziemi^, nie czerpali zapalu w kasie ambasadorskiej? 
W jakim stopniu dziaiala w tej sprawie zacbowawczo^<i, 
a w jakiej podlo^d indywidudw, — rozstrzygn^d trudno; osta- 
tecznie pewn^ jest rzecz^, ie upadek projektu Zamojskiego 
nie na karb konserwatyzmu tylko zwalad nale^y. Nie ulega 
wj|tpliwosci, ie katastrof^, jeieli nie wylqcznie, to przewainie, 
spowodowaly wply wy zewn^trzne, ktore zawsze, nawet w okre- 
sach niew^tpliwej czerstwo^ci moralnej spoleezeiistwa, umialy 
i^rod niego znale^d ku swej usiudze odpowiednie narzgdzia. 
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